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VERBO Y ENTORNO VERBAL. ASPECTOS BASICOS EN EL

MARCO DE LA LINGUISTICA CONTRASTIVA

RESUMEN: El presente trabajo gira en torno
al siguiente eje temdtico: el verbo y su entorno
verbal desde un punto de vista contrastivo
valencial. Los parimetros concrastivos y
valenciales serdn el hilo conductor de este tra-
bajo. El andlisis contrastivo se enmarca en el
estudio de la lengua alemana y la lengua espa-
fiola, si bien el tracamiento de ambas lenguas
es extrapolable a otros pares lingiiisticos. El
pardmetro valencial es aplicable en dos planos:
los complementos y los circunstanciales. En el
siguiente trabajo se presta, por tanto, especial
atencién al papel que desempefian tanto las
unidades valenciales como las no valenciales,
ambas definitorias para reproducir un deter-
minado mensaje. Aunando varios parimetros
se presentard la fenomenologia que subyace a
la reproduccién de un entorno verbal en la
otra lengua de contraste. De especial relevan-
cia serd el contraste de los circunstanciales,
elementos no valenciales, que desde un punto
de vista contrastivo podrin tomar cariz de
complementos en la otra Jengua.

M Josté DoMINGUEZ VAZQUEZ
Untversidad de Santiago de Compostela

ABSTRACT: The prime concern in the
present work is the verb and its verbal
environment from the contrastive point of view
of the valency theory. Contrastive and valency
parameters will be the central topic. The
languages subjected to contrastive analysis are
German and Spanish, although the treatment
of these two languages can be extrapolated to
other language-pairs. The valency parameter
is applicable on two fronts: complements and
adjuncts. In this paper, special artention is
therefore paid to the function served by both
valency and non-valency units, the two types
being essential for reproducing a given
message. Combining various parameters, we
shall present the phenomenology that underlies
the reproduction of a verbal environment in
the other language being contrasted. Of special
importance is to contrast adjuncts, which are
non-valency elements and which from a
contrastive point of view can be relevant in a
different language or can have the appearance
of complements.
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0. INTRODUCCION

La presente reflexién tedrico-prictica gira en torno a un estudio tipolégico
de equivalencias existentes entre el verbo espaiiol y el alemdn, con sus correspon-
dientes entornos verbales'.

El principal objetivo de este estudio es sefalar distintos aspectos que
hay que tener en cuenta en estudios contrastivos entre las citadas lenguas,
es decir, de qué medios se sirve una lengua para reproducir un determina-
do mensaje y contrastarlos con los medios de los que se sirve la otra lengua.

Como hilo conductor de este trabajo servird el planteamiento de los
siguientes puntos de partida:

- ¢Qué elementos han de ser tenidos en cuenta para asegurar la equivalen-
cia semdntica entre verbos de distintas lenguas?

- ¢Qué aspectos sintictico-semdnticos son de especial relevancia al obser-
var el objeto de estudio desde un punto de vista contrastivo?

- ¢(Qué elementos sinticticos, semdnticos y pragmdticos determinan la
seleccién de una determinada correspondencia entre el espafiol y el
alemdn?

El procedimienco mecodoldgico en el que nos apoyamos arranca de la teoria
de las valencias y estd especialmente influido por los estudios de Engel y lo que
podemos llamar ‘Escuela engeliana’. La idea que subyace a este trabajo escd
directamente relacionada con el trabajo empirico con verbos espaiioles y su
correspondiente traduccién al alemdn.

Para la consecucién de los resultados fijados como objetivo seri necesa-
rio no sélo prestar especial atencién a las correspondencias sintdctico-
semdnticas verbales, sino también al papel fundamencal que desempenan
las unidades que conforman el entorno verbal, sean complementos o
circunstanciales. Junto con ello serd necesario traer a colacién procesos contexcuales,
la modificacién, etc. Se tratari en este trabajo bdsicamente de ejemplificar distin-
tas posibilidades de contraste.

1 Por ‘entorno verbal® entiendo la presencia no sélo de complementos sino también de
circunstanciales.
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1. LOS COMPLEMENTOS VERBALES DESDE UN ENFOQUE LINGU(S-
TICO CONTRASTIVO

Siguiendo a Engel (1996a) consideramos ‘complementos’ a todas aquellas
unidades funcionales de cardcter valencial, es decir, aquellas unidades que confor-
man el esquema verbal valencial y que no son combinables indistintamente,
como a priori se les presupone a los circunstanciales (Engel/Schumacher, 1978:19;
Engel, 1988:183). Se trata por tanto de clases de elementos especificos.

Dado que estas unidades se definen como valenciales, parece oportuno tracar
lo que en este trabajo se entiende por ‘valencia’ y, en concreto, por ‘valencia
sintdctica’ y ‘valencia semdntica’.

Engel (1980:4), influido por la lectura de Tesniére, define ‘valencia’
como una reccién especifica de determinadas subclases de las clases de
palabras: verbo, nombre y adjetivo. Asi, no sélo un nGmero determinado,
sino un tipo determinado de complementos vendrin exigidos por la valencia
verbal, nominal o adjetival. Se trata, por tanto, de una cualidad
combinactoria especifica de determinadas clases. No sélo Engel (1996a:122
ff., 103 ff.) sino también otros germanistas, como Helbig/Schenkel (1969),
Sommerfeldt/Schreiber (1971, 1974, 1977), Helbig (1976, 1992 u.a.) y
Schumacher (1976) acribuyen cardcter valencial no sélo al verbo sino a
otras clases de palabras como, por ejemplo, el sustantivo y el adjetivo.

Helbig (1982a:12; 1992:9) describe la ‘valencia sintdctica’ como la
ocupacién obligatoria o facultativa de “huecos valenciales” (Leerstellen),
fijados en nimero y clase por el portador valencial en una lengua determi-
nada. Siguiendo a Helbig (1992:8), la ‘valencia semdntica’, por su parte,
regula la ocupacién de huecos valenciales con clases de participantes que
vienen determinados por caracteristicas semdnticas concretas. De tal modo
es posible diferenciar entre una valencia sintdctica (cuantitativa y cuali-
tativa) en el plano de la estructura superficial y una valencia semdntica (cuantita-
tiva y cualictaciva) en el plano de la escructura profunda, atendiendo bdsicamente
no sélo al tipo y nimero de casos semdnticos sino también a las restricciones
combinatorias en este nivel’. A diferencia de trabajos lexicograficos anteriores

2 Para esta definicién de la valencia semintica se basa Helbig en la gramdtica de casos de
Fillmore (1968) y en la mixima de que a cada portador valencial le corresponde un caso semintico.
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(Engel/Savin, 1983; Cirko et al., 1995; Bianco, 1996), que no le otorgaban
especial atenci6n al significado relacional (casos semdnticos, etc.) y sélo propo-
nfan un andlisis del significado categorial ([hum}, [zool], etc.) se expone en
nuevos trabajos como los de Engel (1996b) y Engel/Rytel-Kuc (2001) un andlisis
que atina ambos planos de la valencia semdntica: el significado categorial (Engel,
1996a:865) y el relacional (Engel, 1996a:865). La valencia semidntica serd anali-
zada siguiendo estos nuevos estudios.

1.1. Valencia sintdctica en contraste

Tomando como referencia los Gltimos estudios contrastivos (como por ejem-
plo, Engel et al., 1999) se partird del alemdn de la siguiente diferenciacién bisica
con respecto a los complementos verbales: los complementos predicativos, los
adverbiales y el grupo de complementos entre los que se encuentran el comple-
mento sujeto, directo, indirecto, genitivo (s6lo para el alemdn) y el complemento
prepositivo (grupo denominado “Groflenerganzung” segiin Engel et al., 1999:18).

Aspecto inicial de este apartado serd el principio de que las lenguas pueden
reproducir un mensaje parejo sirviéndose en muchos casos de unidades funciona-
les: semejantes, como por ejemplo:

Ich komme ans Berlin. — Procedo de Berlin.

En ambos casos el andlisis sintdctico valencial comprenderia dos comple-
mentos valenciales obligatorios = complemento sujeto® + complemento de di-
reccién (complemento adverbial segiin Rojo, 1985).

A diferencia del ejemplo anterior existen también casos en los que las
correspondencias de unidades funcionales son de otro caricter. Estos fené-
menos serin objeto de estudio en los siguientes apartados, ya que existe un
abanico extenso de posibles correspondencias entre unidades funcionales
en espaiiol y en alemdn:

3 Sc entiende cl sujeto como un complemento cbligatorio ya que, aunque pueda elidirse,
siempre quedan restos en la terminacién verbal.

50



Verbo y entorno verbal. Aspectos basicos en el marco de la lingdistica contrastiva

1. Distintos esquemas valenciales entre el espafiol y alemdn se pueden
explicar por la no existencia de una unidad funcional pareja en la ocra
lengua, como puede ser la falta de existencia en espaiiol del complemen-
to genitivo verbal, lo que se solapa en la mayor parte de los casos con la
aparicién del suplemento en espaiiol, por ejemplo:

La investigacion carecia _de valor legal. — Die Untersuchung entbebrie der
Legalisar.

2. Orro tipo de diferentes esquemas valenciales se justifica por las distintas
correspondencias entre los complementos que forman las Grofenerganzung,
como por ejemplo:

2.1. Complemento indirecto en espafiol — Complemento directo en
alemdn
Le pregunté cuando venia el tyen. — Ich fragte sie, wann der Zug kommt.
2.2. Complemento directo en espafiol — Complemento indirecto en
alemdn
Yo ayudo a_mi_madre. — Ich belfe meiner Mutter.
2.3. Complemento prepositivo en espaiiol — Dativo en alemdn
Yo desconffo de su padre. — Ich miftraue seinem Vater.
2.4, Complemento prepositivo en espaiiol — Complemento sujeto en
alemdn
Me basta con eso. — Das reicht mir.
2.5. Complemento indirecto en espafiol — Sujeto en alemdn
Me gusta el verano. — lch mag den Sommer.
2.6. Complemento sujeto en espaiiol — Complemento directo en alemin
Me gusta ¢l verano. — Ich mag den Sommer.

3. Especial mencién merece el hecho de que complementos claramente
enmarcables en uno de estos grandes grupos (complementos predicativos,
complementos adverbiales, etc.) corresponden a complementos de otro
grupo en la otra lengua, es decir, que lo que en una lengua es un
complemento casual corresponde en la otra a un complemento adverbial
o0 a uno predicativo, con miltiples combinaciones a estudiar. Por tanto

4 El suplemento serd llamado ‘complemento prepositivo’, para evitar con ello las posibles

interferencias terminoldgicas entre el espaiiol y el inglés o alemin (véase la terminologia de la que
se sirven Zifonun ct al., 1997, para cl alemin).

51



Maria José Dominguez Vzquez

serd necesario cratar no sélo el comportamiento de la valencia sintictica,
sino también el de la valencia semdntica. A este fenémeno se le dedicard
especial atencién en el apartado 1.2.

Los casos anteriormente citados (1, 2 y 3) se ciiien bdsicamente a una
alternancia de la valencia sintdctica, si bien los esquemas valenciales se mantie-
nen, es decir, se sigue tratando en ambas lenguas de verbos uniactanciales,
biactanciales, etc. Junto con esto serd necesario traer a colacién otro tipo de
posibilidad latente en estudios contrastivos. Se trata en concreto de aquellos
casos donde se produce una reduccién de la valencia sintdctica, como por
ejemplo:

4.1. dividir algo en dos — etw. zweiteilen®
4.2. someter a alguien a interrogatorio — jmdn. verhiren®
4.3, multiplicar algo por diez — etw. verzebnfachen’

En este tipo de ejemplos se asegura la repreduccién semintica del ejemplo
espaiiol, si bien en el dmbito sintdctico surgen diferencias sefialables. En el
primer ejemplo el complemento prepositivo del espaiiol (en dos) desaparece a nivel
sintdctico en la estructura del alemdn, si bien a nivel seméntico se encuentra
amalgamado en el semema verbal (zewei-teilen). Esta casuistica estd presente cam-
bién en los otros ejemplos.

No sélo en casos como 4.1 y 4.3, en donde la funcién sintictica comple-
mento prepositivo desaparece en la traduccién al alemdn, sino también en
casos como el que a continuacién se presenta, puede “desaparecer” alguna
otra funcién sintictica, como por ejemplo, el complemento directo del espa-
fiol cuya representaciéon en el alemidn se ve amalgamada, compendiada en
el semema verbal: cruzar el brazo con alguien — s. bei jmdm. einhingen.

A estos casos se pueden afiadir aquellos en los que la correspondencia de
verbos alemanes supone una ampliacién en el esquema verbal del espaiiol. De este

5  Existc también la correspondencia etiwas in zwei Teile teilen.
6 Tenemos también la férmula smdn. einem Verbir unterzichen.
7 Existe también la esteuctura pareja del espaiol etteas mis 10 multiplizieren.
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modo se puede explicar la aparicién de predicativos en espafiol, como por ejem-

plo: verbrennen — morir quemado o ertrinken — morir ahogado.

1.2. Valencia sintictica — Valencia semdntica en contraste

En este aparrado seguiremos con la exposicién iniciada en el anterior, si bien

en un segundo estadio (1.3.) se le prestar atencién al valor del significado

inherente. Paso, por tanto, a analizar aquellas equivalencias de traduccién, en

donde, ademds de reflejarse una variacién en el plano de la valencia sintéccica, se

observan diferencias en el de la valencia seméntica®. Ejemplificamos, por tanto,

con los siguientes bloques:

— A un complemento prepositivo le corresponde en alemdn un comple-

8

mento adverbial. Sirva como ejemplo la siguiente traduccién:

Sus dedos se toparon con un inesperado cable.

Seine Finger stossen an ein unerwartetes Elektrokabel.

En este caso aparece en espaiiol un complemento prepositivo (;Con gué?
— con eso), sin embargo en alemdn se reproduce un complemento de
direccién. En el primer caso, siguiendo la valencia semdntica, se tratard
de un caso semiéntico “afectado” (Engel, 1996b) y en el segundo se
tratard de un caso semintico “locativo” (Engel, 1996b).

A un complemento adverbial le corresponde en alemén un complemento
adverbial de otro tipo.

También surgen disonancias en el marco de los complementos adverbiales,
es decir un complemento adverbial en una lengua corresponde a un
complemento adverbial en la otra, pero con una caracterizacién diferen-
te, por ejemplo:

Le togué en el hombro (para Hamarlo). — Ich habe ibm anf die Schulter geklopft.
A través del ejemplo se advierte que al complemento de situacién en
espafiol (adverbial locativo estitico) le corresponde en alemdn un com-
plemento de direccién (adverbial locativo dindmico). Esta diferencia en
el 4mbito sintictico se refleja también en la valencia semdntica: tratdn-
dose en ambos casos del caso semdntico locativo, se diferencian porque

Para el anilisis tanto de la valencia sintdctica como de la valencia semidntica aplico los

tests de la andfora y de la pregunta (Anaphertest y Fragetest) de Engel (1996a, 1996b), entre otros,
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en castellano se trata de un locativo (en donde)’ y en alemdn de un
locativo, subclasificado como “de direccidn”.

- A complementos no predicativos les corresponden complementos
predicativos.
Un tercer caso a comentar se representa en el siguiente ejemplo:
La isla te despertaba a la aventura de un sueio adolescente.
Die Insel war bei dir der Ausliser fiir das Abentener eines Jugendiraumes.
Si en espaiiol tenemos un patrén sintdctico del tipo despertar a alguien a
algo, podemos comprobar que el alemdn se sirve de una estructura
predicativa, del cipo {bei jmdm.} (fiir etw.} Ausloser sein. Subyace por tanto
en alemdn un rol semdntico llamado por Engel Klassifikativ, es decir,
clasificativo, que no aparece en el espaiiol.

Lo anteriormente expuesto no debe llevarnos a la conclusién de que las
diferencias en el plano seméntico entre el espaiiol y el alemdn son una constante,
sino que se pretende aqui resaltar algunas posibilidades alejadas de lo habitual.
En otros casos, entendidos como los mds comunes, una diferencia en el plano
sintdctico no conduce necesariamente a una diferencia en el plano semdntico. Asi,
por ejemplo:

Le pregunté cnando venia el tren. — Ilch fragte sie, wann der Zug ankomm.

A pesar de la diferencia resultante en el dmbito sintictico (comple-
mento indirecto en espafiol y complemento directo en alemin), el rol
semdntico a adjudicar a ambos complementos serd el mismo: afectado.

El ctracamiento de estas unidades en el marco de un estudio contrastivo
teérico resultard de especial interés, pero, ademds, queremos traer a cola-
cién otros aspectos semdnticos de especial relevancia.

1.3. El papel del significado inherente

En el apartado anterior nos hemos centrado en la valencia semantica, mds
exactamente, ¢n una cara de esta valencia, ya que como valencia semdntica

9 Engel considera este tipo de ejemplos como locativos; si a estos se les afiade rasgos como
de direccién a donde, de donde o por donde, entonces Engel lleva a cabo una subclasificacién en el
interior del caso semdntico locativo.
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entendemos no sélo los significados relacionales (los casos seménticos, los roles,

etc.), sino también los significados categoriales o significados inherentes'®,

Para la correcta seleccién de un verbo alemin o espafiol serd necesario contar

con el significado categorial, es decir, los valores semdnticos inherentes de las

unidades de la oracién, ya que estos rasgos serin de caricter definitorio para poder

explicar las diferentes correspondencias de algunos verbos y su combinatoria.

Como ejemplo recogemos algunos verbos y estructuras verbales:

Comier: essenlfressen

Si al sujeto de este verbo se le puede adjudicar el significado cacegorial
[hum]", entonces el correspondiente en alemin serd essen, pero si el
significado es [z001}'?, el adecuado serd fressen. La aparicién de uno u otro
verbo serd por tanto excluyente.

Nacer: geboren werdenlaufgehen

Nuevamente existen restricciones semdnticas que determinarin la apari-
cién de uno u otro verbo o construccién verbal: con geboren werden
pueden aparecer solamente como sujetos, entre otros, aquellos a los que
se les adjudique un valor del tipo [hum], mientras que en el caso de
anfgeben, el sujeto serd del tipo el solldie Sonne, es decir [hum] estd
excluido.

Romper, terminar

Este tipo de restricciones semdnticas no se cifie Gnicamente a aquellas
unidades que desempeifian la funcién de sujeto, sino que pueden aparecer
adjudicadas a otras muchas funciones.

Como muestra han de ser tenidas en cuenta las restricciones que surgen
en torno a verbos como romper y terminar: los valores semanticos adjudi-
cados a la frase nominal, que desempeiia la funcién de complemento
directo estarin en consonancia con la aparicién de un determinado verbo
en alemadn; asi, por ejemplo: romper la vajilla — Geschirr zerbrechen, romper

10 El aparato descriptor para el significado categorial lo tomo de los trabajos de Engel/
Savin (1983:17), Cirko/Motciniec/Ziobro (1995) y especialmence Engel (1996a:358-359).

11

Bajo {hum} se incluye *humano’.

12 Bajo (z00l] se incluye ‘animal’.
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nna carla — einen Brief zerreissen, romiper un bastén — einen Stock zerbrechen o
también terminar los estudios — dus Studinum abschliefen, terminar un trabafo
— eine Arbeit beenden. Sin lugar a dudas también se sefiala con estos verbos
un tipo de proceso o el resultado del mismo.

Existen ademds en ambas lenguas verbos que podemos llamar
“contextualmente versdtiles”, como, por ejemplo, el verbo ir. Asi, este verbo
mostraria correspondencia con diversos verbos alemanes que no denotan ese valor
de movimiento latente en el verbo espaiiol: ir de vacaciones corresponde en alemidn
a Urlanb machen (*hacer vacaciones), ir de paseo — einen Spaziergang machen (¥*hacer
un paseo), ir a la escuela — die Schule besuchen (*visitar la escuela). Tras un anilisis
sintdctico se observa que en espafiol ir a la escuela o ir de vacaciones, por ejemplo,
implican la presencia de un complemento de direccién (el lugar a donde me
dirijo) aspecto formal-sintdctico que desaparece en el andlisis de las estructuras
del alemin.

La importancia del significado inherente, es decir, del significado
categorial se deja también entrever en la seleccion de la preposicién del
complemento prepositivo. Si bien esta preposicién viene regida por el verbo,
otros factores también son determinantes en la aparicién de una u otra preposi-
cién. Asi, por ejemplo, el verbo espaiiol alegrarse puede verse combinado con las
preposiciones de y por. Si bien aparece la preposicién de como alternativa, se
observa que si el rasgo semdntico [hum] es atribuible a la frase nominal (regida
por la preposicidn) aparece la preposicién por. Estas restricciones combinatorias
rambién se dejan ver e¢n el alemdn, en este caso, el rasgo semdntico [hum],
aparecera en alemdn la preposicién fiir, y no las posibles auf, iiber, an:

Si ella me lv hubiera dicho, lo habria aceprado. Me hubiera alegrado por ella.
Wenn sic es mir gesagt hitte, batte ich es akzeptiers. Ich hdtte mich fiir sie gefrent.
Me alegro de que lo bayas dicho.

Ich frene mich dariiber, dass du es gesags hast.

Un caso parecido se observa con el verbo alemdn bestehen auslbesteben in
(consistir en), en donde la presencia de la preposicién in parece estar ligada al rasgo
categorial {intell]'}, lo que a su vez conlleva otras peculiaridades combinatorias.

13 Bajo {intell} se incluye lo ‘espiritual, lo ‘conceptual’, lo ‘inteleceual’, entre otros.
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Yo no sabia de una manera precisa en qué consistia ese sentimiento,
Ich wusste nicht genau, worin dieses Gefichl bestand,

1.4. La valencia del sustantivo y del adjetivo

Sin lugar a dudas desempefian el sustantivo y el adjetivo, junto con su
valencia verbal, un papel definitorio en estudios contrastivos espafiol > <alemdn.
Existen estructuras como:

Hab Spass (verbo + sustantivo) que en espaiiol corresponden a estruc-
turas del tipo jPdsale bien!, y de algin modo parecen tener una estructura
sintdctica fijada, es decir, que sélo reproducen ese significado como conjun-
to. Estructuras semejantes a estas no proporcionan en un primer momento
grandes dificultades para el hablante o estudiante de alemén, ya que por
su uso comiin suelen estar interiorizadas desde fases iniciales.

Para reflejar la importancia de la valencia substantival y adjetival
nos centraremos brevemente en aquellas construcciones que se apoyan en
verbos auxiliares, y en su bajo valor semdntico y adaptabilidad contextual.
Estas estructuras serin tratadas brevemente a continuacién:

Los hérves arriesgados poca semejanza guardaban con los empollones de Derecho Civil,
Die tollkiihnen Herven batten haum eine Abnlichkeit mit den Strebern des Zivilrechs.

En espaiiol entendemos la existencia de una estructura sintictica del tipo:
complemento sujeto y complemento prepositivo, considerando “guardar seme-
janza” como un plurilexema verbal o colocacién. En el ejemplo aleman se trata de
una estructura del tipo complemento sujeto y complemento acusativo, ya que con
el verbo haben se pueden observar distintas relaciones paradigmadticas (Geld haben,
Zeit haben, Hunger haben, ein Anto haben). La diferencia radica bdsicamente en que
en el ejemplo espaifiol el complemento prepositivo depende del plurilexema
verbal, mientras que en el ejemplo alemdn, la unidad correspondiente al comple-
mento prepositivo espafiol, es nuevamente una frase preposicional que ya no
dependerd a escala superior del verbo sino del suscantivo.

Junto con esta posibilidad de valencia substantival también surgen casos de
valencia adjetival o casos en los que la aparicién de un adjetivo es definitoria para
la consecucién de un significado parejo en la otra lengua.
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Yo prefiern la Coca Cola a la Fanta. — Ich habe lieber Cola als Fanta.

En espafiol nos encontramos con un esquema verbal: complemento sujeto,
complemento directo y complemento prepositivo. En alemdn el andlisis sintdctico
presenta otras caracteristicas: la afs-frase que representaria el complemento
prepositivo del espafiol (« la Fanta) no funcionard en alemdn como complemento
prepositivo, sino que conformari el segundo término de una comparacién depen-
diente del adjetivo en grado comparativo /ieb.

2. LOS CIRCUNSTANCIALES DESDE UN ENFOQUE LINGU{STICO
CONTRASTIVO

Los ‘circunstanciales’, a diferencia de los complementos, se han definido
como aquellas unidades que no determinan la valencia verbal desde un punto de
vista sintictico, es decir, la eliminacién de estas unidades no conduce a la apari-
cién de una estructura errénea desde un punto de vista sintictico, si bien con su
eliminacidn se produce una pérdida de informacién.

El estatus de estas unidades, tratadas de modo intralingual, parece ser
bastante diifano, exceptuando aquellas unidades funcionales que puedan ser con-
sideradas problemidticas debido a su dificil delimitacién entre complemento y
circunstancial'. Siguiendo 2 Engel (1996a), los circunstanciales pueden ser dife-
renciados siguiendo una clasificacién semdntica; asi se puede hablar de
circunstanciales de modo, de tiempo, de lugar, etc.

Si desde un punto de vista intralingual parece claro el papel que desempe-
fian estas unidades, entendemos de especial relevancia el significado que cobran
estos en estudios contrastivos entre el espafiol y el alemdn. Aspecto que serd
ejemplificado a continuacién.

Como punto de partida trataremos aquellos verbos alemanes cuyo verbo
correspondiente en espaiiol es la combinacién de verbo + complemento circuns-
tancial modal, es decir, para reproducir el mensaje emitido en alemdn serd im-
prescindible a todas luces la presencia de un circunstancial de modo acompaifian-

14 Véase para esta delimiracién las diferentes propucstas de Zifonun et al. (1997).
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do al verbo. La aparicién de esta unidad funcional no varia, sin embargo, en un
principio, el andlisis sintdctico valencial, ya que los circunstanciales no son
unidades valenciales.

Lo anteriormente expuesto se puede encontrar, por ejemplo, en correspon-
dencias entre los llamados verbos separables en alemén, los trennbare Verben, y
verbos espafioles. Veamos a continuacién el verbo Jeer//esen.

Una acepcién directa del verbo leer a primera vista parece ser el verbo
lesen. Esta correspondencia resulta insuficiente a la hora de discernir sus
equivalentes de traduccién en alemén, por ejemplo:

Leer — lesen

Leer — turlesen — “leer en voz alta’, "leer algo ante un piblico’
Leer — iiberfliegen — "lcer por encima’

Leer — durchlesen - “lect de principio a fin’

Leer — ablesen - “lece una conferencia siguiendo un manuscrito™®

En el sentido espafiol <alemdn serd necesario tener presente las diferencias
semdnticas y sintdcticas de los citados verbos alemanes, ademds del contexto y de
significados inherentes. En la direccién opuesta aleman<espafiol observamos la
importancia que tendrdn los circunstanciales modales en el entorno verbal espa-
fiol para con ello asegurar la completa reproduccién del mensaje transmitido en
una estructura alemana.

Asi pues, y como se deja entrever de las craducciones propuestas, en
cualquier estudio contrastivo entre ambas lenguas los circunstanciales
dejarin de desempefiar un papel de segundo rango y pasardn a ocupar un
puesto definitorio.

Estas peculiaridades se observan en milciples verbos separables del alemén y
sus correspondencias en espaiiol, asi:

Gritar — schreien (gritar), aufichreien (gritar de repente)
Cantar — singen (cantar), absingenidurchsingen (cantar una cancién de principio a fin), aussingen
(cantar hasta el final).

Si bien en los citados ejemplos se produce una correspondencia directa encre
el verbo espaiiol + circunstancial = verbo alemin, también existen casos en donde

15 También 'leer los datos de instrumentos de medicién’.
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serd necesario sefialar la existencia de un doble proceso. Tal es el caso del verbo
oler, con el que pueden aparecer los circunstanciales bfen y mal al igual que en
alemadn gut riechen, sehlecht riechen. En este caso existe una correspondencia sintdctico-
semdntica entre ambas lenguas que no reviste ningdn tipo de peculiaridad. Sin
embargo, también puede darse el caso de que a ofer mal le corresponda un Gnico
verbo: stinken, y a oler bien otro Gnico verbo: duften. En estos casos parece que el
significado proporcionado por los circunstanciales espaiioles se encuentra presen-
te en el semema verbal alemén.

Si bien hasta ahora nos hemos centrado fundamentalmente en la correspon-
dencia entre los verbos alemanes separables y los verbos espafioles, se pueden
discernir también este tipo de fenémenos con verbos prefijados alemanes (no
separables), que a la hora de analizar desde un punto de vista incerlingual
contrastivo mostrarin un comportamiento semejante a los ya tratados verbos
separables. A modo de ejemplo presentamos el verbo romper en espaiiol:

Romper — zerschlagen ~ “al caerse, al lanzarlo’
Romper — zerbrechen — ‘en pedazos’
Romper — zersingen — “con la voz', etc.

A estos verbos prefijados cabe sumar también verbos separables como
durchbrechen y abbrechen.

En los casos anteriores se puede identificar la presencia de
circunscanciales de modo (en pedazos) y de instrumento (con /a voz), a los que
ademds se pueden afadir los circunstanciales de causa, como se observa en
las siguientes correspondencias: morir de hambre — verbungern y morir de sed —
verdusten.

A partir de lo expuesto observamos nuevamente c¢émo la presencia de
los circunstanciales resulta en estos casos imprescindible para asegurar la corres-
pondencia con el alemin.

Otro de los circunstanciales relevantes en este tipo de estudios serin los
circunstanciales de negacién, ya que a esta unidad le corresponde en muchos casos
un verbo prefijado en espaiiol con de- o des-, tal como: confiar — vertrauen, desconfiar
— (nicht) vertranuen.

A diferencia de lo anteriormente expuesto, surgen ademds ejemplos en los
que se produce una disminucién de la valencia verbal. En este caso un adverbio,
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que desde un punto de vista funcional serd un circunstancial, pasa a ser impres-
cindible para reproducir un verbo espafiol; por ejemplo: simultanear algo con algo
~ gleichzeitig betreiben. El esquema sintdctico del espafiol es complemento sujeto,
complemento directo y complemento prepositivo, mientras que para el alemdn
serd complemento sujeto y complemento directo. Aparecen también reducciones
de valencia en verbos simétricos como unir alge con algo — unir ambas cosas, etc.,
procedimiento que también se observa en alemén. Este aspecto puede ser tratado,
por tanto, desde un punto de vista intralingual o interlingual.

2.1. Modificadores

Recogemos bajo este epigrafe aquellas unidades que, si bien no realizan una
funcién sintictica en el ambito oracional, pueden tener especial relevancia en los
estudios de cardcter contrastivo,

En una expresion del tipo Cantd de principio a fin, podriamos seguir dos
vias para hallar la correspondencia:

— el verbo durchsingen, ya analizado en apartados anteriores (Cantd de princi-

pio a fin),

— o una pariéfrasis del tipo: Cantd toda la cancidn.

A través de este ejemplo se puede entrever que los modificadores también
desempefian un papel bésico a la hora de indicar el verbo alemdn a seleccionar.

2.2. Marcas contextuales

Especial dificultad para especificar el equivalente entre un verbo alemén y
espafiol surge ante secuencias como las siguientes:

Er sagte, er fiabrt mit.

En alemdn nos encontramos nuevamente con un verbo separable, mitfabren.
Con la aparicién del prefijo verbal se le afiade un significado adicional al verbo:
bacer algo en compariia, con alguien (tal y como ya especificibamos en el apartado 2).
A la hora de reflejar este valor comitativo del verbo alemin el entorno verbal
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espafiol tendrd que contar con la presencia de algin valor de este tipo. En estos
supuestos se podria afiadir: E/ dijo que viaja “con nosotros”IEl dijo que viene “con
nosotros”. En muchos casos la presencia del circunstancial puede resultar cierta-
mente redundante o inusual, lo que lleva a afirmar que el concexto servird como
mediador de determinados rasgos.

La dificultad de basar ciertas traducciones en el contexto radica esencial-
mente en que en muchos estudios contrastivos (véanse por ejemplo los dicciona-
rios de valencias verbales) los ejemplos se cifien a oraciones y resulta poco econé-
mico escribir un parrafo completo, necesario en muchos casos para contextualizar
algin ejemplo y explicar el porqué de la aparicién de uno u otro verbo. De este
modo han de ser tratados los numerosos verbos separables con valor comitativo,
como mitkommen, wmitsingen, mitmachen, mitfeiern (reproducibles como indicamos
anteriormente mediante dos vias).

Junto a estos casos de circunstanciales de compaifiia serd necesario
sefialar el relevante papel de verbos prolijos o versitiles en distintos con-
textos. En el apartado 1.3. nos referimos al verbo #r en relacién con rasgos del
significado inherente. En este epigrafe destacamos que dnicamente el contexto
serd el indicador del verbo alemdn a seleccionar respecto al verbo espaiiol Jr:
fabren (ir en coche, ir en tren), fliegen (ir en avién) o bien geben (ir a pie). Ante una
frase del tipo: MaRana vanos a Coruiia, serd especialmente dificil la decisién de si
a este verbo espaiiol le corresponden los verbos alemanes fabren, fliegen, geben.
Parece ser que en espaiiol no se siente la necesidad de especificar el medio de
transporte (Seco, 1999:v.s.), puesto que el contexto proporciona, en la mayor
parte de los casos, la informacién requerida. El alemédn tampoco tiende a pro-
porcionar ¢l medio de transporte (indicacién contenida en muchos casos en el
semema verbal), salvo en el caso que se quieran especificar exactamente cualida-
des del medio de transporte.

En este grupo se incluye la correspondencia del verbo espaiiol encontrar, con
acepciones alemanas del tipo treffen, finden, vorfinden, auffinden, etc. Nos centrare-
mos bdsicamente en aquellas acepciones como finden y treffen. En espaiiol emplea-
mos del mismo verbo para secuencias como las siguientes:

Enconteé los zapats (después de buscarlos durante boras).
Ich habe die Schube gefunden.
Y encontré a Pepe en la cindad (por casualidad).
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Ich habe Pepe in der Stads getroffen.

En el primer caso, cuando el contexto nos aclara que hemos buscado sirve
como equivalente el verbo alemdn finden ya que es necesario haber estado previa-
mente a la bisqueda de algo, mientras que el verbo freffen aporea un significado
del tipo ‘encontrarse con alguien tras una cita previa’' o simplemente ‘encontrar a
alguien por casualidad’. Nuevamente el contexto podrd servir como claro indice
delimitador de las acepciones en alemin.

3. CONCLUSION

A través de esta breve reflexidn se ha querido sefialar la importancia de
distintos condicionantes en estudios contrastivos espafiol > <alemin a la hora de
reproducir un determinado verbo y su entorno verbal. Por una parte, se ha
reflejado c6mo unidades valenciales pueden no tener una correspondencia sintéctica-
semdntica pareja en la otra lengua, pudiéndose producir incluso fenémenos de
reduccién o ampliacién de valencia.

Pero no sélo las unidades valenciales desempeiian un papel indiscutible en
el contraste espaiiol-alemédn y el verbo y su entorno verbal, sino que los
circunstanciales pueden convertirse en unidades claves en el marco de ambas
lenguas. Junto con ello tampoco se puede obviar la importancia de fenémenos
como la modificacién o el contexto.

Es necesario profundizar en este tipo de andlisis ya que sus resulta-
dos tendrdn cabida en todo tipo de estudios contrastivos tedricos, en diccio-
narios de valencias y, a su vez, presentarin una aplicacién directa en la
ensefianza del espafiol y del alemdn como segundas lenguas.
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