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Resumen: En este articulo estudiamos los me-
canismos de derivacién nominal que intervie-
nen en la formacién de buena parte de la ter-
minologfa militar renacentista del espafol. El
punto de partida lo constituye el corpus del
Diccionario de la ciencia y de la técnica del
Renacimiento (DICTER), integrado por los
tratados militares escritos en lengua espafiola
mids influyentes de ese perfodo histérico, el
cual destaca por el impulso que cobra el len-
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y de la técnica del Renacimiento (DICTER),
which is composed of the most influential mi-
litary treatises written in spanish of that his-
torical period, which stands out by the im-
portance that military language acquired within
the new scientific status that comes with be-
ginning of modernity. Thus, this paper will

allow us to advance the study of some forma-
tion's morphological processes of technical vo-
cabularies. Moreover, we will achieve a greater
knowledge of military lexicon during the Gol-
den Age.

Key words: Militia, Renaissance, morphology,
prefixation, suffixation.

1 INTRODUCCION

En las dltimas centurias de la Edad Media se deja sentir un incipiente
proceso de cambio que, acompafiado de una sucesién de transformaciones en
los érdenes social, cultural, econémico y politico, conduce al inicio de la ciencia
moderna.

Precisamente, el arte militar fue una de las disciplinas donde mids se dejé
sentir la influencia de las innovaciones cientifico-técnicas posmedievales. De
hecho, fue de tal envergadura el impacto de la nueva mentalidad renacentista en
la milicia que, a lo largo del siglo XVI, se asiste a la configuracién y posterior
consolidacién de una nueva manera de concebir y afrontar la guerra.

Asi, disciplinas militares como la tdctica y la fortificacién se ven en la
necesidad de buscar y establecer una nueva terminologia capaz de dar cuenta de
los progresos conseguidos, sobre todo tras comenzar a dar muestras de falta de
precisién la existente hasta ese momento.

Por ejemplo, respecto a la primera de esas dos artes y en relacién a los
siglos XVI, XVII y XVIII, suele utilizarse la etiqueta designativa fortificacion
abaluartada, la cual hace referencia a un sistema defensivo muy distinto del
medieval y cuyo principal elemento era el baluarte, a cuyo alrededor fue surgiendo
el resto de miembros de las nuevas fortalezas, “que no nacieron por generacién
espontdnea, sino dentro de un complejo conglomerado de imbricaciones socio-
politicas asi como de una transformacién de la esencia de la guerra” (Merino
2002: 388-389). Ahora bien, independientemente de las causas que propiciaron

1 Para el significado exacto de esta voz nos remitimos a la definicién dada en Sénchez (2012):
"Elemento u obra de fortificacién de forma pentagonal, que se destaca y sobresale en los dngulos o
esquinas de una fortaleza".
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esta revolucion, lo que es evidente es que en los primeros momentos la inexistencia
de una terminologfa adecuada tuvo que ser patente.

De todas maneras, no es esta una situacién exclusiva del arte militar de este
periodo histérico, sino que a lo largo de su evolucién las distintas ciencias y
técnicas se han visto frecuentemente en la necesidad de establecer un nuevo vo-
cabulario especializado. Asi, entre los mecanismos disponibles para la conformacién
de una precisa terminologia se encuentran la neologfa formal, la de sentido y la
de préstamo, fundamentalmente. En el caso del arte militar espafiol, sobre todo
por la preponderancia de las milicias extranjeras, buena parte de sus voces procede
de las ya disponibles para el francés y el italiano, como ya pusimos de manifiesto
en Sanchez (2013).

Consideramos que esta conclusién no debe hacernos desdefar las capacidades
creativas de nuestra lengua. Es por ello que nuestro principal objetivo en este
trabajo consiste en el estudio de los sustantivos pertenecientes al dmbito de la
milicia renacentista y que han sido originados mediante alguno de los diversos
afijos derivativos existentes en nuestra lengua®.

Para ello, partimos del corpus del Diccionario de la ciencia y de la técnica
del Renacimiento (DICTER), proyecto lexicografico desarrollado en la Universidad
de Salamanca’®. Tras la lectura y andlisis de los tratados militares contenidos en
este, seleccionamos el léxico relativo a la construccién de fortificaciones, asi
como a su defensa y ataque, ademds de abordar gran parte de la terminologfa
militar tdctica. Pese a las restricciones impuestas, como son, entre otras, el haber
dejado al margen la terminologfa artillera y la referente a los cargos y grados
militares, el 1éxico escogido constituye un conjunto considerablemente amplio

2 Larazén por la que hemos decidido cefirnos al estudio y andlisis de la derivacién nominal
reside en el hecho constatado de que en los distintos lenguajes cientificos la principal categoria gramatical
es la sustantiva (¢f. Gutiérrez 1998: 38).

3 Este corpus documental se compone de 74 textos de la ciencia y de la técnica del periodo
moderno, estructurados en 12 dreas temdticas: arte militar, astronomfa, construccién, cosmograﬁ'a y
geografia, destilacion, fortificacion, legislacion y comercio, maquinaria, matemdticas, metalurgia y minerfa,
ndutica y arquitectura naval y, por tltimo, éptica. Con el fin de evitar una parcelacién cientifica mds
acorde con los pardmetros del siglo XXI que con los establecidos en el XV1, esta base textual fue disefiada
en su momento por especialistas en la historia de las diferentes disciplinas (¢ htep://dicter.cusal.es).
Ademds de en esta pagina web, puede consultarse dicho corpus en la versién electronica (en CD-ROM)
existente del mismo (Mancho y Quirds 2005).
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y rico?, de ahf que juzguemos que los datos y conclusiones del presente trabajo
puedan hacerse extensibles a todo el vocabulario militar del Siglo de Oro.

2. PROCEDIMIENTOS DE FORMACION DE SUSTANTIVOS: LA
DERIVACION NOMINAL

El vocabulario espafol se ha ido enriqueciendo con un gran niimero de
palabras formadas mediante procedimientos internos a la propia lengua, a través
de diversos mecanismos morfolégicos, lo que se conoce en el 4mbito lingiiistico
como neologfa formal (¢f. Gutiérrez 1998) o morfologia léxica’.

A ella pertenecen los mecanismos derivativos nominales, a los que, 16gica-
mente, también recurre el registro militar para construir nuevos significantes es-
pecializados.

A través de la derivacién, el procedimiento de formacién de palabras més
productivo en espanol, se originan nuevos elementos léxicos al unir una base
con un prefijo (prefijacién)®, una base con un sufijo (sufijacién), o una base con
un prefijo y un sufijo simultdneamente (parasintesis).

El lenguaje especializado acude a los prefijos y sufijos de la lengua comiin
para la obtencién de derivados.

4 593 es exactamente el nimero de palabras seleccionadas como pertenecientes a esos dmbitos
militares tan concretos, a saber, los de la arquitectura y la téctica militares. De estas, 123 suponen
evoluciones fonéticas normales desde la lengua latina al romance castellano, es decir, son voces patrimoniales,
mientras que 213 constituyen préstamos de otras lenguas (principalmente del italiano, francés y latin, si
bien también el 4rabe, germdnico, occitano, cataldn e incluso el vasco son responsables de varios de los
tecnicismos militares de este perfodo). En consecuencia, hasta un total de 257 vocablos responden a
alguno de los mecanismos internos de creacién léxica disponibles en nuestra lengua, de los que 141 van
a recibir una atencién preferente en este articulo, al tratarse de derivados nominales.

5 “La morfologfa léxica se ocupa de la formacién de nuevas palabras y la morfologia flexiva de
las variaciones de una misma palabra” (Pena 1999: 4308).

6 De acuerdo con la postura més generalizada actualmente, consideramos que en caso de que
intervenga un prefijo se obtiene como resultado un derivado y no un compuesto: “Era frecuente en la
tradicion asimilar la prefijacion a la composicion [...]. En la gramtica contemporanea tiende a interpretarse
la prefijacién como una forma de derivacién, no de composicién” (Real Academia Espafiola 2009: 663).
No obstante, debe advertirse que determinadas caracteristicas de la prefijacién la singularizan de la
sufijacién, el mecanismo derivativo por antonomasia (¢f7. Varela y Martin 1999).
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2. 1. Prefijacién

“El prefijo es un morfema que se adjunta al inicio de una palabra independiente
(anti-natural, in-admisible) o de un tema o raiz ligada (anti-geno, in-erte)”
(Varela y Martin 1999: 4995). Ahora bien, en la terminologfa militar renacentista
solo existen representantes de la primera de estas dos modalidades.

El principal rasgo caracterizador de este recurso morfol6gico consiste en la
no modificacién de la categoria gramatical de la palabra base.

I

El afijo contra- “con el valor espacial de lo que estd colocado «frente a», se
prefija a nombres” (Varela y Martin 1999: 5013): contraescarpe’, contrafosa 'y
contramuro®. Otras veces indica “la réplica —para refuerzo y control- del elemento
mencionado en la base” (Varela y Martin 1999: 5013), como en contraforte’,
contrarronda'®, contrasena 'y contraseno.

En cambio, con el significado de oposicién este prefijo puede adjuntarse,
ademds de a sustantivos, a verbos, de lo que dan buena cuenta contramina'!
y contraminar. Segin Varela y Martin (1999: 5020) actualmente “estas for-
maciones son muy frecuentes en el léxico militar (contraespionaje, contrague-
rrilla, contraofensiva)”, lo que ya manifiesta —si bien timidamente— el rena-
centista.

il

En palabras de Varela y Martin (1999: 5012), el prefijo en- “ha dejado
algunas muestras en nuestro léxico [...], a menudo semdnticamente opacas”. Lo-
calizamos con este prefijo el sustantivo empalizada, sinénimo de palizada, su
base de derivacidn, lo que demuestra que en ocasiones este elemento afijal no
aporta ningtn valor semdntico.

7 “Pared del foso, enfrente de la escarpa, también en pendiente” (DUE: s. v. contraescarpa).

8 “Muro bajo que para mayor defensa se levanta delante del muro principal” (DRAE: s. v. fal-
sabraga).

9 “Refuerzo que se coloca en el interior del terraplén para fortalecer la muralla” (Sdnchez 2012).
Este derivado se ha creado a partir de la base latina f7¢ 5, - (¢fr. DECH: s. v. fuerte).

10 “Segunda ronda que se hace para asegurarse mds de la vigilancia de los puestos, en sentido
inverso a la ordinaria” (Lépez 2008).

11 “Mina que se hace en oposicién de otra, para que no haga efecto” (Autz.).
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iii.

Segtin Varela y Martin (1999), el prefijo re- es susceptible de aportar alguno
de estos tres valores semdnticos: posicional, intensivo e iterativo.

Ademds, “con los nombres no deverbales, al valor de iteracién del prefijo se
suma el matiz significativo de lo que es posterior o estd en segundo lugar” (Varela
y Martin 1999: 5031), lo que evidencia el término refoso’.

Por el contrario, en la creacién de reencuentro', asi como en la de rezaga' no
parece haber operado ninguno de los valores semdnticos sefalados para el prefijo 7e-.

Iv.

Por dltimo, el afijo sobre- posee el significado locativo ‘encima’. “Esta
posicién superior puede ser real (lugar més alto) o figurada (lugar preeminente)”
(Varela y Martin 1999: 5013). A esta segunda posibilidad se adscriben los
vocablos sobrerronda® y sobrevela®®.

2.2. Sufijacién

De los procesos morfoldgicos de que dispone la lengua para crear nuevas
unidades léxicas, la sufijacién es el mecanismo neoldgico més productivo en espafiol.

De los tres tipos existentes de sufijacién nominal, la deverbal, la deadjetival
y la denominal, la mds importante en el vocabulario militar moderno es induda-
blemente la primera, lo que se corresponde con la opinién generalizada de que
la formacién de nombres a partir de verbos es la mds frecuente en espafiol (¢fr.
Lang 2002: 184). Por el contrario, no hemos hallado ni un solo ejemplo de de-
rivacién nominal deadjetival.

12 “Segundo foso pequefio que se forma dentro del foso, en medio de su superficie infima” (Au.:
s. v. cuneta). Esta combinacién de significados probablemente sea la existente en reseza 'revista que se
hace de la tropa.

13 “Encuentro, combate, choque; todos los escritores del siglo XVI escriben rencuentro por "en-
cuentro"” (Estévanez 1897).

14 Para el DUE, por ejemplo, tanto esta unidad léxica como zaga, su base de derivacién, designan
la retaguardia de un ejército.

15 “Contrarronda: segunda ronda de vigilancia” (DUE). Como puede constatarse, en este caso
las unidades morfoldgicas sobre- y contra- se hallan en competencia.

16 “Segunda vela que suele ponerse para mds seguridad” (Gago-Jover 2002).
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i.

Las formaciones afijales, comtinmente denominadas posverbales, en las que
una vocal dtona (4, ¢, o) se anade directamente a la raiz verbal, lo que provoca
un efecto de acortamiento fonoldgico de la base, constituyen un amplio conjunto
dentro del vocabulario de la fortificacién y de la tdctica militar renacentistas.

La principal labor del sufijo - consiste en derivar nomina actionis a partir
de verbos (Pharies 2002: s. v. -2), como ejemplifican leva'’, muestra'®, ronda y
toma. De acuerdo con Santiago y Bustos (1999: 4516), entre los nombres de
accién generados a través de este afijo dtono destacan los procedentes de verbos
pugnandi, tipo al que pertenecen contienda, pelea'y refriega®.

Por otro lado, “un gran niimero de los derivados en - [...] admiten también
la interpretacién de efecto” (Real Academia Espafola 2009: 376), como ocurre
con liga®.

Otro de los posibles valores semdnticos que aporta - es el de ‘agente de la
accién’ (c¢fr. Pharies 2002: s. v. -a), visible en escucha y en vela.

Al igual que -4, el principal valor aportado por -e es el de accién o efecto. El
primero de estos dos significados es palmario tanto en combate como en debate®'.
Por su parte, el término desbarate** presenta més bien un matiz resultativo:

Siendo, pues, regla cierta que todo infante toma la orden de su caminar del que marcha
delante y los infantes que se hallaren en aquella mesma hilera deven, viendo al compafiero
que va delante caydo, passar a su lugar, apresurado su movimiento, y el otro, al otro, de
forma que la falta o vazfo quede en la rectaguardia, como qued$ referido en el citado
lugar que hazian los griegos. Y, assi, podrdn evitar los rompimientos y desbarates que se
podrian seguir del dexallos en la frente (Garcia de Palacio 1583: 181v-182r).

17 “Accién de levar o reclutar” (DEA).

18 “En la milicia significa la resefia que se hace de la gente de guerra, para reconocer si estd cabal
o para otras cosas” (Aut.).

19 “Batalla de poca importancia o con pocas fuerzas” (DUE). Se trata de un derivado de refregar,
verbo que para el DRAE designa, entre otras acepciones, “dar en cara a alguien con algo que le ofende,
insistiendo en ello”.

20 “Unidn o pacto entre dos o mds soberanos, territorios, etc., establecido con el fin de atacar a
un enemigo comdn o para defenderse en alguna ofensiva” (Sdnchez 2012).

21 Se trata de un sinénimo de combate, como puede constatarse en este pasaje: “Cesar dezfa ser
necessaria la buena ventura en todas las cosas y en ninguna mds que en las ocasiones de rencuentros y
debates de enemigos” (Alaba 1590: 23r).

22 “Confusién, desorden y desconcierto generado en la disposicién de una tropa” (Sinchez 2012).
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En palabras de Pharies (2002), “-¢, al igual que -0 y -4, se extiende semdn-
ticamente a instrumentos |[...], lugares [...] y agentes”. Uno de estos valores, con-
cretamente el locativo, es el que ostenta escarpe®.

Respecto al sufijo -0, debe notarse que, si bien se une a verbos de las tres
conjugaciones para formar nombres de accién y efecto, son claramente predo-
minantes los basados en verbos en ar: apellido™, despojo, encuentro®, estrago® y
reparo. Con este valor semdntico también hallamos socorro, derivado de soco-
rrer.

Por su parte, el sustantivo puesto ostenta un significado claramente locativo:
“Lugar o punto ocupado, o que es susceptible de estarlo, por una tropa o por un
soldado” (Sdnchez 2012).

Y en zarzo®” -o muestra otra de sus posibles extensiones semdnticas, a saber,
la instrumental, al designar el “tejido de canas, juncos, mimbres o cosas semejantes,
que forma una superficie plana, y que cuenta con diferentes usos en la guerra,
especialmente en la construccién de defensas” (Sinchez 2012).

il.

El sufijo -ada forma en primer lugar sustantivos derivados al ser afiadido a
una base nominal. En este caso, no puede hablarse de un significado homogéneo,
sino, al menos, de cuatro interpretaciones semdnticas diferentes: ‘accién propia
de’, ‘colectivos’, ‘accién’ y ‘contenido en X (base nominal)’ (¢fr. Santiago y Bustos
1999: 4519). Por lo que respecta a la fortificacién, tres de sus tecnicismos con
valor colectivo han sido originados mediante este sufijo: estacada, fajinaday ga-
vionada. Ademds, destacamos otros tres vocablos militares portadores del mismo,
pero en este caso con el significado de ‘contenido en X’:

Alborada: “Toque militar del amanecer” (DSAL).

23 “Plano inclinado que forma la muralla del cuerpo principal de una plaza, desde el cordén
hasta el foso” (Sdnchez 2012).

24 “Convocacién, llamamiento de guerra” (DRAE).

25 “Accién de guerra” (DUE).

26 Derivado de estragar, y este del lat. vg. *stragare 'asolar, devastar', derivado de strages 'ruinas’,
'devastacién', 'matanza’ (¢f. DECH: s. v. estragar).

27 Del ant. sarzo, con -z- sonora, y este probablemente de sarzir, variante de zurcir existente en
castellano antiguo y en cataldn (¢f: DECH: s. v. zarza).
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Camarada®: “Compaiiero, asociado, amigo [...]. En la milicia usan mucho de la voz
camaradas, aun los mismos oficiales respecto de los soldados. Camaradas, es menester
asaltar esta muralla, etc.” (Terr.).

Hilada: “Serie de cosas colocadas una tras otra en linea recta” (DUE).

Asimismo, este sufijo se adjunta a radicales verbales para la obtencién de
nomina actionis: ahumada®, cabalgada®, celada®, deshilada®, encamisada®,
escalada, posada®® y retirada. Ahora bien, “como la mayorfa de los derivados de-
verbativos designa el resultado de una accién (llamada, parada, marada), no
sorprende que este significado sea frecuente entre los denominativos” (Pharies
2002: s. v. -ada), entre los que documentamos espolonada: “Y, ansimesmo, ay
otra especie de guerra que dizen spolonada, para tomar fuerga, o villa, o castillo”
(Celso 1553: CLVIIIr).

En el caso de adjuntarse a bases verbales de la segunda y la tercera conjugacion,
este sufijo adopta la forma -ida: acometida, arremetida, corrida®, remetida y
salida.

Por dltimo, debemos sefialar que para Santiago y Bustos (1999: 4540) este

28 “Podemos interpretar que el término camarada se basa en la voz cdmara con el sentido de
‘aposento o estancia. De este derivarfa apoydndose en una relacién metonimica, puesto que recibe el
nombre de camarada el soldado o conjunto de soldados que comparten la misma cdmara o aposento”
(Lépez 2008).

29 “La sefal que se hace regularmente en los lugares altos o atalayas quemando paja u otra
materia, para dar por este medio algin aviso, como de que hay embarcaciones de corsarios en la costa, o
navios que se encaminan a tomar puerto, o tropas u otra cosa que se acerca al paraje que debe ser
advertido de ello” (Aut.).

30 “La accién de correr a caballo la gente de guerra las tierras del enemigo y hacer dafio en ellas;
hoy se dice correrfa” (DRAE 1780).

31 Segtin el DECH (s. v. celar I), se trata de un derivado de celar, mientras que este procede del
lat. celare 'encubrir, ocultar'.

32 Sustantivo que forma parte de la locucién adverbial @ la deshilada “dicho de marchar la tropa:
Con los soldados uno tras otro” (DRAE).

33 “Sorpresa u operacién nocturna, llamada asi porque se acostumbraba ponerse las camisas,
cuando las habfa, por encima de las armaduras para reconocerse; si no habfa camisas, recurrfase a papeles
u otra sefial para evitar confusiones, tan ficiles en la noche cuando eran iguales las armaduras de amigos
y enemigos” (Estévanez 1897).

34 De acuerdo con el DECH (s. v. posar), deriva del verbo posar, del lat. paus re 'cesar', "pararse’.

35 “Accién de recorrer un territorio con el fin de arrasarlo y de saquearlo” (Sdnchez 2012).
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afijo cuenta con un alomorfo masculino, el cual estarfa presente en el término
encamisado, portador de dos acepciones militares relevantes (¢f7. Sdnchez 2012).
iii.
Por otro lado, la terminacién -aje es visible en pilotaje, vocablo propio del
dmbito de la fortificacién:

Técales yr a las villas y lugares con partidas de carros, a traer provisién de munigiones
de guerra y llevar recaudo y servigio de todo menester a las baterfas, asi de munigiones
como de petrechos, pilotage, gestones y faxinas, para la fébrica y trabajo d’ellas, acompafiando
siempre los carros (Ufano 1613: 138).

Son varios los significados que pueden detectarse en los derivados en -aje
(¢fr. Santiago y Bustos 1999: 4523), pero el mds importante cuantitativamente
es sin lugar a dudas el colectivo, precisamente el que ostenta pilotaje.

iv.

De acuerdo con Santiago y Bustos (1999: 4527), “consideramos a -/ y a
-ar como alomorfos de un mismo sufijo en la medida en que se combinan con
idénticos tipos de bases y actualizan idénticos significados”. En la terminologfa
militar seleccionada solo se halla la variante -a7, condicionada por la unidad
léxica a la que se adjunta: vallado > valladar.

El significado bsico aportado por este sufijo es el locativo, del que destacamos
el de ‘lugar en que abunda lo designado por la base’, por ser el que posee valladar.

V.

El sufijo nominalizador -cién presenta un elevado grado de alomorfia (Lang
2002: 187; Santiago y Bustos 1999: 4530-4535). En el d4mbito de la tictica
destaca el término diversidn, formado a través de uno de esos alomorfos y cuyo
significado bsico es el de accidn, el mds importante entre los derivados con este
elemento morfolégico.

Por su parte, guarnicién revela una de las multiples extensiones semdnticas
experimentadas por los nomina actionis, concretamente la agentiva.

vi.

Todos los tecnicismos con sufijo -dor detectados en la tratadistica militar
renacentista son zomina agentis. En primer lugar, distinguimos ocho nombres
clasificadores, de acuerdo con el sistema establecido por Santiago y Bustos (1999:
4543), que designan profesiones («alguien que profesionalmente hace x»): apo-
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sentador, conqueridor®, corredor, descubridor, fortificador, gastador, minador y
murador.

Sin embargo, son mds numerosos en este dmbito especializado los derivados
identificadores, que “designan personas que han llevado a cabo la accién referida
por el verbo o que la realizan en el momento de la enunciacién” (Santiago y
Bustos 1999: 4544): acometedor, asediador, cercador, combatidor, conquistador,
contendedor, lidiador, sitiador, triunfador’” y vencedor.

Vil.

Por su parte, el sufijo -dura se anade al lexema verbal incrementado con la
vocal temdtica correspondiente a la conjugacién verbal a la que se adscribe la
base. Este sufijo se emplea para producir sustantivos de nomina actionis o con
valor resultativo, y en muchos casos ambos simultdneamente.

Ahora bien, a partir de los significados abstractos de ‘accién’ o ‘efecto’,
pueden sefalarse ciertas ampliaciones semdnticas —fenémeno habitual en los
nomina actionis—, como los valores instrumentales, locativos, colectivos, etc.
(Santiago y Bustos 1999: 4548).

Asi, para la Real Academia Espafiola (2009: 370), “predomina el sentido
de instrumento, utensilio, recurso o medio” entre otros, en cortadura, lo que
podria explicar que en el dmbito de la fortificacién abaluartada este término
cuente con dos acepciones altamente especializadas (¢f7. Sdnchez 2012).

viii.

Los derivados internos del espafiol con el sufijo -e70, ademds de ser muy nu-
merosos, se documentan tempranamente, Como guerrero, que, segin el DECH
(s. v. guerra), se halla ya en un texto del ano 1076 (Oelschl.). En el corpus manejado,
este término se trata o bien de un adjetivo o bien de un sustantivo, doble categoria
gramatical que, de acuerdo con el DRAE, también ostenta forrajero.

Ya en latin era frecuente la sustantivacién de las formaciones adjetivas
creadas mediante -ero, utilizindose més tarde el sufijo para la derivacién de sus-

36 “Conqueridor era el que estava presente a las muestras y resefias de los soldados” (Alaba 1590: 1511).
37 “Y en tanta estima era tenido el triunfo en Grecia que no querfan que el triunfador entrasse
por alguna de las puertas de la ciudad; y assi, para este propésito derribavan un pedago de muro y no lo
tornavan a rehazer, dando a entender que las ciudades que tales hombres criavan no avian menester

muros” (Alaba 1590: 146v).
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tantivos sin intermediario adjetivo (¢f7. Pharies 2002), posibilidad morfol6gica
que hereda nuestra lengua, como demuestran ballestero, candelero, ingeniero,
municionero, peonero™ y viandero.

Semdnticamente, “la mayoria de los derivados designa ‘nombres de agente’,
especialmente profesiones” (Santiago y Bustos 1999: 4557). Efectivamente, de
los seis sustantivos que acabamos de enumerar, solo uno, candelero, es ajeno a
este valor.

Mediante este dltimo término los ingenieros renacentistas aludian a uno
de los pertrechos basicos en la fortificacién de entonces, lo que coincide con el
valor instrumental que otorga a este sufijo por ejemplo Ferndndez (1986: 45).

Respecto a la forma femenina -e7a, estamos de acuerdo con Santiago y
Bustos (1999: 4556) en que no parece aconsejable separarla de -ero.

Son varios los tecnicismos militares portadores de esta variante alomdrfica:
barrera, canionera, causera®, hilera, lechera®, saetera y tronera. En todas estas
voces el significado predominante es el instrumental, ya mencionado a propésito
de candelero. Ahora bien, tanto en barrera, como en canionera, saetera'y tronera
puede postularse la existencia también de la predicacién “relacién entre parte y
todo”, parafraseable como “X (derivado) estd formado, construido, contiene,
etc. Y (base de derivacién)” (Santiago y Bustos 1999: 4559).

ix.

El sufijo -7z es empleado para derivar sustantivos a partir de bases adjetivas
y nominales, si bien “excepcionalmente se ha extendido gramaticalmente para
aceptar bases verbales” (Pharies 2002: s. v. -7z), como puede observarse en
correria, que deriva de correr.

Acerca de este afijo debe resaltarse su predileccién por seleccionar bases

38 “Gastador o soldado encargado de preparar el camino para el paso del ejército, normalmente
abriendo trincheras o realizando otro tipo de excavaciones” (Lépez 2008).

39 De la base latina caus a (- a) 'sombrero’, 'mantelete (mdquina de guerra)' (¢f. Segura 2001).

40 “Tablado o armazén de madera sobre el cual se colocan las piezas en baterfa [...]. El término
lechera era utilizado antiguamente con el significado de ‘litera’. Metaféricamente el armazén sobre el que
se apoyan o «descansan» las piezas de artillerfa puestas en baterfa ejerce la funcién de un lecho o litera y,
ademds, existe parecido formal entre la realidad militar y las primitivas literas o lechos portétiles” (Lépez
2008).

41 De rrueno ‘pieza de artilleria’ (¢fr. DRAE).

180 Revista de Investigacion Lingdistica, n® 17 (2014); pp. 169-190. ISSN: 1139-1146



Procedimientos de formacion de palabras en el léxico de la fortificacion y de la tactica militar...

léxicas terminadas en -ero, asi como también su valor colectivo, dos aspectos de
los que da buena cuenta caballeria.

Por otro lado, en el caso de combinarse con el sufijo -dor, se produce una
alternancia alomérfica, a saber -duria (*-doria) (cfr. Pharies 2002: s. v. -dor). Es
lo que sucede en correduria, derivado de corredor. Para Ferndndez (1986: 22),
entre estas formaciones “es frecuente la significacién de ‘dicho o hecho particu-
larmente descalificable y expresivo’ o ‘acto propio de’”.

X.

El sufijo -miento es uno de los mas productivos del espanol en la derivaciéon
de sustantivos deverbativos que denotan la accién del verbo o su efecto: acome-
timiento, alojamiento, cavamiento, combatimiento, defendimiento, levantamiento,
picamiento®, reconocimiento, rompimiento y vencimiento.

Asimismo, constatamos la presencia de -mento, la variante culta del sufijo
-miento, gracias a bastimento®™. En unos pocos vocablos con este alomorfo,
entre ellos este, la Real Academia Espanola (2009: 364) apunta hacia el valor
instrumental. Y, si bien son mucho menos numerosas, también hemos hallado
ocurrencias de la forma diptongada bastimiento en la tratadistica militar del
Renacimiento.

xi.

Para Santiago y Bustos (1999: 4583), el significado bésico del sufijo -7ncia,
asi como de su alomorfo -7z4, es el de ‘accién’ o ‘resultado de esa accién’. Y, con
respecto a las bases léxicas seleccionadas, confirman que estas suelen ser verbales.

Por nuestra parte, registramos dos tecnicismos con este afijo, a saber, estancia
y ordenanza, ambos con significados altamente especializados, si bien el primero
en la fortificacién y el segundo en la tictica (cfr. Sdnchez 2012).

xii.

“Se forman un gran nimero de sustantivos en -7ze, de base verbal, que de-
signan personas (cantante), instrumentos (tirante), lugares [...] y productos”
(Real Academia Espafola 2009: 478).

42 “Accién de golpear, mediante un pico u otra herramienta semejante, la muralla de una
fortificacién con la intencién de abrir agujeros en ella’ (Sdnchez 2012).
gu)
43 Noétese que para Corominas y Pascual (s. v. basto 1) hubo de producirse en este proceso
derivativo una influencia catalana o galorromdnica.
g
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Asi, asaltante y combatiente pueden ser caracterizados mediante la paréfrasis
‘persona que hace lo que denota el verbo’.
En cambio, el vocablo tenazante ejemplifica el valor instrumental:

El tenazante o rompedora tenaga se puede, ciertamente, creer que con su poca fuerca
romperd ficilmente las barras o rexas de hierro, aunque sean mds gruesas que la mufieca
del brago de un hombre, como las he visto romper en las ventanas de un castillo y barras

tan fuertes como tengo dicho (Ufano 1613: 279).

xiii.

El DRAE postula la existencia de un sufijo -araz, del que asegura que
“forma adjetivos que significan cualidad intensa y tienen valor un tanto despectivo.
Lenguaraz, montaraz”. En el corpus manejado la segunda de esta dos palabras
posee un sentido militar claro: “Montarazes, llaman a las velas e sobrevelas que
tienen los alcaydes en los castillos” (Celso 1553: CCXXIIIv). Eso s, como puede
constatarse, se trata de un sustantivo, frente a la condicién adjetival estipulada
por el DRAE para este vocablo.

Por su parte, Pharies (2002: s.v. -az), al enumerar las varias clases de palabras
existentes en castellano cuya terminacién -z no estd emparentada etimolégicamente
con el sufijo latino -ax -dcis, comenta que “también es probable que tenga otro origen
la terminacién de montaraz ‘guardabosque’, si bien no aclara cudl podria ser este.

Xiv.

Por dltimo, andamio™ parece tratarse de un derivado del verbo andar. Al
menos es lo que determina el DRAE en su correspondiente paréntesis etimoldgico:
“De andar'y el suf. -amio”. Ahora bien, en ninguno de los estudios morfoldgicos
consultados hallamos informacién al respecto de este supuesto afijo.

Por lo que respecta al término en cuestién, solo lo trata Ferndndez (1986),
y concretamente en el apartado de los adjetivos y algunos sustantivos con sufijo
-i0 inacentuado. En él comenta que “son probablemente espafolas, de origen
incierto o proceden de una lengua que no es el latin: amplio (acaso del comparativo
lat. ampl us), m. andamio, m. barrio (de origen drabe) [...]”.

44 “Camino situado detrds del parapeto y en lo alto de una fortificacién” (DUE: s. v. adarve).
“Por lo alto tenga el muro sus defensas y andamios, con sus troneras, para que los arcabuzeros puedan

tirar a los de fuera” (Montes 1537: XVIIr-XVIIv).
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XV.

“En espafiol, la marca de género da lugar a resultados que invitan a pensar
que se trata de una suerte de derivacién”. De este modo se expresa Lang (2002:
245) para caracterizar las diferencias de significado existentes en algunas alternancias
morfoldgicas de género.

Consideramos que hasta siete vocablos militares de nuestro corpus pueden
ser interpretados en términos derivativos, tal como se refiere a esta peculiaridad
de la morfologia espafiola Ambadiang (1999): cesto, grada, manta, modorra,
ofensiva, saca 'y traviesa.

Estos sustantivos pueden ser adscritos a cuatro clases semdnticas distintas:
magnitud temporal de la milicia (modorra), accién bélica (ofensiva), elementos
de fortificacién (grada y traviesa) y municiones (cesto, manta 'y saca).

2. 2. 1. Sufijacion apreciativa

Dentro de la derivacién nominal debemos hablar también de los sufijos
denominados apreciativos o potestativos que, desde el punto de vista morfolégico,
se caracterizan por no alterar la categorfa gramatical de la base. Se distribuyen
en diminutivos, aumentativos y peyorativos o despectivos, si bien “esta reparticién
es aproximativa, porque los limites de tales grupos son poco nitidos a veces”
(Lézaro 1999: 4648). En relacién con este aspecto, resultan reveladoras las

palabras de Varela (2005: 47):

Es costumbre hablar de diminutivos, aumentativos y despectivos, aunque estos significados
no se pueden atribuir a un sufijo en concreto, pues la carga apreciativa o afectiva que
puedan aportar estd en funcién de la base léxica a la que se adjunten e, incluso, de la
ocasién en que se producen y de la intencién del hablante.

Los apreciativos, ademds de no alterar la categoria gramatical de la palabra
base, se caracterizan también por preservar su contenido nocional bésico.

Ahora bien, “adjuntados a ciertas bases nominales algunos de ellos llegan
a perder su significado apreciativo, contribuyendo entonces, como cualquier
otro sufijo derivativo, a formar palabras con un significado particular, no pre-
decible” (Varela 2005: 48). Se produce entonces el fenémeno de la lexicalizacion
que no resulta extrafio al sistema lingiiistico si tenemos en cuenta que los
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procesos de lexicalizacién de los morfemas evaluativos aparecen ya desde los
origenes de nuestra lengua.

Todos los morfélogos coinciden en sefialar como rasgo de lexicalizacién
del afijo apreciativo la facultad del vocablo para recibir otros elementos morfo-
légicos del mismo tipo. En este sentido, varios términos de la milicia son por-
tadores de sufijos apreciativos lexicalizados, entre otros, cestdn, banqueta,
hornillo y herreruelo, al aceptar la adjuncién de otros sufijos potestativos: ces-
ton-c-illo, banquet-ita, hornill-6n y herreruel-in. A la hora de aplicar esta
prueba hay que tener presente que “los sufijos apreciativos se insertan tras todos
los morfemas derivativos que pueda contener la palabra en cuestién, justo antes
de los morfemas flexivos” (Varela 2005: 48).

1.

Hallamos dos voces, banqueta 'y refosete, con el afijo -ete, -eta, de origen ca-
talano-aragonés. A este respecto, Pharies (2002) advierte que “aunque no hay duda
de que —ete —eta se ha hecho productivo en castellano, no siempre resulta ficil
identificar los derivados propios, pues muchos tienen equivalentes catalanes”.
Aunque el primero de nuestros términos dispone de su correspondiente homélogo
en cataldn, como, segtin el DCVB, su primera documentacién es posterior a la es-
tipulada por el DECH para el castellano®, concluimos que se trata de un derivado
de banco, del mismo modo que establecen, entre otros, el DECH y el DRAE®.

Respecto a refosete, que deriva de refoso, nos remitimos a la definicién
dada por Terreros: “Foso pequefio hecho a fin de cefiir y defender el foso
principal, supliendo su poca profundidad” (s. v. contra-foso, o refosete).

il.

Disponemos igualmente de otros dos términos en los que se ha producido la
lexicalizacién de su sufijo evaluativo, en este caso de -illo": cabrilla y hornillo.

45 “Doc. a. 1458 (arx. parr. de Sta. Col. de Q.)” (DCVB: s. v. banqueta). “'Asiento' (fin s. XIV,
Lépez de Ayala), 'andén a lo largo de varias construcciones' (1687)” (DECH: s. v. banco).

46 Para conocer sus cuatro significados militares relevantes, constltese Sdnchez (2012).

47 En espafiol, el sufijo diminutivo por excelencia hasta el siglo XV fue indudablemente -i//o. Es
a partir de entonces, con los primeros sintomas de la productividad del nuevo sufijo -izo, cuando -illo
entra en un perfodo de decadencia gradual, lo que impulsa una fuerte tendencia a su lexicalizacién
(Pharies 2002: s. v. -illo). Esta observacién explicarfa por qué no hemos hallado ni un solo vocablo con
el sufijo -7z, frente a los dos que disponen de -7//o.
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Ferndndez (1986: 37) comenta que existen dos grupos de formaciones en
-illo: las que designan algo que es una modalidad de lo representado por la base
de derivacién y las que se basan en una metafora suscitada por el término del
que se parte a la hora de crear la nueva voz. El primer grupo es el de los auténticos
apreciativos, mientras que al segundo pertenecen todos los vocablos que han
sufrido lexicalizacién. Por tanto, es a esta segunda modalidad a la que pertenecen
nuestros términos militares cabrilla®® y hornillo®.

iii.

De los varios sufijos apreciativos existentes, el que origina un mayor niimero
de tecnicismos militares es sin duda -dn: balleston, ceston, escalon, espolon’,
orejon, tenazon, torredn’' y trincheron.

Este sufijo, considerado aumentativo, peyorativo o expresivo, puede adoptar
valores semdnticos mds complejos, como reflejan cestdn’* y orejon> por ejemplo.

iv.

El sufijo -#elo encierra un mayor matiz peyorativo dentro del sistema de
los diminutivos. Este sufijo apreciativo “tiende a la lexicalizacién, que suele venir
acompanada de importantes cambios de significado” (Lang 2002: 145). Contamos
con el derivado de herrero, el sustantivo herreruelo, lexicalizado con el significado
de “soldado alemdn perteneciente a la caballeria ligera™:

48 “Armazén o soporte portitil formado por una solera, un pie derecho y dos riostras, que se
emplea para sostener el terraplén que, por falta de fajina, debe construirse sin ella” (Sdnchez 2012).

49 “Concavidad que se hace en la mina, donde se mete la pélvora para producir una voladura”
(DRAE).

50 “Del aum. de espuela” (DRAE). En la tratadistica manejada, espoldn designa o bien el “refuerzo
que se coloca en el interior del terraplén para fortalecer la muralla” o bien “cualquier cara o lado de una
fortaleza que conste de una cortina y de dos baluartes” (¢f. Sdnchez 2012).

51 En este caso, Corominas y Pascual (s. v. forre) sugieren ademds la posibilidad de que se trate
de una variante fonética leonesa de rorrejon.

52 “Cilindro sin base o fondo, tejido con ramaje, de dimensiones varias, y que, relleno de tierra,
sirve en fortificacion y trabajos de sitio para cubrirse con rapidez, y también para revestimiento” (Almirante
1869). “En Berberfa, donde ay tanta abundancia de arena, poca tierra y falta de drboles, se han armado
algunas vezes los cestones, puestas las estacas para ellos, con sogas de esparto en lugar de los ramos,
viniéndose a entretexer de suerte que se puedan llenar de arena” (Mendoga 1596: 96).

53 “Parte saliente del flanco del baluarte, redonda o cuadrada” (Moretti 1828). “El or¢jén, aunque
el de esquina viva tiene algo menos en qué batir que el redondo, pero, con todo esso, ¢l redondo encubre
mds y es més dificultoso de derribar” (Gonzdlez 1599: 167).
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Podrfa interpretarse que el nombre de herreruelo [...] viene motivado porque los soldados
asf llamados estén provistos de armas ofensivas de hierro y armas defensivas de color
oscuro como el color de aquel metal [...]. Sin embargo, hay quienes, al igual que
Almirante, interpretan un cruce con la voz homénima herreruelo, que significa ‘capa
corta con cuello y sin capilla’ (Lépez 2008).

3. CONCLUSIONES

En nuestra opinidn, los tecnicismos militares analizados ponen de manifiesto
la relevancia del perfodo histérico objeto de estudio —el Renacimiento—, puesto
que ejemplifican perfectamente cémo poco a poco van configurindose las ter-
minologias precisas para cada una de las nuevas disciplinas que el inicio de la
milicia moderna conlleva. En este sentido, esperamos que nuestra investigacién
sirva para dejar patente el proceso de busqueda, desarrollo, y posterior estableci-
miento, de un vocabulario bélico eficaz al que nuestra lengua se vio sometida a
lo largo de todo el siglo XVI.

Como no podia ser de otra manera, el castellano de aquel entonces, ante
su necesidad de expresar determinados conceptos y contenidos hasta ese momento
desconocidos, se valié de los distintos recursos neoldgicos ya disponibles en el
sistema lingiiistico.

Tras analizar uno de los tipos mds relevantes, el de la neologia formal, con-
cluimos que las unidades creadas por medio de la sufijacién nominal son las
mds numerosas, al haber contabilizado hasta 126 voces, grupo del que despuntan
en especial los nomina actionis, originados mediante una gran variedad de sufijos:
los 4tonos posverbales —z, —e y —o, ademds de —miento, —sidn y los alomorfos
—ada, en el caso de adjuntarse a verbos de la primera conjugacion (escalada y re-
tirada, entre otros ejemplos), e —ida, para los verbos de la segunda y tercera
(como manifiestan acometida, arremetida, corriday salida).

De todas formas, entre los sufijados nominales también hallamos otros sig-
nificados, de los que despuntan los siguientes:

i. Colectividad o pluralidad con el afijo —ada, y en este caso a partir de

bases nominales: estacada, fajinada, gavionada e hilada.

ii. Nomina agentis, entre los que debemos resaltar, dada su profusién, los

originados mediante el sufijo deverbal —dor y el denominal —ero: ase-
diador, acometedor, conquistador, fortificador, murador, ballestero, fo-
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rrajero y viandero, por citar solo algunos. También ofrecemos un par
de casos portadores de —nze: asaltante y combatiente.

iii. Por su parte, el alomorfo femenino de —ero desarrolla la capacidad de
derivar sustantivos con valor instrumental: barrera, carionera, saeteray
tronera.

Asimismo, en la conformacién del léxico de la fortificacion y de la tictica
militar modernas desempefia una funcién esencial el fenémeno de la lexicalizacién
de varios sufijos apreciativos, sobre todo —d7 (balleston, ceston, escalon'y trincheron,
entre otros), pero también —eze (refosete), o su alomorfo —eta (banqueta), ast
como —illo (hornillo) y —uelo (herreruelo).

Ademds, recogemos 7 sustantivos que responden al procedimiento morfo-
légico de la derivacién genérica o relacién derivativa.

Dentro de la derivacién nominal, si bien desde el punto de vista cuantitativo
es considerablemente menos trascendente que la sufijacién, debemos mencionar
por dltimo el mecanismo morfoldgico de la prefijacién. En este sentido, hemos
estudiado 15 sustantivos originados por alguno de estos prefijos: contra-, en-,
re- 'y sobre-. Ahora bien, el més rentable de todos ellos es indudablemente con-
tra-, ya con un significado posicional ya con el de oposicién, al estar presente en
8 de esas 15 formas nominales.
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