Revista de Investigacion Lingdiistica, n° 13 (2010); pp. 107-126

ISSN: 1139 -1146
Universidad de Murcia

INTERPRETACION DEL DISCURSO AJENO:
LA ANAFORA CONCEPTUAL METAFORICA

EN LA NOTICIA PERIODISTICA'

Resumen. La persuasion en los textos in-
formativos se produce a través de recursos
lingtiisticos no explicitos. Uno de ellos, rela-
tivamente frecuente en la noticia periodistica,
es la anafora conceptual metaférica. Mediante
este procedimiento, que remite a lo expresado
anteriormente en el texto, el periodista puede
también hacer referencia a las palabras dichas
por otros y a la intenciéon con que estas pala-
bras se han pronunciado. El estudio de este
fenémeno, asi como los testimonios obteni-
dos de la prensa espafiola, muestran cémo la
metafora permite al autor de la noticia conce-
bir y también interpretar un acto lingtiistico a
partir de una realidad diferente; en ocasiones,
con una notable carga axioldgica.
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Abstract. Persuasion in informative texts
is produced through inexplicit linguistic re-
sources. One example, relatively frequent in
news articles, is the metaphoric conceptual
anaphora. By means of this process, which
addresses that previously expressed in the
text, the journalist can also make a reference
to the aforementioned words through others
and to the intention with which these words
have been put forth. The study of this phe-
nomenon, as well as the testimonies obtained
from the Spanish press, show how the meta-
phor allows the author of the news to con-
ceive and also interpret a linguistic act from
a different reality, and on occasions, with a
notably valued charge.
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1 Articulo inscrito en el Proyecto de Investigacién “El discurso publico: estrategias per-

suasivas y de interpretacién”, desarrollado por el grupo GRADUN (Grupo Analisis del Discurso.
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1. CARACTERIZACION DE LA ANAFORA CONCEPTUAL

La anafora conceptual es un procedimiento de cohesion textual empleado
con notable frecuencia en la noticia periodistica. Se trata de un mecanismo de
naturaleza nominal, cuya funcién anaférica y referencial posibilita la vertebra-
cion informativa del texto (cfr. Conte 1996: 1). Los siguientes ejemplos ilustran
el funcionamiento de este recurso cohesivo: los sintagmas 1éxicos ¢/ incidente (1)
y esta decision (2) desempefian una funcién anaférica en el texto, pues resumen la
informacion contenida en un fragmento anterior y remiten a ella®. Como puede
apreciarse, nos encontramos ante unidades que discursivamente permiten la co-
hesién del entramado textual:

(1) David, un pequeiio de tres asios, se durmid en antobiis camino del colegio Hispanidad, en La Vila Joiosa,

y pasd cuatro horas desaparecido. El incidente tuvo un final feliz, pero acarre6 la indignacion de
sus padres, porque la direccién del centro lo ocultéd. Los progenitores han denunciado los
hechos ante la Guardia Civil. (E/ Pais, 07/10/2009)°

(2) E/ Gobierno britanico ha anunciado hoy que ha ordenado a las empresas financieras britanicas gue no
hagan negocios con el Banco Mellat ni con la compaiiia Transporte Maritimo de la Repiiblica Islimica de
Irdn, ambos iranies, una medida que fue criticada por nun asesor del presidente irant, Mabhmnd Abmadineyad.
Esta decision se debe, segun las autoridades britanicas, al “riesgo significativo que suponen
para los intereses nacionales de Reino Unido las actividades de Iran que favorecen el desa-
rrollo o la produccién de armas nucleates”. (E/ Pads, 12/10/2009)

Entre los trabajos de autores que se han ocupado de este fendmeno —que ha
recibido también los marbetes de andfora resumitiva o encapsulacion anafirica— cabe
destacar, por orden cronolégico, los de Moirand (1975), Sinclair (1983), D’Addio
(1988), Descombres y Jespersen (1992), Conte (1996), Borreguero (2006) y Gon-
zalez (2008 y 2009). En un trabajo reciente expuse, a partir de las investigacio-
nes anteriormente mencionadas —especialmente la de Borreguero (2006) sobre
la anafora conceptual en la noticia periodistica—, la naturaleza y funciéon de este
procedimiento de cohesién textual (cfr. Llamas 2010: 148-149). Resumo aqui esta
caracterizacion general que se tomara como base en las lineas que siguen:

2 En todos los casos, se recuadra el término que funciona como anaforo y se sefiala en
cursiva el fragmento al que hace referencia. En las paginas que siguen se emplean los términos
andfora conceptual o encapsulacion anaforica para hacer referencia a la funcién cohesiva textual, mientras
que las denominaciones de andforo o encapsulador son las etiquetas de los sintagmas que desempefian
dicha funcién.

3 En su mayoria, los ejemplos se han tomado de tres de los principales periddicos de
tirada nacional: E/ Pais, E/ Mundo y ABC. Se han consultado sus respectivas hemerotecas en red.
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a)  Desde el punto de vista sintictico, nos encontramos ante un sintagma
nominal definido, tal y como se ha visto en los ejemplos (1) y (2): ¢/
incidente, esta decision.

b)  Semanticamente, su significado es pleno —a diferencia de otros elementos
deicticos con funcién férica, como es el caso de determinados pronombres
y de los demostrativos neutros—y su naturaleza es inclusiva o sintetizadora®.

¢)  Porlo que respecta a su funcién, es un elemento anaférico que, en un
nuevo sintagma, presenta parte —en ocasiones la totalidad— del conte-
nido discursivo anterior.

d) Desde el punto de vista informativo, “el sintagma nominal aparece, por
lo general, en posicion tematica, es decir, ocupa las primeras posiciones
de la oracién, como suele ser habitual en los elementos informativamente
dados” (Borreguero 2006: 77). Este hecho se ha podido apreciar en los
ejemplos (1) y (2), asf como en el que se propone a continuacion (3), en
el que el sintagma ¢/ plan se sitGa en posicion inicial por tratarse de un
elemento ya conocido. Efectivamente, su contenido semantico no puede
considerarse informacion nueva porque en realidad resume la antetior:

(3) La Reserva Federal (Fed) de EEUU, el Banco Central Enropeo (BCE), el Banco de Inglaterra,
e/ Banco de Canada y el Banco Nacional de Suiza han alcanzado hoy un acuerdo para hacer frente
de manera coordinada a la crisis global de liguidez, segiin ha anunciado la Fed.
El plan de los bancos centrales busca afrontar lo que la Fed ha definido como “eleva-
das presiones” en los mercados crediticios. [...] (E/ Pads, 12/12/07)

Para los objetivos del presente trabajo, centrado en la interpretacién del
discurso ajeno por medio de la anafora conceptual metaforica, nos interesa
destacar asimismo que el anaforo “no es por lo general un elemento infor-
mativamente neutro”, como acertadamente apunta Borreguero (2006: 77).
Por este motivo, con frecuencia aporta valores argumentativos a textos que
en principio deben tender hacia la objetividad®. Este hecho ya se puso de

4 Frecuentemente se trata de una nominalizacién —es el caso del sustantivo decisidn del ejemplo
(2)—. Este hecho no es de extrafiar, pues, como observa Azpiazu (2004: 66), “nominalizar un predicado
consiste en sintetizar en un solo concepto la informacién que cabe en un juicio”. Cfr. Gonzalez Ruiz
(2010) a proposito de la nominalizacién y la construccion discursiva en las noticias periodisticas.

5 Algunos autores como Moirand (1975), Pelo (1986), D’Addio (1988), Borreguero (2006)
y Gonzalez Ruiz (2008) han constatado la frecuencia con que el fendmeno de la anafora conceptual
se produce en la noticia periodistica, pues es un género que trata de ofrecer la mayor cantidad de
informacién en textos de extension reducida.
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manifiesto en una investigacion anterior, dedicada de un modo mas general
al fenémeno de la anafora conceptual metaférica; en ella se documentaron
abundantes casos de noticias en las que el periodista retomaba el discurso
precedente sirviéndose de un encapsulador metafdrico (cfr. Llamas 2010).
Este, ademas de cumplir con las ya mencionadas funciones anaférica y refe-
rencial, permitfa al autor interpretar una realidad tomando como fundamen-
to otra de caracter menos abstracto. Véase el siguiente ejemplo a modo de
muestra (4). En €1, el proceso “preparar un plan” se categoriza por medio del
encapsulador /ucha. La metafora conceptual que se esconde detrds es la de UN
PROCESO ES UNA GUERRA, en la que se establecen similitudes entre hacer planes
para solucionar un problema y planificar una estrategia bélica. En este senti-
do, las medidas que el Gobierno pretende tomar se interpretan en el ambito
de un combate:

(4) Espaiia prepara un plan integral contra la trata de seres humanos destinados a la explotacion sexual. La
embajadora especial para Derechos Humanos, Silvia Escobar, dio a conocer las directrices
ayer en Viena, en el marco de la Organizaciéon para la Seguridad y la Cooperaciéon en Europa
(OSCE), impulsora de esta lucha que requiere tanto de medidas nacionales como de estre-
cha colaboracion transfronteriza. (E/ Pais, 12/9/2007)

En las paginas que siguen pretendo exponer de un modo mas concreto el
modo en que la anafora conceptual metaférica se emplea para interpretar, en
el marco de la noticia periodistica, un discurso ajeno; esto es, las palabras y las
intenciones de un enunciador que no es el propio periodista. En estos casos, el
autor del texto retoma las palabras pronunciadas por alguien y encapsula metafo-
ricamente el acto lingiifstico por medio de un determinado anaforo, de tal modo
que el enunciador principal del discurso valora de un modo sutil el acto linglis-
tico pronunciado por otro(s). La eleccion de uno u otro encapsulador, de una u
otra metafora conceptual, gufa la interpretacion discursiva en una determinada
direccion.

El fenémeno es complejo y presenta multitud de matices. Para su descrip-
cion, se caracteriza sucintamente en primer lugar la categorizacion metaforica (§
2); a continuacion el trabajo se centra en el modo en que en la noticia periodistica
algunos procesos verbales son designados metaféricamente por una anafora con-
ceptual (§ 3); por ultimo, a la luz de los ejemplos ofrecidos, se comenta la carga
axiologica de este recurso (§ 4).

110 Revista de Investigacion Lingiiistica, n° 13 (2010); pp. 107-126 ISSN:1139-1146



Interpretacion del discurso ajeno: la anafora conceptual metaférica en la noticia periodistica

2. CATEGORIZACION METAFORICA Y ARGUMENTACION

Aunque la anafora conceptual pueda ser entendida como un caso de meta-
fora gramatical®, en el presente trabajo nos ocuparemos unicamente de aquellos
ejemplos en los que un acto lingiifstico aparece categorizado por medio de una
determinada anafora de naturaleza metaférica. Es el caso del anaforo atagues en
la siguiente noticia:

(5) E1 PP ha decidido hacer del temporal y de la gestién de Fomento una gran baza de opo-
sicién para atacar la ineficacia del Gobierno. [...] Rajoy convirtié a la ministra de Fomento,
Magdalena Alvarez, en su mejor argumento para elevar el tono de oposicion, y la calificé de
“pesadilla”.

“Es inaceptable gue Espara tenga al frente de la responsabilidad en materia de Fomento, a una ministra
como la que hay. Resulta simplemente inaceptable y pido su dimision”. Asi se despaché el lider popular
en el transcurso de su disertacién en apoyo del candidato gallego, Alberto Nufiez Feijéo, e
incluso fue mas lejos cuando afirmé que la “ineficacia” del ministerio de Magdalena Alvarez
“se ha extendido por tierra, mar y aire’ y dijo que si continua al frente de la cartera de Fomento
es por la “soberbia” del presidente del Gobierno y el “desprecio” a los ciudadanos.

[...] en territorio favorable, Rajoy no se detuvo en sus ataques a la ministra, a la que incluso

otorgd un papel de gafe. [...] (E/ Pais, 11/01/2009)

Las palabras de Rajoy —entrecomilladas y en cursiva en el texto— se categoti-
zan como un ataque, pues se interpreta su discurso en el marco de una metafora
conceptual ampliamente extendida: UNA DISCUSION ES UNA GUERRA (cfr. Lakoff
y Johnson 1980: 77-82)". El periodista emplea el anaforo afagues® para resumir

6 Halliday (1994: § 10) considera precisamente la nominalizacién, que frecuentemente tiene
funcién de anafora conceptual, como un tipo de metafora gramatical; de hecho, el mas frecuente de
todos. En opinién de este autor, cabe hablar de metafora siempre que una funcién semantica se lleve
a cabo por un medio que no es el habitual: “Metaphor is usually described as variation in the use of
words: a word is said to be used with a transferred meaning, Here, however, we are looking at it from
the other end, asking not ‘how is this word used?” but ‘how is this meaning expressed?” A meaning
may be realized by a selection of words that is different from that which is in some sense typical or
unmarked. From this end, metaphor is variation in the expression of meanings” (Halliday 1994: 341).

7 Seguimos aqui la practica extendida en los trabajos de lingiifstica cognitiva: se destaca
en versales la metafora conceptual (UNA DISCUSION ES UNA GUERRA) y se reserva la cursiva para las
expresiones metaforicas (¢/ ataque dejé sin palabras al presidente).

8  Véase DRAE (2001), s.v. atague: Impugnacion, critica, palabra o accién ofensiva’.
En el ambito bélico, la definicion que propone este mismo diccionario es la siguiente: ‘En un
combate, emprender una ofensiva’ (s.v. azague,). Es preciso destacar que la acepcion referida al
discurso es la quinta, lo que lleva a pensar que es el contenido de la accion bélica, que figura como
segunda acepcion, el que se traspone a la acciéon lingtiistica.
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la intervencion de Rajoy en lugar de optar por un sintagma mas neutro como
hubiera sido, por ejemplo, ¢riticas. La eleccion de un término valorativo permite
al periodista caracterizar, segun su propio punto de vista, el acto lingiifstico del
enunciador al que se hace comparecer, en este caso con un discurso en estilo
directo. De este modo, se traslada a los lectores una determinada imagen de la
persona que habla (cfr. Escribano 2009: 33-46) y, consecuentemente, el relato de
lo dicho por otros pierde objetividad. Como se pondra de manifiesto en los casos
que se presentan a lo largo de este estudio, esta manipulacién metaférica a través
de la anafora conceptual constituye una estrategia discursiva de considerable im-
portancia en la prensa espafiola.

Como ha podido apreciarse en los ejemplos (4) y (5), entendemos la me-
tafora, en consonancia con la perspectiva cognitiva (Lakoff y Johnson 1980; Jo-
hnson 1987; Kovecses 2002, entre otros), como un procedimiento de caracter
cognoscitivo que permite comprender y expresatr acciones y procesos complejos
sitviéndose de conceptos mas bésicos y conocidos'. En esta linea, las aniforas
conceptuales metafdricas a las que nos referimos en este analisis recogen lin-
glifsticamente las correspondencias ontologicas y epistémicas que representan
el conocimiento que se importa del dominio origen (por ejemplo, UNA GUERRA)
al dominio destino (por ejemplo, UNA DISCUSION) (Cuenca y Hilferty 1999: 102).

Los atagues del ejemplo (5) designan metaféricamente un acto lingtifstico —el
dominio destino— gracias a una serie de correspondencias: las palabras de un per-
sonaje politico se conceptualizan en el marco de una guerra en el que el discurso
proferido se interpreta como un ataque. Hsta conceptualizaciéon permite ver la
realidad desde un nuevo prisma que destaca unos matices y oculta otros. De
este modo, si lo dicho por alguien en un debate politico se corresponde con un
ataque, el debate en si se concibe como una guerra en la que, por ejemplo, habra
un vencedor y un vencido, un ganador y un perdedor. La realidad, no obstante,
puede ser distinta si, por ejemplo, en una discusién politica se llega a un acuerdo.
En consecuencia, como apuntan Lakoff y Johnson (1980: 156),

9 Hstainterpretacion por parte del periodista puede incluso llegar a desautorizar el discur-
so ajeno (cfr. Casado 2010). Asimismo, no es de extrafiar que la valoracién se produzca en una u
otra direccion segun la linea ideoldgica de cada periddico.

10 Para el propésito de estas paginas, baste recordar aqui que el objeto de estudio de la
lingiifstica cognitiva es el lenguaje “como instrumento de la conceptualizacion, es decir, como
vehiculo para expresar el significado” (Cuenca y Hilferty 1999:18). Asi, la categorizacién, como
proceso mental de organizacién del pensamiento, se realiza a partir de estructuras conceptuales, de
relaciones prototipicas y de semejanza de familia.
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[m]etaphors may create realities for us, especially social realities. A metaphor may thus be
a guide for future action. Such actions will, of course, fit the metaphor. This will, in turn,
reinforce the power of the metaphor to make experience coherent.

Una metafora, al enfatizar unos aspectos por encima de otros, puede contribuir
a desarrollar una linea argumentativa concreta en un medio de comunicacién. De he-
cho, la metafora posee un potencial valorativo implicito. Asi, segun Musolff (2004: §
3), en determinados discursos, como es el caso del discurso politico o del periodistico,
se asumen unas presuposiciones o valoraciones acerca de la realidad"', que pueden ser
recogidas por el periodista mediante la anafora conceptual metaforica.

3. PROCESOS VERBALES DESIGNADOS METAFORICAMENTE:
PALABRAS E INTENCION

Las entidades a las que hace referencia la anifora conceptual pueden po-
nerse en relacion con los distintos tipos de procesos que Halliday (1994: § 5)
distingue en su Introduccion a la gramtica funcional. Segin este autor, los procesos
quedan plasmados en la clausula cuando se desarrolla lingtifsticamente la funcion
ideativa, que es aquella que permite al hablante construir una imagen mental de la
realidad mediante el lenguaje. De este modo, la funcién ideativa describe la expe-
riencia identificando el tipo de proceso, asi como los actores y circunstancias que
lo rodean (1994: 107-109). Halliday describe tres procesos basicos: los materiales,
los mentales y los de relacion, de los que se derivan tres procesos mas: los de
conducta, los verbales y los existenciales'”. En este sentido, y en relacion con el
tema que aqui nos ocupa, la anafora conceptual permite resumir algunos de estos
procesos, incluidos los actores y, ocasionalmente, las circunstancias.

En los procesos verbales o del DECIR, que aqui denominaremos también actos
de habla o actos lingiifsticos, encontramos un agente (sayer) y lo dicho (targes): habli

11  En esta misma linea, Kévecses (2000: 82) considera que las metaforas conceptuales
poseen un foco de significado principal, de modo que “|e]ach source is associated with a particular me-
aning focus (or foci) that is (or are) mapped onto the target. This meaning focus (or foci) is (are)
constituted by the central knowledge that pertains to a particular entity or event within a speech
community. The target inherits the main meaning focus (or foci) of the source”. Asi, segun este
autor, un dominio origen contribuye a seleccionar de un modo que no es arbitrario el material
conceptual acordado por una comunidad de hablantes para su aplicacién a un dominio destino.

12 Para una descripcién de cada uno de estos procesos y el modo en que diferentes sin-
tagmas funcionan como anaforas resumitivas metaféricas del contenido expresado por ellos, véase
Llamas (2010: § 2.3).
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de su familia, dijo la verdad, mencionard el nombre del ganador, etc. Asi, se ha comprobado
que, efectivamente, existen anaforos de caracter axiolégico que “no remiten a los
contenidos proposicionales de segmentos textuales previos (anaforas DE DIC-
TO), sino que son anaforas de DE RE que recogen, interpretandolas, declaracio-
nes, palabras dichas” (Gonzalez 2008: 253). Asf pues, las anaforas que categorizan
metaféricamente los procesos verbales suponen una interpretacion de lo dicho por
otra voz. De hecho, como sugiere este autor, “[tjoda designacion de un acto de
habla incluye la conjetura sobre un acto intencional y, por ello, es interpretativa, no
directamente descriptiva” (2008: 253). Puede verse en el siguiente ejemplo (6) —al
igual que ocurtia en (5)— el modo en que, por medio del encapsulador este combate, el
periodista valora la fuerza ilocutiva y perlocutiva de las intervenciones de McCain
y Romney en un acto politico. En este caso, ademds, el autor de la noticia resume
en primer lugar en estilo indirecto lo dicho por medio de verbos de habla como
acusary criticar, 1o que ya supone una primera interpretacion del intercambio verbal:

(0) [...] McCain, canstico y no tan pulido retdricamente como su rival, acusé a Romney de baber insinnado
una precipitada retirada de Irak. Reproches combinados por el senador por Arizona con la insistencia en que
él fue el primero en criticar la estrategia iraqui de minimos aplicada por Donald Rumsfeld y en respaldar el
impopular envio de refuerzos. Romney calificd esos reproches de vergongosos, basados en una manipulacion de
sus palabras y fruto de la debilidad que tiene el estilo politico de Washington por bacer campanas negativas.
Durante este combate, los dos principales candidatos, con una tensién exacerbada al estar
sentados incémodamente el uno junto al otro, se han olvidado por completo del llamado
“mandamiento nimero once” de Reagan, que siempre insisti6 en el imperativo de que los re-
publicanos no debian ventilar sus diferencias con reproches publicos. [...] (ABC, 1-2-2008)

Se ha visto mas arriba cémo la metafora conceptual UNA DISCUSION ES UNA
GUERRA es una de las mas frecuentes en varias lenguas y, por tanto, la que da origen
a un mayor nimero de expresiones metafoéricas. Puede considerarse incluso una
metafora lexicalizada. No obstante, cabria preguntarse si resulta licito emplearla en
el ambito noticioso, en el que su aparicion se convierte en un recurso persuasivo
implicito. Aunque pueda justificarse su empleo por tratarse de una metafora muy
lexicalizada, no cabe duda de que la carga valorativa no habria sido la misma si el
periodista hubiera elegido otros encapsuladores como este debate, esta discusion o, in-
cluso, este enfrentamiento, término este menos marcado axiologicamente que cozzbate.

Puede ocurrir, no obstante, que el proceso verbal se recoja mediante una
anafora conceptual metafdrica que no posea la fuerza valorativa de las mostradas
anteriormente. En (7) se ilustra este tipo de anafora, expresion de la metafora
conceptual UN DISCURSO ES UN CAMINO:
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(7) EEUU ha rectificado el segundo informe Eizenstat, en el que contradecia la version espaiiolay asegu-
raba que Franco cobrd sus exportaciones de wolframio a Alemania con oro saqueado por los nazis, segin
fuentes diplomiticas espaniolas en Washington.

[...] Espafia habfa expuesto su queja por las aseveraciones del estudio norteamericano, cu-
yas conclusiones sobre el comercio del wolframio, en opinién de sus expertos, no estaban
suficientemente probadas. Pese a esta marcha atras del punto mas conflictivo para Espafia
del informe Eizenstat (elaborado por el subsecretario de Estado norteamericano), Enrique
Mugica, presidente de la comision espafiola, ha enviado una carta al Congreso Mundial Judio
en la que admite la condena moral por las relaciones comerciales de Franco con el régimen

de Hitler. [....] (E/ Pais, 17/07/1998)

Al igual que avanzamos al caminar, el hecho de hablar puede interpretarse
como un modo de progresar al colocar una palabra detras de otra. En el momen-
to en que rectificamos algo que hemos dicho, retrocedemos en el camino. Esto
es, vamos hacia las palabras que ya se han pronunciado y que queremos cambiar.
De ahi la correspondencia que se establece entre rectificar lo dicho y dar marcha
atras en nuestros pasos. Bl anaforo esta marcha atris se presenta aqui en contra-
posicion a los casos anteriores —este atague (5) y este combate (6)—, en los que la
metafora conceptual en la que se fundamentan sf estd marcada valorativamente.

3.1. Clases de anaforos de naturaleza metaforica

Borreguero (20006: § 3) distingue dos tipos de encapsuladores (o anaforos):
de un lado, las nominalizaciones y, de otro, los hiper6nimos. Como se apunt6 en
Llamas (2010: 152-156), en el caso de sintagmas de caricter metaférico en funcion
anaférica presentan especial relevancia las nominalizaciones —esto es, sustantivos
deverbales— y, por otra parte, los sustantivos no deverbales —no necesariamente
hiperonimicos— empleados metaféricamente. En el ejemplo (5) encontrabamos un
sustantivo deverbal (afagues) mientras que en el caso que ilustra (8) estamos ante un
sustantivo no deverbal que ha sido empleado con un sentido metaférico:

(8) La cerrada actitud de Espafia en su rechazo al nuevo reparto de poder en la UE hace
crecer el pesimismo [...]. Ese negativo ambiente fue patente ayer en el debate celebrado en
el pleno del Patlamento Europeo. En /a bisqueda de una salida®, los lideres de los principales
grupos han suscrito una resolucién que se votara hoy en la que proponen una alternativa que
darfa a Espafia mas peso |...].

“Hay margen para ajustar las cifras”, destacé Barén en su intervencion. “Todos sabemos las solu-
ciones que hay sobre la mesa_y las alternativas posibles”, dijo Méndez de Vigo en su turno a la vez

13 Ia cursiva es mia.
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que afeaba a la presidencia italiana su “obstinacidn” por no plantear una alternativa. “Hablen
con Polonia, con Esparia, con mi abuela o con mi abuelo”, reclamé el verde Daniel Cohn-Bendit.
Pese a esta puerta abierta, el pesimismo es obvio y gana posibilidades la opcién de que los
lideres europeos aprueben una Constitucion coja dejando aparcado para el futuro un pacto
sobre el reparto de poder [...]. (E/ Pais, 04/12/2003)

Es preciso detenerse algo mas en ambos ejemplos, pues la valoracién que
hace el periodista del discurso ajeno se manifiesta gramaticalmente de modos
diversos. En el fragmento (5) expuesto mas arriba, el autor elige el verbo atacar
como designador de un determinado acto lingtistico: “El PP ha decidido hacer
del temporal y de la gestion de Fomento una gran baza de oposicion para atacar
la ineficacia del Gobierno”. A continuacion se presentan las palabras de Mariano
Rajoy y se cierra la reproduccion del discurso del lider de la oposicién con el
anaforo sus atagues: “[...] en territorio favorable, Rajoy no se detuvo en sus ataques
a la ministra, a la que incluso otorgd un papel de gafe”.

En este caso la eleccion por parte del periodista de un determinado verbo
dicendi condiciona la interpretacién; de hecho, un buen nimero de verbos de len-
gua “incluyen una informacién que condiciona directamente la manera en que el
receptor interpretard el discurso citado, e imponen, por tanto, una cierta lectura
al destinatario” (Maldonado 1999: 3559; cft. asimismo Casado 2010: 71-74)". A
partir del verbo dicendi que introduce las palabras de otro enunciador, con frecuen-
cia se crea un anaforo que es un sustantivo deverbal relacionado semantica y 1éxi-
camente con dicho verbo de enunciacion. En (5), el anaforo ataques observa esta
relacién léxica y semantica con atacar. Asi pues, la interpretacion metaférica no
esta en la anafora conceptual sino en el verbo que introduce un acto lingiistico,
si bien la andfora refuerza una determinada linea argumentativa'.

14 Cfr. igualmente Escribano (2009: 16), quien destaca el hecho de que en los textos in-
formativos, el petiodista “debe transmitir las palabras del autor de las declaraciones, pero también
tiene que hacerse portavoz de la fuerza ilocutiva (la cursiva es mia) contenida en ellas, y por lo tanto
de sus intenciones”. En esta eleccién es donde sale a la luz la subjetividad, “ya que no se trata sélo
de informar de lo que se ha dicho, sino también de interpretar la intencién que se oculta tras las
declaraciones o la manera en que se realizaron estas”.

15 Estamos aqui ante lo que Verschueren (1985: 34) denomina metdforas metapragmaticas.
Estas metaforas metapragmiticas se derivan de los #rminos metapragmaticos, constituidos principal-
mente por “the inventory of /linguistic action verbials, i.e. the verbs and verb-like expressions used
to describe (aspects of) lnguistic action”. En este sentido (1985: 39), “the set of metapragmatics
metaphors in current use in a language community highlights fundamental facts about the concep-
tion of linguistic activity in terms of which the members of that community interact and perceive
verbal interaction”. Véase mds adelante el epigrafe 3.2.
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Por otra parte, en (8) es el sintagma anaforico esta puerta abierta el que metaférica-
mente categoriza de modo positivo un discurso ajeno que se reproduce en la noticia.
Aunque Borreguero (2006: 76) considera que cualquier sintagma nominal puede rea-
lizar la funcién de encapsulador si concurren determinadas circunstancias —es decir,
fuera de contexto no es posible considerar ningun sintagma nominal como encap-
sulador—, conviene poner de relieve que dificilmente encontraremos con funcion de
encapsulador nombres comunes conctetos como silla, puerta, libro, etc'®. En su trabajo
sobre la encapsulacion anaférica, Conte (1996: 2) sefiala con acierto —sobre la base
de la clasificacion ontoldgica de entidades y expresiones nominales de Lyons (1977:
387-390)— que los encapsuladores tienen como antecedente entidades de un orden
mas alto que el de los objetos fisicos, que son entidades de primer orden'” (cfr. Gon-
zalez 2009: 255-256). Asi pues, solamente existe una posibilidad de que un sustantivo
como puerta funcione como anaforo, y es precisamente la que aqui nos interesa: el
uso metaforico. En un caso como este, la metafora permite emplear un sustantivo
referido a un objeto fisico para designar una entidad y categorizatla como otra mas
compleja —en realidad, como si perteneciera al segundo o tercer orden—. El sintagma
nominal esta puerta abierfa, que aparece en el ejemplo (7), categoriza la realidad como
perteneciente a una entidad de segundo orden (2 proceso verbal).

Las palabras pronunciadas por un enunciador que no es el propio periodista
son interpretadas positivamente por este. Como sugiere Escribano (2009: 18),
el autor de la noticia puede ser fiel al dictum, pero también puede elegir el zodus,
la forma en que se ha expuesto lo dicho. Por su parte, el lector no encuentra
dificultad en inferir el contenido pragmatico del encapsulador metaférico: de
un lado, por tratarse de una metifora lexicalizada'; de otro, gracias a que en el

16 Efectivamente, en el caso de los encapsuladotes, la entidad del antecedente es muy particular
si se compara con la de otros procesos anaféricos, pues el antecedente de un encapsulador suele ser un
proceso —en el caso que nos ocupa, un proceso verbal— Por esta razon, dificilmente los sustantivos que
designan nombres comunes pueden funcionar como etiquetas resumitivas de lo anteriormente expuesto.

17 Recuérdese que se consideran entidades de segundo orden aquellas que se localizan en
el tiempo y que tienen lugar en un espacio: eventos, procesos, circunstancias, etc.; por su parte,
las entidades de tercer orden son aquellas entidades abstractas como las actitudes proposicionales
(esperanza, creencia, juicio, etc.) y los actos de habla (Lyons 1977: 387-390).

18 En DRAE (2001, s.v. perta)) se recoge el significado lexicalizado de este empleo meta-
forico: ‘Camino, principio o entrada para entablar una pretension u otra cosa’. El grado de
lexicalizacion de una metafora es un tema largamente discutido (cfr. Llamas 2005). Ciertamente, las
expresiones de origen metaférico plenamente lexicalizadas han perdido su carga axiol6gica. Ahora
bien, en consonancia con las tesis cognitivistas, una unidad léxica o fraseolégica que forma parte
de una determinada metafora conceptual puede volver a sentirse como metaférica si en torno a ella
se siguen creando expresiones que todavia no estan lexicalizadas.
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primer parrafo se menciona la “busqueda de una salida”. L.a metafora conceptual
que subyace en la interpretacion del texto es la de UN PROCESO (POLITICO) ES UN
camINO. El conflicto que ha surgido en el seno de un proceso se categoriza como
un recipiente cerrado en el que la salida —la puerta— puede estar en lo dicho por
alguien®.

Como ha podido comprobarse en los testimonios presentados, especial-
mente en los casos en que la nominalizacién o el sustantivo no deverbal no man-
tengan relacion semantica o 1éxica con un predicado anterior, como era el caso de
esta puerta abierta, ““|e]l encapsulador etiqueta [...] un acto linglistico convirtién-
dolo en una entidad novedosa en su designacion (que no en su contenido) para el
lector” (Borreguero 2006: 87). Esto significa que ha existido interpretaciéon por
parte del periodista y que, por tanto, las inferencias que lleve a cabo el lector han
sido guiadas implicitamente por el autor de la noticia.

3.2. Metaforizacién de lo dicho y de la intencién del hablante

Mas arriba me he referido a la posibilidad de que el anaforo categorice bien
el contenido de lo dicho, bien la intencién con que el hablante ha pronunciado
sus palabras. En ambos casos, el locutor interpreta el discurso ajeno. Con mayor
frecuencia se encuentran ejemplos de anaforos que resumen metaféricamente la
intencién con que se ha proferido un enunciado. En el caso que sigue, la inter-
vencién del jefe superior de la Policfa se metaforiza en el marco de un conflicto
bélico —UNA DISCUSION ES UNA GUERRA—, en el que esta persona se siente atacada
y se defiende con un contraataque verbal. Reparese en que el periodista afiade al
nucleo del sintagma el adjetivo zerbal, ya que el término contraataque no se siente
tan fuertemente lexicalizado como afaque en el ejemplo (5)*:

(9) El jefe superior de Policia en Andalucia Occidental, Enrique Alvarez Riestra, rompié ayer
el silencio que ha venido manteniendo en los dltimos meses [...]. El maximo responsable
del Cuerpo Nacional de Policfa en Sevilla, Huelva, Cadiz y Cérdoba aproveché un acto de
despedida a agentes jubilados para atacar a quienes le critican |[...].

19 Lakoff y Johnson (1980: 25-32) consideran que las actividades pueden ser entendidas
metaféricamente como recipientes. La metafora del recipiente es una de esas metaforas fundamen-
tada en nuestra experiencia: “We are physical beings, bounded and set off from the rest of the
world by the surface of our skins, and we experience the rest of the world as outside us. Each of
us is a container, with a bounding surface and an in-out orientation” (1980: 29).

20 Véase DRAE (2001, s.v. contraatagune): ‘Reaccion ofensiva contra el avance del enemigo,
de un rival o del equipo contrario’.
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“Vais a estar en la lengua de quienes creen que desgastando a la Policia desgastan al gobierno de turno”,
advirtié Alvarez Riestra a su publico [...].

Sin nombrar ninglin caso en concreto, el jefe superior de la Policia lanz6 su contraataque
verbal y defendié la labor del cuerpo y de sus investigadores, de los que se mostr6 “orgullo-
s0” (E/ Mundo, 8/1/2010).

En el siguiente testimonio (10) encontramos también el encapsulador contra-
ataque, esta vez sin embargo sin el adjetivo verbal y con la peculiaridad de no en-
contrarse en funcion anaférica sino cataforica, pues remite a las palabras de Jordi
Pujol que aparecen a continuacién. La funcién cataférica de estos elementos es
menos frecuente, pero, por lo demas, cumplen las caracteristicas que se habfan
sefialado mas arriba para los encapsuladores (cfr. § 1).

(10) El ministro defiende la idoneidad de ubicar la estacién junto al casco urbano de Girona
y afirma basarse en “estudios y encuestas de movilidad y de demanda que hemos realizado y
que nos explican quiénes van a subirse al tren y adonde quieren ir”. Para el ministro, intentar
colocar la estacion del TAV junto al acropuerto manteniendo el argumento de que en el
Charles de Gaulle de Parfs también lo han hecho asi es “puro arbitrismo o una simple razén
megalémana”.

El contraataque del presidente de la Genealitat, Jordi Pujol, se produjo a las pocas horas de
las palabras de Borrell. Al terminar una reunién con responsables de su partido en el Baix
Llobregat, el dirigente nacionalista afirmé que Borrell “ha sido un ministro poco colaborador con
Catalusia y un mal ministro”. Y anadio: “Nosotros hemos estado trabajando en el TAV cuando ellos no
lo querian hacer”. (La Vanguardia, 16-10-1995)

Si bien la metafora bélica mostrada en los ejemplos anteriores se puede con-
siderar lexicalizada —aunque este hecho no le hace perder, segtin creo, su carga
valorativa—, el periodista hace uso también de otras mas expresivas precisamente
por su empleo ocasional. El anaforo arredn colectivo del siguiente ejemplo remite a un
conjunto de criticas a lo expresado por Rajoy respecto al cambio climatico. Aqui el
periodista resume diferentes actos de habla pronunciados por voces ajenas y, segiin
la definicién del sustantivo arredi’’, califica estos como bruscos e inesperados:

(11) El flamante Premio Nobel de la Paz 2007 pronunci6 en Barcelona la conferencia in-
augural del congreso econémico Inmas Forum. [...] se lamenté de la falta de interés de la
clase politica mundial para luchar contra el cambio climatico; y en sus muchas alusiones a la
situacion en nuestro pafs, espetd: “1Veo muchos escépticos en Espaia”, en referencia a Rajoy. [...]

21 Tomo este ejemplo de Gonzalez (2008: 254-255), quien en su trabajo indica la naturaleza
metaférica de este sustantivo que el Diccionario del espariol actual (s.~. arredn) define como ‘Arrancada
brusca e inesperada del toro’.
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También desde el Gobierno y desde los partidos de izquierda se lanzaron descalificaciones
contra Rajoy. El jefe del Ejecutivo, José Luis Rodriguez Zapatero, que se encontraba en
Palma de Mallorca, eludié hacer un comentario directo y se limitd a reafirmar su compro-
miso en la lucha contra el calentamiento global. Sin embargo, el secretario de Estado de
Comunicacion, Fernando Moraleda, que le acompafiaba, declaré que “para gue el PP reconozea
el cambio climdtico” debe haber “un cambio de lider de la gposiciin”.
Por su parte, la vicepresidenta primera, Marfa Teresa Fernandez de la Vega, dijo de Rajoy
que demuestra una “visidn de topo” y quiere abordar el problema “como en una tertulia de café,
con chascarrillos de dudosa factura”. El ministro del Interior, Alfredo Pérez Rubalcaba, le taché
e “indolente y frivolo” y sefial6 que sus palabras son “un comentario de casino provinciano del siglo
de “indolente y frivolo” I lab “ tario d del sigl
.Ene , su secretario de Organizacion, José Blanco, se unié al arreén colectivo
XIX”. En el PSOE tario de O Bl 1 lect
y califico las declaraciones de “disparate” y dijo que la actitud del PP en estos casos es “no

hacer nada”. (4BC, 24/10/2007)

En el fragmento (11), ademas de lo que el periodista transmite mediante
una metafora en la que se hace corresponder a las personas con el comporta-
miento de un toro, encontramos otro sesgo subjetivo no implicito en la pro-
pia seleccion de las intervenciones de los distintos interlocutores. Escribano
(2009: 13) senala que en el caso de las citas directas es posible encubrir facil-
mente la subjetividad del periodista, “quiza porque el receptor sélo percibe
que en ellas se reproducen literalmente las palabras del emisor y no aprecia
la mediacién que supone haber seleccionado un fragmento del discurso en
su totalidad”**. Por esta raz6n se produce una doble interpretacion del acto
de habla: en primer lugar, porque existe una eleccion previa de una parte de
lo dicho —aquella que el autor de la noticia ha considerado mas significativa—;
en segundo, por resumir y valorar metaféricamente el modo en que ese acto
de habla se ha pronunciado mediante un determinado anaforo conceptual:
arredn colectivo.

En otras ocasiones, como se muestra en (12), parece ser mas bien el conte-
nido de lo dicho el que propicia la eleccién de un determinado anaforo metafo-
rico. El intercambio verbal se categoriza como una tormenta, de modo que nos
encontramos con un suceso perteneciente a la esfera politica que se representa
por medio de un sustantivo que designa un fenémeno de un dominio diferente:
el ambito atmosférico. En este nuevo caso, esta formenta retoma, resume y valora
metaféricamente el conjunto de actos de habla que un grupo politico se ha inter-
cambiado en el transcurso de un proceso politico:

22 Véase asimismo el trabajo de Reyes (1993) respecto al estilo directo e indirecto como

procedimientos de cita. Para un estudio mas detallado de las citas directas en los textos periodisti-
cos escritos remito a Méndez (2000) y Lopez Pan (2002).
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(12) El presidente andaluz ha pedido a Monteseirin que agote el mandato y el regidor, que no esta
por la labor y pretende marcharse en dias, le pone como condicién que el candidato para las muni-
cipales sea Alfonso Rodriguez Gémez de Celis. Si Grifian acepta ese 6rdago, el alcalde seguirfa. |...]
Asf las cosas, el presidente regional se vio obligado ayer a salir al paso y hacer un llamamiento
a su partido para “poner punto y final definitivamente’ al debate sobre si Monteseitin “se va 0 no
ahora” al ser éste “un planteamiento contraproducente que no debe hacerse ni debe estar en los medios de
comunicacion”. Algo tarde para Grifian, cuyas palabras fueron precisamente las que generaron
esta tormenta. En declaraciones a la Ser, el responsable del Ejecutivo autonémico defendié
el “legitimo derecho” de Monteseirin a trasladar la reflexién de que tres mandatos consecutivos
son “suficientes” y que no desea aspirar a un cuarto, pero puso de manifiesto que “ora cosa es
que nos planteemos si ahora deja 0 no el Ayuntamients”. (ABC, 10/3/2010)

En cualquier caso, no parece casual la eleccion del encapsulador fommenta, que,
por una parte designa una ‘perturbacion atmosférica violenta acompanada de aparato
eléctrico y viento fuerte, lluvia, nieve o granizo’, pero, por otra, hace referencia a una
‘perturbacion o agitacion en algun aspecto de la organizacion politica, econdmica o
social’”. De hecho, es evidente que el periodista sigue la ideologfa determinada por su
periédico para presentar con un marcado sesgo valorativo las disensiones en el inte-
rior de un partido politico, puestas de manifiesto por medio del intercambio verbal.

A continuaciéon presentamos una noticia en la que el encapsulador frego
cruzade metaforiza el contenido de varios actos de habla proferidos por dos en-
trenadores de futbol de equipos rivales, Cruyff y Beenhakker. De nuevo, es en el
marco de la metafora conceptual UNA DISCUSION ES UNA GUERRA en el que el re-
dactor elige un determinado anaforo. En este caso, las palabras se corresponden
con el fuego cruzado que en un conflicto bélico ‘se hace contra un blanco desde
varios lados, generalmente opuestos’ (DRAE, s.v. fuego cruzado):

(13) “Nosotros tenemos un sistema de juego y procuramos no variarlo”, dice Cruyff cuando se le ad-
vierte sino serfa un suicidio jugarle al Madrid de la misma forma que planteé el partido de
Copa frente al Atlético, es decir, sin un defensa libre. “Los fallos de aquel partids”, explica, “no
Sueron culpa de la defensa sino del centro del campo”.

Cruyff, asi como la mayoria de sus jugadores, prefiere que Butraguefio esté en el banquillo.
Esa preferencia originé una polémica con Beenhakker, que le replicé diciendo que ¢l no
sustituirfa a Lineker. El entrenador madridista calific6 al técnico azulgrana de “pobre hombre”.

23 Cfr. DRAE, s.v. formenta, acepciones 1y 5 respectivamente. Desde el punto de vista
etimoldgico, la acepcién que hace referencia a la perturbacion de animo o social es anterior a la que
designa el tiempo atmosférico; sin embargo, como refleja el diccionario, la de uso mas frecuente es
esta ultima, por lo que pudiera pensarse que el hablante actual siente como metaférico el empleo
tormenta politica. El adjetivo le sirve, efectivamente, para sefialar el ambito en el que el lector debe
interpretar el contenido del término.
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“Saludaré a Cruyff’, afirmé ayer Beenkakker, “porgue somos personas inteligentes”. ““Estos partidos”,
afadio, “siempre estan rodeados de polémica”. El fuego cruzado entre unos técnicos, las elec-
ciones azulgrana, la trascendencia del partido y la presencia de Romerito, criticada por los
jugadores madridistas y mal recibida por los suplentes azulgranas, han creado tal ambiente
que el Camp Nou se llenard por vez primera en los dos ultimos afios.

De hecho, la metafora UNA DISCUSION ES UNA GUERRA tiene caracter estructural
(Lakoft y Johson 1980: 61-68), y en ella los distintos elementos de una conversacion
se hacen corresponder con los propios de una guerra: participantes, secuenciacion,
objetivo, etc. En este caso, las propias palabras equivalen al fuego disparado entre
los intetlocutores y es el contenido de lo dicho por ambas partes lo que el periodista
juzga como algo que puede herir a la persona que lo escucha. En testimonios como
el anterior (13), en los que el redactor de la noticia emplea un determinado anaforo
para resumir y remitir al contenido de un discurso ajeno categorizandolo metafo-
ricamente, es justo reconocer que resulta complicado deslindar la carga axiolégica
ligada a la eleccion del sintagma de la propia valoracién que suponen en sf mismas
las palabras pronunciadas. Asi pues, habrfa que distinguir aquellos anaforos que
sirven al periodista para valorar subjetivamente la intencion con la que se pronuncia
un acto lingtistico de aquellos otros en los que el redactor, si bien metaféricamente,
resume el contenido, en si mismo valorativo, de un acto verbal.

4. GRAMATICA Y POLIFONIA:
INTERPRETACION DEL DISCURSO AJENO

Como ha podido apreciarse en los ejemplos ofrecidos, el nicleo del sintagma
nominal que funciona como encapsulador permite cosificar o reificar un proceso vet-
bal (Iturrioz 1985, apud Gonzalez 2009: 258). Asi, por medio de este procedimiento
se introduce un nuevo referente —puesto que metaféricamente se ha recategorizado
una realidad (en este caso un acto linglifstico)— que proporciona un espacio discut-
sivo en el que se desarrollan nuevas informaciones o argumentos. En definitiva, la
anafora metaférica permite interpretar una idea expuesta previamente a la vez que
crea el marco textual en el que es posible encontrar distintas expresiones depen-

dientes de una misma metifora conceptual®. Fijémonos en la siguiente noticia:

24 Algunos autores equiparan este hecho con el de las cadenas nominales (Conte 1988: 75, apud
Borreguero 2006: 78), formadas por todos los términos que en un texto hacen referencia a una misma
realidad. No obstante, en el caso de la anafora conceptual, los elementos integrantes de la cadena no-
minal “no se refieren a una entidad fisica particular (una persona, un objeto), sino a un acontecimiento
complejo que no ha sido presentado previamente como una entidad particular” (Borreguero 2006: 81).

122 Revista de Investigacion Lingiiistica, n® 13 (2010); pp. 107-126 ISSN:1139-1146



Interpretacion del discurso ajeno: la anafora conceptual metaférica en la noticia periodistica

(14) El Banco Central Europeo considera que /a ralentizacion econdmica en la zona euro tocd
Sondo en el diltimo trimestre de 2001 y se encuentra ya en curso para alcanzar todo su potencial a finales de
2002. Pero el emisor advierte que /s Doce silo pueden esperar por ahora un crecimiento de apenas
el 2,5%, pues la estructura de la economia europea no permite aspirar a mdis. I.a Cumbre de Barcelona
es un buen paso para modernizar la economia, pero se precisa un ritmo mas velog y ambicioso. Otmar
Issing, miembro del comité ejecutivo del BCE, compareci6 ayer ante la comision de Asuntos
Econémicos del Parlamento Europeo para expresar este diagnostico sobre la evolucion
econdmica. Issing cito la fuga de inversiones europeas hacia EE UU como ejemplo de LAS
LACRAS QUE PADECE?® la zona curo. “No podemos obligar a invertir aqui”, recordé el
alemdn. “Hay que hacer mds atractiva la zona euro”. (Cinco Dias, 21/03/2002)

Las consideraciones del Banco Central en torno a la situacién econdémica,
formuladas por Otmar Issing y recogidas en el texto en estilo indirecto, son cate-
gorizadas metaféricamente por el periodista como un diagnoéstico. El marco con-
ceptual es el siguiente: el Banco Central es el médico que efectia un diagnéstico
acerca del proceso econémico, categorizado aqui como una enfermedad. Dicho
marco permite progresar en la estructura argumentativa y considerar que en la
economia de la zona euro quedan Jacras de una enfermedad. Ahora bien, parece que
la eleccion del anaforo metaférico por parte del periodista esta motivado por el
denominado “periodismo de declaraciones” (Vazquez 2006)*, que prima el di-
cho sobre el hecho y lleva en ocasiones a interpretar como discurso periodistico
lo que en realidad es discurso ajeno. Efectivamente, a partir del término Jacras,
tomado de las palabras pronunciadas por Otmar Issing, el autor se decanta por
condensar la informacién anterior en el encapsulador este diagndstico.

Este tipo de anaforos que hemos ejemplificado a lo largo de estas paginas,
al presentar el topico discursivo como resultado de una interpretacion, permiten
continuar el discurso en el marco de una misma metafora conceptual. El perio-
dista incorpora nuevos términos figurados que aparentemente se justifican por
el empleo previo del anaforo metaférico, de modo que la valoracién no se en-
cuentra exclusivamente en la categorizacion que realiza el encapsulador, sino en
la argumentacion que se desarrolla en el conjunto del texto.

A tenor de lo expuesto, se deduce que la interpretacion del elemento anaférico y,
consecuentemente, la interpretacién de los distintos elementos de un acto lingfifstico

25 Las mayusculas son mias.

26 El trabajo de Escribano (2009) analiza los aspectos lingiiisticos de este periodismo
de declaraciones que funcionan como recurso persuasivo. Asimismo, la autora presta atencion al
modo en que en otro tipo de discursos como el politico y el publicitario se trasladan al texto, tam-
bién con fines persuasivos, las palabras ajenas.
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—tanto de las intenciones del enunciador como del contenido del propio enunciado—,
exige de quien recibe el texto una tarea de reconstruccion de mayor o menor comple-
jidad. De ahi que la andfora conceptual, en términos generales, se denomine también
andfora pragmitica. En palabras de Conte (19906: 3), “|c|ategotization and evaluation are
relevant cognitive and emotive operations of the speaker”. Asi pues, la categorizacion
metaforica de un determinado acto linglifstico se convierte en un mecanismo de ma-
nipulacion informativa. El periodista, al seleccionar un determinado sintagma nominal
metaforico, presenta sus propios juicios valorativos, de modo que subrepticiamente se
introduce en la etiqueta elegida una aproximacion subjetiva del proceso verbal.

En otro orden de cosas, en las anaforas conceptuales de naturaleza metaféri-
ca, contrariamente a lo que pueda pensarse, la labor de reconstruccion por parte del
intérprete no es dificultosa, puesto que la comprension depende del conocimiento
del mundo y de las ideas acerca de la realidad que tanto el periodista como el lec-
tor comparten. Ahora bien, que la interpretacion pueda llevarse a cabo facilmente
no significa que no exista una carga valorativa. Como sugiere Schmid (2000), el
hablante se acerca a lo anteriormente dicho no solo como una entidad —dentro del
proceso de nominalizacién—, sino como la entidad que el escritor quiere.

Es miés, como sugiere Gonzalez (2010: 142) respecto al fenémeno de la
nominalizacién, “si lo enfocamos en términos polifénicos, el periodista presenta
una categorizacion subjetiva bajo el «disfraz» de una formulacién que se asocia
a una voz colectiva, impersonal”. En la anafora conceptual metaférica —frecuen-
temente producto, desde el punto de vista gramatical, de una nominalizacién— el
anaforo categoriza subjetivamente una realidad, tanto en los casos en los que se
interpreta lo dicho como en los que se interpreta la intencién con que alguien
ha pronunciado unas palabras. El periodista, en tanto que locutor (cfr. Ducrot
1986), se adhiere entonces al punto de vista del enunciador que el anaforo —en
este caso metaforicamente— representa. El grado de valoracién puede ser mas o
menos alto, pero parece claro que esta siempre presente.
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