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LOS MANUALES DE HISTORIA Y SUS PROBLEMAS. EL CASO DE
SOLON Y SUS PLANTAMIENTOS «MANUALISTICOS»

A. GonzALEZ BrLanco

L. EL PUESTO DE SOLON DENTRO DE LA «HISTORIA DE GRECIA»

En la medida en que Atenas ocupa el centro de la Historia de Grecia, al menos en la atencion
que todos los manuales le prestan, y dentro de la historia de Atenas el centro se concreta en el tema
y problema del surgimiento y florecimiento de la democracia, la figura de Sol6n se convierte en
piedra angular de cualquier reconstruccién de los acontecimientos. Siendo claro que lo importante
es el hecho de que surja la democracia, como realidad y como teorfa, la historia de ese alumbra-
miento pasa por la interpretacion que se de a la figura y obra de Solén.

Y, en efecto, si fueran reales las afirmaciones de 1a Constitucion de Atenas atribuida a Aristoteles,
Solén habria sido el «implantador» de la democracia ateniense y el anticipador de una seric de
realidades que se captan desde el momento cldsico de la cultura griega; pero si se valoran de otro
modo tales afirmaciones el problema se explica de olra manera y con ello estamos ante otra HIS-
TORIA DE GRECIA, no sélo de la Grecia Arcaica, sino también de la Grecia Cldsica, otra historia
en la que la antropologia de comienzos del siglo VI a.C. adquiere pleno relieve y se contrapone
muy seriamente a lo que serd la antropologia de los siglos V-IV. Si en esta historia se pretende
explicar c6mo surge la imagen de ese Solén «demdcrata», la contraposicién de mundos toma par-
ticular relieve y, a nuestro entender, toda la historia cobra coherencia y firmeza.

Y es el caso que las afirmaciones de la Constitucion de Atenas no se admiten en las mds serias
investigaciones de historia ateniense y que, sin embargo, en todos los manuales escolares hispanos
se juega con la hipétesis de que tales afirmaciones hayan de ser admitidas. Antes de hacer reflexio-
nes sobre el problema planteado a nivel diddctico, comprobemos el estado de la investigacion «seria»

I1. HISTORIA DE LA INVESTIGACION

Cuando a caballo entre los siglos XIX y XX' K.J. Beloch compuso su Griechische Geschichre®,

| La bibliograffa sobre Sol6n es inmensa. Limitdndose a obras monogrificas la recoge y comenta A. Masaracchia,
Solone. Firtenze 1958 y ya indica que «Para George Grotte (History of Greece, London 1862, 11,2) la constitucién solonica
<6lo habia servido de base para la democracia periclea: Clistenes fue el fundador de la democracia ateniense y Solon
permaneci asi fuera del proceso central de desarrollo del estado dtico. Algunos decenios despuds, Eduard Meyer (Geschichie
des Altertums, 11) por ¢l contrario reconoce a Solén un doble grandisimo mérito: haber climinado en Atenas el estado de
necesidad social y haber dado con sus leyes el s6lido fundamento a la polis ateniense. Los juicios de Grotte y de Meyer
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plantea las reformas de Soldn, en el @mbito de las que podemos llamar reformas «constituciona-
les» dice:

«También la constitucién del Estado la dejé Solén en su conjunto, lo mismo que estaba hasta
¢l Las tres clases de trabajadores (rhetes), campesinos (Dseugitai) y caballeros (hippeis), en las
que estaba dividida la sociedad de cara al pago de impuestos y segiin las cuales se escalonaban los
derechos politicos, quedaron como estaban; sélo aislé Solén a los mds ricos de la clase de los
«caballeros» los que recogian mds de 500 modios de trigo 0 medidas de vino o aceite y con ellos
formé una nueva clase, la de los pentacosiomedimnoi’. Asi se eliming la injusticia de que los mds
ricos contribuyeran a las cargas del Estado con la misma cantidad que las clases medias altas; y
para compensar los mas altos funcionarios linancieros (tamiar) sélo se elegian de esta clase, pues-
to que tales puestos sélo podian ser confiados a los hombres mds ricos. Para los theugitas solo eran
accesibles las magistraturas mds bajas. La dltima instancia de las decisiones de Estado fue el
are6pago’.

La reforma se coroné con una amnistia general para delitos politicos cometidos antes del
arcontado de Solén, excluidos sélo los asesinatos y los que hubieran atentado violentamente con-
tra la constitucién®. Con todo ello se ve claramente que para Beloch, Solén no modificé constitu-
cionalmente ¢l estado ateniense que €l habia encontrado.

En 1912 apareci6 la segunda edicién de la obra de G. De Sanctis, Athis. Storia de la repubblica
ateniese dalle origine alla eta di Pericle, Torino 1912°

Comienza planteando la situacién de opresién en que se encontraban los pobres (p.197) y si-
multdneamente la importancia de los pobres en las nuevas tdcticas bélicas (198), a la vez el surgi-
miento de las clases industriales (199) y de las utopias igualitarias (200) y contimia:

«Sobre la persona de Solon los antiguos conocian sélo lo poco que se desprende de sus leyes
y de sus poesfas. Las noticias no contenidas cn estas fuentes apenas si merecen fe alguna... (Nada

son, por asi decir, los dos polos entre lo cuales ha oscilado la eritica soldnicas, pero de toda esn historiografia amplisima
en cuanto a titwlos se refiere, con mucha razén Hignett individualizé dos obras de importancia singular, Beloch, De Sanctis,
a las que afiadimos nosotros la misma de Hignett, reconocida muncialmente por su seriedad y el articulo de Mossé, del
que hablamos mds abajo por ser uno de los hombres que mejor conocen la democracia ateniense en los Gltimos tiempos
y a estos cuatro haremos especial referencia.

2 K. Julius Beloch, Griechische Geschichre, zweite neugestaliete Auflage. Walter de Gruyter & Co, Berlin und
Leipzig 1926 (La primera edicion de Beloch es de los afios 1893-1904). En tal obra tiene varios pasajes en los que habla
de Solon asi por ejemplo: 1.1 habla de la introduccidn del sistema de medidas de Eubea en Atenas por obra de Solén, tema
que repite en 1.2, p. 345s.; En 1,1 p. 295.302ss habla de la introduccidn de clases contribuyentes; en la p. 306 habla de la
prohibicion soloniana de exportar; en la p. 324 del mismo volumen habla de Ia introduccidn de la oktacris en Atenas; en
lns pp. 351.363ss del vol L1 y en el vol. 1.2 pp. 163ss. 169 y 318ss. habla de la reforma que hace Soldn de la legislacion
y de sus reformas sociales; en 1,1 p. 367 habla de su resignacion del cargo y de sus viajes, en 1,1, p. 25 y 315 habla de
Solén como poeta; y en [,1. 353 lo coloca entre los sicte sabios de Grecia.

3 Que Soldn haya ereado la clase de los pentacosiomedimmoi no se nos ha transmitido por la tradicion; gue es una
clase creada posteriormente a las otras tres se ve por su denominacion; no podemos, pues, consideraria presoloniana. Por
otra parte los pentacosiomedimnoi se mencionan en leyes solonianas (Athenaion Politeia 8,1; 47,1) aunque es cierto que
no tenemos garantia de que tales leyes procedan de Soldn; pero puesto que ¢l nombre presupone una economia natural en
¢l Atica y una época en la que la riqueza principal era ¢l trigo, tal clase no puede haber surgido mucho después de Solén.

4 Sobre ¢l Conscjo de los 400 pretendidamente establecido por Solén o incluso por Dracén, en lo esencial no pudo
icner un papel diferente al del Conscjo de los 500 establecido por Clisienes; pero este dltimo fue uno de los logros mas
resonantes de la democracia por lo que no pudo haber existido antes de la misma (Véanse Nicse, Hist. Zeitschr., LXIX,
1892, 60 y De Sanctis, Atthis 2 ed. p. 251).

5 Plutarco, Selin 19 con referencia a la ley 8 del axon 12 soloniano.

6 (republicada por «L'Ermax» en Roma en 1964), Beloch en la p, 366 del vol. |1 cita esta segunda edicidn de De
Sanctis, pero no consigo saber de qué fecha es la primera edicion de este libro.
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sabemos de su nacimiento, infancia y juventud.. Hizo elegias clamando por la justicia y le nom-
braron arconte probablemente en el afo 594/3)...Pasa luege a exponer la obra social de Solén de
la que va subrayando lo dificil que es de interpretar y la dosis de consonancia que hay entre las
reformas atribuidas a Solén y el estado de la sociedad ateniense aristocrética que el conocid y
respetd. Reconoce que: «...Solén con su prohibicién de las hipotecas sobre la persona supuso un
progreso humanitario pero un regreso econémico, que no se hizo notar mucho porque las condi-
ciones econdmicas fueron muy favorables al desarrollo de la economfa...».

Destaca la dosis de personalismo que la legislacién de Solon deja traslucir y lo importante que
ello fué para el progreso del «humanismo» ateniense por ejemplo en el tema de los testamentos y
el interés econémico que puede haber tenido su introduccion del sistema de pesos, medidas y
monedas.

De Sanctis continda su exposicién en el capitulo siguiente (VII) en el que se ocupa de LA
PRIMERA CONSTITUCION ESCRITA (P. 229S8).

«Fundamento de la constitucion soloniana son las clases en las que estaba distribuido el pueblo
seglin el censo. Se disputa entre los modernos si de éstas el autor fué¢ Solon, como dice Plutarco
(Seldn 18) o si preexistian como alirma Aristoteles (Athenaion Politeia 7,3, véase 4,3) atribuyén-
dolas a la pretendida constitucién de Dracon. Cierto que es bastante dificil que en relacién con el
gobierno del Estado sustituyese el predominio del censo al predominio de la nobleza de sangre un
Solén, que muestra en sus poesias odiar la plutocracia y discurre siempre no sobre pleitos entre
nobles y plebeyos, sino entre ricos y pobres...

«Asi hay que admitir que antes de Solén los magistrados se elegian de la clase social mds aco-
modada, constituida sobre todo por eupdtridas, cuyos miembros tomaban el nombre de los caballe-
ros (hippeis). Este nombre ciertamente no fué inventado por Soldn, ya que él no dié una caballeria
al Atica, aunque si la tuvieran los jonios, los eubeos, los tesalios; es ¢l titulo de «caballero» que se
usaba en eslos paises para designar los miembros de la clase superior el que paso en el mismo
sentido al Atica sin que alli se hubiera introducido la caballeria. Y tras la clase de los caballeros
venia en importancia la de los pequeiios propietarios capaces de suministrar armadura de guerra a
propias expensas y que se llamaban dseugitai nombre derivado de la pareja de bueyes o de mulos
de los que se servian par arar sus campos. Menos estimada era la clase llamada de los theres vo-
cablo que aparece ya en la epopeya, y que es la clase de los que la carencia de bienes de fortuna
les obligaba a trabajar como asalariados. Estas clases no las instituy6 Solén, lo mismo que no creé
la timocracia: se limitd a fijar para las leyes usos y costumbres ya existentes y preciso los limites
de las clases, asi como sus derechos y deberes, si bien al fijarlos, como veremos, trato de favorecer
especialmente a los dseugitas».

«No sabemos si en las leyes de Soldn que se conservaban a fines del siglo IV habia alguna
noticia precisa sobre los Iimites entre las varias clases. Hacfa mucho tiempo, en efecto, que los
censos prescritos por el legislador habfan sido abolidos. Pensumos que no haya sido dificil para los
mis antiguos atidégrafos recoger a tal propésito noticias precisas y seguras; y conviene por lanto
dar fe a nuestras fuentes cuando nos dicen que los caballeros debian recoger al menos 300 medimnos
de grano o 300 metretas de aceite o de vino y los dseuguiras al menos 200. Este limite inferior del
censo dseuguitico no era demasiado bajo, aunque los 200 medimnos representen sin duda el rédito
bruto y se incluya en ellos la cantidad que debia servir para la nueva siembra. De hecho los gastos
del cultivo habrin sido ligeros si como es de suponer el dseuguira cultivaba los campos él s6lo con
su familia...».

«Una sola clase de las llamadas solonianas era artificial, la de los pentacosiomedimnoi; y pro-
bablemente fue creada sélo para fines financieros, porque Solén se aproveché del ordenamiento
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en clases para regular mejor la reconstruccién de los impuestos directos. Los impuestos (eisphora)
se cobraban (se entiende: como via extraordinaria) ya antes de Solén, como podemos comprobar
por la misma Odisea (X111, 14; XIX, 197; XXI,55). Esto parece estar en desacuerdo con Tucidides
segiin cuyas noticias en el otofio del 428 se sujetaron por primera vez a un tributo (I11,19), pero se
ha pensado que Tucidides hable de tributo en dinero... Pero antes y después de la tirania, cuando
no se cobraban los impuestos ordinarios porque equivalia a someler a esclavitud a los propietarios
libres, se imponian contribuciones extraordinarias cuando habia necesidad de ellas. Y en casos en
los que, a lo que parece. todos los contribuyentes debian aportar una medida igual de grano, Solén
hizo un intento, aunque haya sido imperfecto, de distribuir las cargas en relacién con las posibili-
dades. Partiendo de las declaraciones de los propietarios oportunamente verificadas, a tenor de sus
leyes, se extendian listas distintas de ciudadanos segin las clases y segin estas listas se asignaba
el impuesto: hasta tal punto esto debi6 ser asi que a las clases se les dié el nombre de tributos (rele)
y se introdujo la frase «contribucién de caballero, de dsenguita o de thete» para designar la perte-
nencia a cada una de estas clases. Esta especie de censo llamada «estimacion» se renovard de tiempo
en tiempo, no habiendo medios legales para hacerse aligerar el censo a quien se sintiese agraviado
de la «estimacion» del magistrado. De todas maneraws redactada esta lista, si sc establecia el cri-
terio de pedir la contribucién de una décima, el caballero debia aportar sus treinta medimnos o
metretas y el dseuguira 20. Cierto que era un sistema muy poco aquilatado y que no distinguia al
caballero o dseuguita muy rico de una mds pobre. Pero precisamente para no privilegiar subrep-
ticiamente a los mds ricos entre los caballeros y para no defraudar con su décima o vigésima al
erario, Solén tasé el orden de las 500 o 300 medidas y disntinguidé la clase de los
pentacosiomedinmei».

«Tales consideraciones sobre ¢l significado y fin de Ia institucién de la clase de los
pentacosiomedimnoi caerian si se probase que esta clase era anterior a Solon. Hay quien afirma
que si Solén la hubiera instituido en lugar del nombre de pentacosiomedimnoi habria adoptado
mejor aquel mas genérico de pentacosiometros puesto que el primer nombre, derivado de una medida
de volumen para dridos, presupone un tiempo en el que no se practicaba ¢l cultivo de la vid y del
olivo. Pero en realidad es bastante dificil que haya sido mis antigua que Solén una clase tan arti-
ficial como la de los pentacosiomedimnei; eslo sin aiadir que Solén habiendo aumentado la capa-
cidad del medimno habria obligado a mds de uno a descender de la primera clase a la de los caba-
lleros, cosa nada verosimil. Y si el nombre elegido por Solén ha de ser explicado, se explica bien
s6lo con la importancia menor que tenian los cultivos méds nobles frente a la de los cercales»....
Con Pisistrato las clases perdieron toda o casi toda su importancia en relacién con los impuestos...

«Pero la reforma mds importante y mds profunda en sus efectos que hizo Solén fué la institu-
cion de los tribunales populares. Los antiguos se la atribuyen de manera concorde y no tenemos
mds remedio que atenernos a sus informaciones no obstante la incertidumbre de algunas noticias
ya que es imposible que se forme una tradicién tan concorde si los tribunales populares hubieran
sido obra de Efialtes o Pericles..».

Concluye De Sanctis su exposicién con estas palabras: «La reformas econémicas y politicas de
Solén muestran que favorecio sobre todo la clase de los pequeiios propietarios intentanto librarla
del yugo intolerable de la aristocracia. Respecto a los ordenamientos politicos, Soldn, en linea de
madxima, no hizo mds que determinar mejor las costumbres vigentes; pero con esto puso fin a los
peores abusos de autoridad. Es verdad que permanccieron intactos los privilegios que gozaba la
clase aristocritica de los caballeros. Pero €l introdujo dos reformas natabilisimas. En primer lugar
una mds justa reparticion de los impuestos segun las posesiones; y en segundo lugar los tribunales
populares con facultad para todos los ciudadanos de hacerse acusadores de los reos. Reformas muy
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atrevidas que, sin tocar los derechos de nadie, aligeraban a los pequefios propietarios del peso del
tributo excesivo y los armaban contra la prepotencia de las clases dirigentes. No puede imputarse
a Solén si los tribunales helidsticos en edad cldsica contribuyeron bastante y no sin merecerlo al
descrédito de la democracia..

«También respecto a los ordenamientos econémicos no se puede negar a Solén el vanagloriar-
se de haber buscado arduamente el remedio a los males que operaban en el pafs, y nadie podra ser
severo si alguno de los remedios pensados por él, poniendo demasiadas trabas a la libertad de
accién individual representaban un regreso. Solén tuvo el prejuicio de la omnipotencia del Estado.
El Estado puede ingerirse por todas partes: puede regular los gastos de los funerales, puede nume-
rar las vestiduras que ha de llevar una mujer y hasta espiar en el modo més indiscreto las relacio-
nes domésticas. Pero debe perdonarse al legislador que verosimilmente fue el primero en introdu-
cir en Atenas una accién contra el adulterio y que prohibid a los padres vender en esclavitud a la
prole y les impuso ensefiar a los hijos el modo de ganarse la vida, obligando en cambio a los hijos
a dar alimento a los padres en su ancianidad, que reconoce el deber del Estado de vigilar la edu-
cacion de la juventud, y haber asi exagerado los derechos del mismo Estado. Y sin duda fué un
gran progreso el que, aun no sin exageraciones ni errores, se afirmase por primera vez en Alenas
el derecho y el deber que el Estado tiene de tutelar los intereses econdmicos y morales de los
ciudadanos. Y si probablemente en esto Solén imité las leyes y los usos de ciudades griegas mas
civilizadas, el mero hecho de haberlas introducido en Atenas, rompiendo costumbres inveteradas
en engafiosa libertad por una parte y de pasivo dejar hacer por otra, es para Solén no pequeiia
gloria».

«Solén fue movido por el deseo intenso y desinteresado de introducir en la repiblica ateniense
orden y paz: sinceridad de propdsitos que se puede contemplar en la licida prosa de sus poesias.
Y al fin de pacificar los dnimos miraba también el conceder una amnistia general de la que estaban
excluidos solo los condenados por delitos de sangre o por haber intentado asumir la tiranfa... Y sin
embargo, tuvo razén al no perder, entre estas luchas de las que fué espectador en su ancianidad el
sereno y confiado afecto a la vida que hace tan amable su figura de escritor y de hombre; porque
su obra de legislador en lo que alli habia de no caduco super6 las vicisitidines y constituyé siem-
pre el fundamento del derecho piblico y privado de la repiiblica ateniense».

Resulta dificil resumir en dos palabras lo que hizo Sol6n segiin De Sanctis; pero estd claro que
no parece que reformara la constitucién de la repiblica ateniense, ya que sus pretendidas clases
tienen poco que ver con una constitucién y habrian sido mds bien un intento de cobrar impuestos
con mayor justicia, no hay ningiin Consejo de los cuatrocientos, Y todo lo demads que hizo fué dar
leyes en concreto para evitar el desequilibrio de una sociedad que no cambié en nada. Incluso,
segiin parece por las palabras transcritas, quiso que no cambiara por obra del dinero sino que mantuvo
la timocracia del orden preexistente. Fue evidentemente un hito en la historia de Atenas pero mas
como inspirador que como realizador.

Hignett en su Historia de la Constitucion de Atenas’ comienza su invesligacién con estas pa-
labras: «En si Atthis De Sanctis, siguiendo el ejemplo de algunos estudiosos continentales, y en
particular de Beloch, someti6 las antiguas autoridades, y en especial la Athenaion Politeia a un
examen critico muy profundo. Los historiadores ingleses y franceses (Macan es una excepcidn
digna de nota) en su conjunto han sido demasiado conservadores para dar su consentimiento a tal
tratamiento escéptico de las fuentes antiguas e incluso algunos han adoptado expresa o tdcitamente
la hipétesis de que las narraciones de las constituciones de Solén y Clistenes dadas por los

7 C. Hignett, A History of the Athenian Constitution, Oxford 1952 (reeditada en 1958, 1962, 1967, 1970...).



atidografos derivan de documentos originales. He considerado estas hipdtesis en mi primer capi-
tulo y he pretendido demostrar que no se pueden sostener. Beloch y los otros han llevado su escep-
ticismo demasiado lejos en algunas direcciones, pero en otras, como demostraré mas abajo, no han
ido suficientemente adelante, ya que estaban inconscientemente dominados por falsas concepcio-
nes que se mantienen firmemente. Y como las obras de Beloch y de De Sanctis no han sido tradu-
cidas al inglés, espero que eslte libro servird para introducir algunas de sus ideas en lectores que no
pueden consultar tales obras en su lengua original» (pp. V=-VI).

«Estas disensiones (entre la nobleza) empanaban el prestigio del gobierno y paralizaban sus
energias. Mds aiin en estas coyunturas les alejaban a sus antiguos partidarios, los pequefios cam-
pesinos libres, al rehusarles atender a sus justas quejas. La naturaleza de los agravios que daban
ocasion a tales quejas en buena medida queda explanada por los poemas de Solén... (pero la re-
construccion de esa historia hay que hacerla a partir de la interpretacién que hagamos de las refor-
mas de Sol6n)...

«En el pasado la verdadera significacién de las reformas de Solén ha quedado obscurecida por
la errénea opinidn del siglo IV a.C. que hacia de €l el fundador de la democracia de Atenas y que
desembocaba en la adscripeion a Solén de instituciones y cambios de los que €l no fue responsa-
ble. Incluso Aristoteles, en su Politica aunque reacciona contra la opinién comiin, se da cuenta con
mucha dificultad e inseguridad hasta qué punto la verdad ha sido distorsionada por una tradicién
histérica falsa. SOLON RETUVO LOS ORGANOS POLITICOS DEL ESTADO ARISTOCRA-
TICO Y EN LA DISCUSION QUE SIGUE VOY A INTENTAR DEMOSTRAR QUE SUS FUN-
CIONES Y PODERES, AUNQUE CUIDADOSAMENTE DEFINIDOS Y LIMITADOS POR
SOLON EN SU CODIGO, PERMANECIERON SUSTANCIALMENTE LOS MISMOS QUE
HABIA ANTES DE SOLON.

Hignett tras un profundo andlisis de las condiciones del estado ateniense de comienzos del si-
glo VI ha establecido de manera dificilmente revocable que o se cambia la cronologia o es impo-
sible reconstruir una temiltica soloniana cargada de problemas que sélo podrin ser propuestos en
base al desarrollo de la sociedad ateniense cn tiempos posteriores

El iiltimo punto de referencia que queremos considerar hoy es el articulo de Cl. Mosse sobre
Solén como mito politico®. Mossé va recogiendo las cosas que la investigacion consideraba como
seguras ya desde Beloch: Solén no pretende el reparto igualitario de las tierras; en qué consistiera
la seisacteia era algo ya poco claro para los hombres del siglo 1V, elc.

Pero subraya un dato importante ya seiialado por Ostwald®: El lenguaje de Solén es que para
hablar de las leyes €l emplea el término thesmoi, mientras que en el siglo IV la Athenaion Politeia
emplea el término nomos y afirma que Soldn establece una politeia. Estos 1érminos han adquirido

B ClL Mossé, «Comment 8" élabore un mythe politique: Solon, «pere fondateur» de la démocratie athéniennes,
Annales. Economies Sociétés Civilisations, XXXIV, 3, 1979, 425-437. Este articulo que es el resultado de las reflexiones
de un seminario sobre la patrios polireia, de la constitucion de los antepasados en la Atenas del siglo 1V a.C. trata de
presentar como se forjd a partir de fines del siglo V la imagen de un Solén fundador de la democracia ateniense. El
trabajo pretende ser una relectura del texto de la Athenaion Politeia para intentar reconstruir el proceso por el que los
atenienses de fines del siglo V y del siglo 1V han recreado la imagen de Solén para hacer de €1 el padre fundador de la
democracia, de una democracia que no era el régimen radical y excesivo denunciado por los filésofos, sino un régimen
sabio y equilibrado, en el que respetando la soberania del demos, se trataba de contenerla en los limites estrictos, median-
te una sabia mezcla que hacia de ella el prototipo de esta mikte politeia, de esta constitucién mixta que serd uno de los
temas preferidos del discurso politico en época helenistica. Tratar en consecuencia de poner a la luz los caminos por los
que sc constituye la memoria imaginaria de una sociedad en el caso concreto de la Atenas democritica y tratar de com-
prender como funciona ella.

9 M. Ostwald, Nomos and the beginnigs of the Athenian democracy 1969.
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en el siglo IV un sentido bien definido que es el que conocemos en ¢l lenguaje moderno, pero
Solén empled unas categorias diferentes y mds obscuras. Pero esta «oscuridad» se debe a que sus
formulaciones son propias de una situacién prejuridica, en la que las categorias del derecho no
estaban todavia fijadas. Este arsenal juridico se elaboré durante el siglo V, pero no consiguié una
formulacién coherente, lo que hizo que tras la tentativa oligdrquica del 411 se estableciera una
comisién de juristas encargados de armonizar las leyes, la cual continué su tarea tras la revolucién
oligdrquica del 404, tan pronto como se restableci6 la democracia. Pero los demécratas vencedo-
res eran moderados y por eso no es extraiio que pusieran su obra bajo el patrocinio de Solén.

Advierte que la Constitucidn de Atenas apenas habla de la tarea legislativa de Solén, mientras
que la vida de Plutarco cita todo un montén de leyes nombradas por los rétores griegos del siglo
IV y hay que comprobar si son de Solén. Algunas de ellas son aplicables sélo a la sociedad ateniense
de los siglos V-IV, lo que es alin mds claro si se consideran las medidas econdmicas atribuidas a
Solén (Leyes sobre el comercio del grano y todo lo que tiene que ver con la alimentacién del
demos; etce.). Y aunque algunas de las medidas atribuidas a Sol6n pueden remontar hasta él, resulta
dificil hacerlas entrar en un sistema coherente que hubiera sido elaborado por el legislador. Una tal
visidn coherente s6lo se da en los escritores del siglo 1V, época en la que ya era consciente no s6lo
las realidades de la produccidn sino también las del cambio. Y es significativo que tales reformas
no aparezcan en la Athenaion Politeia y s6lo se vean en Plutarco. Para los atenienses del siglo IV
Sol6n aparece como legislador y tal obra presenta un doble aspecto: por una parte estableciendo
normas de derecho privado (y las normas de esta indole eran ficiles de adaptar al siglo 1V, Por otra
parte tal obra habria modificado la politeia, es decir la organizacién de los poderes en el seno de
la ciudad. Ahora bien si en sus poemas Solén evocaba su accion de liberacién del demos por una
parte, y la redaccién de leyes por otra parte, nada indicaba que tales leyes tuvieran otro fin que ¢l
de devolver al demos su parte de geras (recompensa, botin). Es,pues, en el plano de las reformas poli-
ticas y constitucionales donde es mds ficil seguir la formacién del mito soloniano en el siglo IV.

La critica moderna acepta casi undnimemente que Solén dividiera a la sociedad ateniense en
las cuatro clases censitarias, pero el tema presenta muchos problemas ya que en su conjunto mds
bien parece convenir a Clistenes una tal medida de censos apoyados en los ingresos. Pero en el
siglo IV la imagen de un Clistenes fundador de la democracia palidece: Is6erates dice que sélo restaurd
la obra de Sol6n, Aristételes le acusa de haber contribuido a la degradacion de la democracia. Asi se
entiende por qué era necesario remitir a Solén la clasificacién de las clases censitarias, colocando bajo
la autoridad del padre de la democracia un sistema que suponia la exclusion de las magistraturas de
todos los que no teniendo el censo requerido se sentaban en la Asamblea y en los tribunales.

Si miramos al funcionamiento de las magistraturas, estd claro que Solén en sus propios poemas
se autoatribuye la redaccién de un cédigo de leyes, pero tal cédigo tenia an Areépago en su centro
y nada prueba que Solén estableciera los tribunales populares, que son los que dominan la situa-
cién después de Efialtes y Pericles, de manera que la democracia ateniense del siglo V-IV nada
tenia que ver con la situacién en tiempos de Soldn.

Y aqui entramos en la dindmica del surgir del mito solénico. Poniendo las leyes al alcance de
todos Solén habria creado las condiciones de una justicia popular; pero para que funcionara como
tal era preciso que el demos o los que hablaban en su nombre tuvieran los medios para desposeer
al Are6pago de sus privilegios tradicionales. Eso sucede en los aiios sesenta del siglo V; pero en el
siglo IV ya no se podia volver atrds. Era por ello necesario que Solén fuera el inventor de los
tribunales populares; pero al mismo tiempo era importante recordar que habia confiado al AreGpago
la guarda de la constitucién, dnico medio de contrabalancear el poder popular. Sabemos bien de la
propaganda en favor del Aredpago en la segunda mitad del siglo IV hasta el punto de que se ha
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supuesto un crecimiento de su poderes en los afios que siguen a la derrota de Queronea en el 338.
Una vez mds podemos constatar cudntas preocupaciones contempordneas se reflejan en la imagen
del legislador.

Lo mismo ocurre en el tema de la boule de los cuatrocientos. No sabemos nada del funciona-
miento de tal consejo y hay dos razones que incitan a dudar de su existencia: primera que no se ve
qué papel puede haber tenido un tal consejo cuando no habia democracia; y segunda que es preci-
samente una boule de cuatrocientos miembros lo que crearon los oligarcas cuando se hicieron dueiios
de Atenas en el 411. Ahora bien esta boule se inspiraba probablemente en un modelo beocio, ya
que tenfa, como la boule de la confederacién beocia, cuatro secciones de cien miembros que fun-
cionarian por turno. El régimen de los cuatrocientos apenas duré unos meses, pero contribuyé a
formar la imagen de una boule soloniana, tanto mas que coincidia admirablemente con la organi-
zacion tribal preclisténica. Si a esto se aiiade el afdn evidente entre los oligarcas del 411 de preten-
der ser seguidores de la tradicién de la patrios politeia, ya vemos como Aristételes y, tras €1, Plutarco
hayan podido admitir la existencia de esta fantasmagérica boule de los cuatrocientos.

Y nos queda el concluir: Desposeido por una lectura critica del texto de Aristételes, de su po-
litica econdmica y de su reforma constitucional, Solén ocupa un lugar entre los legisladores de los
que la Antigiiedad nos ha transmitido una imagen multiforme: Hamurabi, Moises, Servio Tulio y
en Grecia Licurgo, Zaleuco, Carondas. Es evidente que cuando una sociedad llega a un cierto es-
ladio del desarrollo, cuando a las estructuras fundadas sobre el parentesco les substituye una orga-
nizacion politica y territorial, entonces se hace necesario un cédigo de leyes. Y como en el mundo
de las ciudades griegas, tomando una expresion de Herddoto, el poder estd en el centro y no por
encima de la comunidad, este conocimiento de las leyes supone una cierta igualdad entre sus miem-
bros. Pero esta igualdad, esta isonomia tiene implicaciones precisas: entre los miembros de la
comunidad las relaciones de dependencia han de ser suprimidas. Y en eso consistid la obra de
Solén... Al suprimir la hectemoria hard que el pueblo ateniense pueda llegar a ser duefio de su
propio destino... Los hombres del siglo IV no ignoraban esta evolucién, pero temiendo sus Gltimas
consecuencias, les era necesario en cierta medida demostrar que un retorno al pasado no significa-
ria el abandono de esta democracia a la cual la mayor parte de los atenienses permanecian fieles.
De ahf surge la imagen de Sol6n que se afianza en el siglo IV, de un Solén padre de la democracia,
pero de una democracia sabia y mesurada, en la que poder del demos estaba atemperado por el
reclutamiento censitario de los magistrados y por el control del Aredpago».

En una palabra Mossé se sitia en la misma linea de los autores citados antes que €l e incluso
llega a ser mds radical en sus planteamientos reduciendo la obra legislativa de Solén al puro dere-
cho privado. En cualquier caso Solén, histéricamente, no cambié el régimen aristocritico, no
modificé la constitucién, no cred las clases censitarias, ni consejo alguno de los cuatrocientos,
limitdndose su obra a la liquidaci6n de las deudas y de las hipotecas sobre la libertad de los ciuda-
danos atenienses y a ciertos puntos del derecho privado.

Se dirfa que a partir de esta investigacion las cosas estan bastante claras y bastanle acordes
como para exigir una Historia de Grecia coherente en este punto, ;Se ha conseguido?

II1. LOS MANUALES ESPANOLES

Vamos a limitarnos a los manuales mds en uso en nuestras clases.
TOVAR-RUIPEREZ'", exponen con precision las reformas atribuidas tépicamente a Solén de

10 M. S. Ruipérez y A. Tovar, Historia de Grecia, Barcelona 1986 (la obra no sefiala la fecha de la primera edicion),
pp. 107-110.
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una forma sencilla y clara como corresponde a un manual que quiere aportar ideas nitidas al alum-
no, pero es un manual ya antiguo, que sin embargo ha sido actualizado en todo lo que se refiere al
mundo micénico, pero no en lo de Solén tema en el que la historia se cuenta segtin los datos de la
Athenaion politeia sin la menor atencion a los problemas que acabamos de resefiar, si bien los
autores muy sabiamente dejan entrever en la forma de hilvanar los razonamientos la dosis de
problematismo que contienen.

M. Cl. AMOURETTI y F. RUZE publicaron en 1978 un hermoso libro traducido al espaiiol por
G. Fatds y publicado en Akal en 1987, con el titulo El mundo griego antiguo. En él se alude a
Solén en diversos lugares, pero se trata mds extensamente en las pp. 94-96. Los autores conocen
el estado de la cuestién, pero subrayan el «Recurso a Solén»; sus «Reformas constitucionales» y
sus «Reformas judiciales». No parecen dar crédito a una obra de reforma en profundidad pero la
impresion que saca el lector precisamente por el modo de plantear las cosas es que todo lo que
dice la Constitucion de Atenas fuera verdadero, si acaso con excepcion de la creacién del Consejo
de los cuatrocientos, a la que no alude.

Pero sobre todo hay algo que es de mayor importancia que el alumno deberia conocer: Lo que
las fuentes dicen y cuales son los puntos débiles de las mismas y basados en qué razones los inves-
tigadores modifican la imagen de Solén que dan tanto la Constitucion de Atenas como Plutarco.

Con esta carencia va unido el que en la exposicion a pesar de que esle capitulo estd dedicado
a la «Diversidad de las ciudades griegas» y va detrds del dedicado a la «Crisis politica y social de
la ciudad», resulta que las variaciones reales que la ciudad de Atenas ha experimentado desde este
momento al siglo IV no se ven por parte alguna. El capitulo en el que podria haberse visto esto
seria el XV «Las transformaciones de la ciudad en el siglo IV», pero aqui se alude a cuestiones
mas globales e importantes. Para que este capitulo dijera algo al lector debiera haber sido mucho
mis amplio el tema de la «antropologia» de la ciudad en época del estado aristocritico: los proble-
mas de que Solén no dié «<nomoi» sino «thesmoi (como explica Mosse), ¢l problema de los im-
puestos en esa época para contemplar la variacion a épocas mads recientes (como explican De Sanctis
y Mosse), explicando que los problemas del abastecimiento de Atenas son tipicos del siglo IV o
todo lo mds de los siglos V-1V (como aclara Mosse), el problema de la justicia arcaica que es
dificil de captar para entender el papel que pudo jugar Solén en los cambios de tal tema; y de cara
al tiempo anterior a Solon, el tema de las clases sociales en Atenas antes de Solén tampoco aparc-
ce tratado (como hace Beloch), etc. En una palabra de Solén dice demasiado y demasiado poco. El
lector parece que se enlera, pero realmente es necesario el profesor que explique, lo malo es que
la cuestion apenas estd planteada como problema, aunque si que se dice que «se le atribuyeron
abusivamente todas las medidas que permitirian luego convertirlo en el padre de la democracia
moderada»; pero para entender el meollo de esta frase, que los autores sin duda conocen hace falta
entender toda la problemitica que subyace a las dos fuentes citadas. Y esto probablemente o nece-
sita un libro mucho mas voluminoso o se requiere un enfoque global de la historia de Grecia de
otra indole: mds antropologia y menos pdginas de olros temas que si no se tratan aqui no por ello
quedan obnubilados (todo el mundo sabe donde encontrar arte y civilizacién).

La espléndida obra de O. Murray, Grecia Antigua, Madrid 1981, integrada en la Historia del
Mundo Antiguo que publicaba Taurus, dedica a Solén buena parte de su capitulo 11, titulado «Ate-
nas y la Justicia Social» (pp. 169-186) y no parece haberse enterado de los estudios criticos que
hemos citado mds arriba. Hace un montén de referencias antropolégicas pero no dan cumplida
cuenta del cardcter de las fuentes ni de su contenido tal y como han sido leidas e interpretadas por
los mejores criticos que mds arriba hemos citado.

En la Historia de Oxford del Mundo Cldsico, publicada en 1986 y traducida al espaiiol y edi-
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tada en Alianza Editorial en 1988, el capitulo de Soldn lo escribe G. Forrest (pp 44-46) y se¢ man-
tiene en la misma tesitura al atribuir a Solén todas las cosas que le atribuyen la Constitucion de los
atenienses y la vida de Plutarco, como si no hubiera habido critica de textos.

En 1989, publican su Historia de Grecia ¢l Prof. Bliazquez, R. L6pez Melero y J.J. Sayas (Ed.
Citedra), y en ella el Prof. Blizquez en las pp 364-368 se mantiene en una linea de explicaciéon
paralela a la que mds arriba hemos visto que presenta O. Murray

Tambien en 1989 aparece el fasciculo 21 de la Historia del Mundo Antiguo de Akal, que publi-
ca la Dra. R. Lépez Melero. De la p. 10 a la 30 expone las reformas de Solén en el sentido mds
cldsico y respetuoso con el texto de la Athenaion Politeia. No pareceria que hubiera existido la
critica de los autores que ella misma cita en la bibliografia.

Con matices, se puede generalizar y afirmar que la critica va por un lado y la exposicién en
manuales va por otro.

1V. LA DIFICULTAD DEL PROBLEMA

(Como hacer que en unas pocas pdginas el alumno pueda enterarse del diferente tenor de las
fuentes y del real discurso de la historia?

Dicho de otro modo ;Cémo hay que exponer la Historia de Atenas? Porque es evidente que de
la imagen que se de de Sol6n sale una historia o sale otra distinta

Si se pretende repensar la Historia de Atenas con coherencia hay que optar por malentender la
figura de Clistenes y la evolucién del pensamiento y prictica politica ateniense a lo largo del siglo
VI o dar una imagen de Sol6n criticando lo que ponen las fuentes.

V. LA SOLUCION

El punto de solucion estd en no perder informacién y plantear problemas, todos los problemas
que el caso admite y ofrecer en alguna parte del manual las diferencias entre los dos modos de
entender la Historia de la Constitucion Ateniense.

PRIMER PRINCIPIO: La historia es fundamentalmente narrativa y hay que narrar los hechos
y describir las sociedades como realmente vivieron

SEGUNDO PRINCIPIO: el alumno debe quedar informado de las razones o argumentos con
los que apoyar las afirmaciones del historiador. Lo que requiere indispensablemente que el manual
tenga notas. Y algunas han de ser amplias.

Conjugar la sencillez narrativa con la riqueza del pensamiento es algo irrenunciable para el
estudiante de una sociedad democritica que se educa para razonar su comportamiento y que estu-
dia historia para mejor conocer las posibilidades de la convivencia a través de la representacion de
hechos ya ocurridos.

Aplicar ambos principios en el caso que nos ocupa exige que se narre la vida y obra de Solén
sobre el cuadro de una sociedad ateniense aristocritica, eliminando de tal narracién todo lo que la
critica ha demostrado ser invento de la historiografia del siglo IV a.C. e incluso de tiempos poste-
riores, poniendo de relieve el estado que se entreve al contemplar las reformas seriamente atribuibles
a Solén, resaltando el humanismo o personalismo del poeta y «sabio» ateniense pero renunciando
a poner en relacién a Solén con el problema de la democracia y si acaso a apuntar en notas las
cuestiones que las fuentes plantean en este tema y por qué se opta por la solucién indicada.

Para esta solucién no hacen falta muchas paginas pero si hace falta coherencia y seguramente
poner el acento en el motor que lleva en Atenas a la formulacién y conquista de la democracia, que
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es la sin par capacidad del pueblo ateniense a usar de la razén en la resolucién de sus problemas.
El «racionalismo» griego suele ponerse de relieve con suficiente vigor a partir de las guerras mé-
dicas, pero no hay duda de que estd operante ya desde tiempos de Solén e incluso antes, pero para
captarlo hay que asomarse a la correcta atalaya, sin necesidad de falsear los problemas. Los datos
que poseemos sobre la historia y obra de Solén nos lo revelan como un aristdcrata de su tiempo,
«sabio» y en cierto modo «racionalista» y «mistico» a la vez cuya obra mds que reformar los pre-
supuestos ideolégicos de su tiempo, abrié un camino y mucho mas tarde (en el siglo IV a.C.) fue
utilizado como «simbolo» para formular y catalizar los cambios que sobrevinieron en las décadas
y siglos siguientes,

Una conclusién queda clara: para quien se atenga a una lectura critica de las fuentes, todos los
manuales de Historia de Grecia en uso en nuestras universidades han de ser profundamente cam-
biados en el capitulo que nos ocupa, lo que acarreard una modificacién absoluta en la formulacién
de todo lo concerniente a la época arcaica.
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