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Una “emision enigmatica™, la serie RRC 467 estd compuesta por denarios, que
fueron producidos a favor de C. Julio César (cos. I 59 a.C.), que se ha conside-
rado desde un punto de vista tradicional emitida en una “ceca itinerante” de
Africa en el afio 46 a.C.2, quizas en la ciudad de Utica’ (actualmente en ruinas,
a unos 40 km al noroeste de Cartago, pero de mar pero que hoy en dia se encuen-
tra a 8 km de la costa), la capital de la provincia romana de Africa. Pero, en la
actualidad, su atribucion a Africa es problematica®, vid infia.

Su descripcion es la siguiente:

I B. Woytek, 2012, p. 94.

2 Th. Mommsen, 1870, p. 542. E. Babelon, 1886, p. 13 (inicios del afio). M. H. Grueber,
1910, pp. 228, 342 y 576 (inicios del afio). H. Rolland, 1921, p. 125 (sin incluir lugar de
emision). E. A. Sydenham, 1952, p. 170. H. B. Seaby, 1976, p. 106. A. Banti y L. Simonetti,
1972, pp. 51 y 53. M. Mayer, 1973-1974, pp. 134 y 141. M. H. Crawford, 1974, p. 478. H. B.
Seaby, 1976, p. 106. C. Battenberg, 1980, p. 63 (incierto). D. H. Walker, 1980, 67 (incierto).
X, Calico y F. Calico, 1983, p. 131. L. Morawiecki, 1996, p. 48 (sin incluir lugar de emision).
B. S. Spaeth, 1996, p. 99 (en Roma). D. R. Sear, 1998, pp. 39-40 (inicios del afo); 2000, 268.
F. Catalli, 2001, p. 250. J. M. de Francisco, 2001, p. 147. J. Fernandez, J. Fernandez y X.
Calico, 2002, pp. 174-175. Cl. Perassi, 2004, pp. 40 y 83 (ceca desconocida). L. Schmitt y M.
Prieur, 2004, p. 148. X. Espluga, 2006, 42 (sin incluir lugar de emision). M. W. Metcalf, 2006,
226. R. Albert, 2011, p. 204. S. Sobhi, 2011, p. 200. D. Schwei, 2012, p. 76 (inicios del afio
en Sicilia). G. Stern, 2014, pp. 63 y 67. W. Hollstein, 2016, p. 120 n. 54. R. Stewart, 2018,
pp. 116-117. C. Rowan, 2019. 34. J. I. San Vicente, 2019, 241 (sin incluir lugar de emision).
K. Kopij, 2021, 126 (sin incluir lugar de emision). Zs. Varhelyi, 2022, 115.

3 A. Bantiy L. Simonetti, 1972, p. 51. C. Battenberg, 1980, 64. D. R. Sear, 1998, pp. 39-
40; 2000, p. 268. L. Schmitt y M. Prieur, 2004, p. 148. R. Albert, 2011, p. 204. S. Sobhi, 2011,
p- 200. A favor de su atribucion tiene que fue sede de una ceca senatorial durante este con-
flicto y que era el centro administrativo de la region.

4 A. Campana, 2018, p. 66.
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ON TN

- RRC 467/1a. AR. Denario. 17-21 mm. 3,09-4,18 g (ambas variedades)’.

Anv.: cabeza de Ceres® a dcha., con corona de espigas; detras, COS-TERT hacia
abajo; delante, DICT-ITER hacia arriba. Grafila de puntos’.

Rev.: culullus, aspergillum, jarra y lituus; encima, AVGVR; debajo, PONT-MAX; a
dcha., D. Grafila de puntos.

- RRC 467/1b. AR. Denario.

Anv.: similar®,

Rev.: similar, pero a dcha, M.

En un cufio de anverso puede leerse la leyenda COS T+ERT®, no recogida por M.
H. Crawford en su corpus sobre la moneda romano-republicana.

Cuios de anverso (ambas variedades): [123]. Cuios de reverso (ambas variedades):
[137].

Eje horario de la serie: variable'!.

5 https://numismatica-classica.lamoneta.it/moneta/R-12/37 [consulta: 09/01/2023].

6 G. Stern, 2014, p. 68 plantea que la cabeza de esta divinidad pudiera ser Ceres o Venus,
mientras que D. Schwei, 2012, p. 76 indica que se trata de Venus, por su relacion con César.

7 A. Banti y L. Simonetti, 1972, p. 52 sefialan las variantes de leyenda DICT ITER sin
punto en el anverso y PONT MAX sin punto en el reverso, como puede observarse en las
piezas que se presentan. No se conoce ejemplar alguno que presente amabas leyendas de an-
Verso y reverso sin punto.

8 A. Banti y L. Simonetti, 1972, p. 53 sefialan la existencia de una variante en que no
figura la interpuncion en ambas leyendas, como puede observarse en el ejemplar adjunto.

° Freeman & D. R. Sear, subasta Manhattan Sale I, lote n° 165, de 5 de enero de 2010.

10 M. H. Crawford, 1974, p. 478.

" Anonym, 2016, p. 403 ofrece los siguientes datos: 11-1 h, 27 ejemplares (27%); 1/2-
4/5 h, 17 ejemplares (17%); 5-7 h, 33 ejemplares (33%); 7/8-10/11 h, 23 ejemplares (23%);
de un total de 100 ejemplares (100%).
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Denario RRC 467/1b con leyenda COS T<ERT!?

Hay que sefialar que C. Julio Octaviano (cos. 1 43 a.C.), posterior
Augusto, el hijo adoptivo de César, reprodujo las imagenes del reverso, pero no
las leyendas (RRC 517/1-518/1, 37 a.C.)!*. Posteriormente, el emperador
Vespasiano (69-79 d.C.) reutilizo la tipologia de la misma cara de la moneda
para definir su posiciéon constitucional en el afio 71 d.C. (RIC II 42)%, y
reutilizada por el emperador Nerva (96-98 d.C.) al inicio de su reinado, y
posteriormente por los emperadores Adriano (117-138 d.C.) (RIC 11 198 y 384)
y Antonino Pio (138-161 d.C.) (RIC II 28), aunque con ligeras modificaciones'”.

Denario RIC II 42 de Vespasiano

12 Freeman & D. R. Sear, subasta Manhattan Sale I, lote n° 165, de 5 de enero de 2010.

13S. E. Cox, 2014, p. 44 nn. 10 y 24. R. Stewart, 2018, p. 117.

14S. E. Cox, 2014, p. 44 nn. 10 y 24. R. Stewart G. Stern, 2014, p. 68. R. Stewart, 2018,
p. 117.

15 G. Stern, 2014, p. 68. R. Stewart, 2018, p. 117.
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Denario RIC II 47 de Nerva

Por otro lado, D. R. Walker sefiala que esta emision presenta, analizados
6 ejemplares, una media de 95,8% de contenido de plata, con una desviacion
estandar para el periodo de la guerra civil de 0,45%!°.

Denario RRC 467 del que no se puede apreciar la letra a dcha. del reverso por haberse
quedado fuera del flan'’

Imitacion contemporanea del denario RRC 467'®

En el anverso de la serie se puede observar que César era, segin las
leyendas, en el momento de la produccion de este tipo de piezas consul por
tercera vez (lo que permite fechar de manera inequivoca esta emision en el afio
46 a.C.), dictador por tercera vez, mientras que en el reverso se menciona sus
cargos religiosos de augur (desde el afio 47 a.C.) y pontifex maximus (desde el
afio 63 a.C.)", junto a los utensilios usados para celebrar tales ceremonias. De

16D, H. Walker, 1980, p. 67.

17 Classical Numismatic Group, Inc. (CNG), subasta electronica 279, lote n® 410, de 16
de mayo de 2012.- M. H. Crawford, 1974, p. 559 n. 27 sefiala la existencia de un ejemplar en
el tesoro de Tracia en el que falta la letra de la derecha del reverso, lo que este autor considera
misterioso, y al no poder examinar la pieza considera que seria un error de la ilustracion.
Quizas se trate del mismo problema que sefialamos, es decir, que la letra quedara fuera del
flan.

¥ Numismatik Naumann, Auction 62, lote n® 635, de 4 de febrero de 2018.

19 M. H. Grueber, 1910, p. 576 n. 1. A. Banti y L. Simonetti, 1972, p. 51. M. Mayer,
1973-1974, p. 141. D. R. Sear, 1998, p. 40. F. Catalli, 2001, p. 250. B. Woytek, 2003 p. 248.
A. Dominguez Arranz, 2004, p. 170. CL. Perassi, 2004, p. 40. L. Schmitt y M. Prieur, 2004, p.
148. F. Chaves, 2005, p. 228. X. Espluga, 2006, p. 42. T. Stevenson, 2009, p. 100 n. 11. S.
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esta forma se continia, como indica F. Chaves Tristan, la propaganda del
binomio poder-religion, lo que es lo mismo, el poder justificado y refrendado
desde el campo religioso?.

Pero, ante todo, lo mas destacado, a diferencia de las dos emisiones
efectuadas por César (RRC 443/1, 49 a.C.; RRC 458/1, 48-47 a.C.), llama la
atencion que el nombre de César (ni el de ninguna persona) no aparezca en la
amonedacion?!, aunque sin duda debi6 estar inspirada por éste, puesto que las
magistraturas que figuran en esta serie s6lo pueden aplicarse al Dictador. Desde
un punto de vista tradicional, se trata de una de las acufiaciones “militares”
importantes de César, caracterizadas éstas porque unicamente aparece el nombre
de César como autoridad emisora (CAESAR), mientras que las producidas para
él en la ceca de Roma llevaban una titulatura mas compleja?®, aunque
precisamente ésta es una excepcion a la regla general, por no figurar su nombre,
por lo que se considera que podria haber sido producida por un subordinado®,
lo que ha llevado a dudas sobre la ubicacion tanto cronolodgica como geografica
de esta emision.

Esta acumulacion de cargos expresa la posicion suprema de César en el
Estado y su obtencion de las altas magistraturas que le dio poder politico
ilimitado y completa sancion religiosa®*. Posiblemente, con ello queria poner en
evidencia que recuperaba Africa de las manos del rey Juba I de Numidia (ca. 60-
46 a.C.), quien apoyaba decididamente a la faccion senatorial, como legitimo
representante de Roma; de aqui la mencion a su dictadura y su consulado®.

Existen discusiones acerca de cudndo César fue declarado dictador por
tercera vez (;mediados del afio 46 a.C.?), aunque no parece haber dudas de
cuando y por qué se efectuo esta emision; de hecho, para M. H. Crawford este
dato no es relevante®®.

Sobhi, 2011, p. 200. D. Schwei, 2012, p. 76. G. Stern, 2014,pp. 62y 68. W. Hollstein, 2016,
p. 120. R. Stewart, 2018, p. 116. Zs. Varhelyi, 2022, p. 115.

20 F. Chaves, 2005, p. 228.

21 B. Woytek, 2003, p. 248.

22 M. H. Crawford, 1974, p. 89 n. 1.- Videl cuadro de C. Rowan, 2018, p. 35 tabla 3.

23 R. Stewart, 2018, p. 116.

24 L. Morawiecki, 1996, p. 48.

25 C. Battenberg, 1980, p. 66.

26 M. H. Crawford, 1974, p. 93.
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Denario RRC 467/1a (ampliado x 2)

Se ha postulado que la presente serie fue acufiada con el objetivo de
pagar a las legiones victoriosas de César tras la batalla de 7hapsus (6 de abril de
46 a.C.)”", o financiar tal campania, la de Africa®®, debido al poco volumen de la
emision de A. Alieno (RRC 457/1)%. Por su parte, B. Woytek se pregunta si esta
emision fue realizada en Sicilia, la principal base de suministros de César durante
esta operacion militar, entre enero y mediados del mes de abril del afio 46 a.C.,
por no figurar el nombre de César*’, como ya hemos advertido.

Denarlo RRC 457/ 1

Segtin lo anterior, las letras que se encuentran a la derecha del anverso
se han interpretado de forma tradicional como M(unus), “regalo”, y D(onum) o

278, Sobhi, 2011, p. 200. G. Stern, 2014, p. 62.

28 B. Woytek, 2012, p. 94.

2 B. Woytek, 2003, pp. 532 y 535. M. H. Crawford, 2012, p. 341. D. Schwei, 2012, p.
76.- Sobre esta amonedacion, vid- L. Amela Valverde, “La série RRC 457 d’A.ALLIENVS
PRO.COS” A, Num 54 (2024), pp. 45-56.

30 B. Woytek, 2003, pp. 249, 253, 554 y 558; 2012, 94-95. D. Schwei, 2012, 76.- Ya en
su momento, A. Alfoldi, 1971, 86 dio un origen siciliano a esta amonedacion. A su vez, G. G.
Amisano, 2014, p. 177 considera que esta serie se habria acufiado en octubre del afio 47 a.C.
o poco después, quizas en Italia o en la isla de Sicilia, como pago de los servicios prestados
por sus soldados a lo largo del conflicto bélico, lo que explicaria las inscripciones (letras) del
reverso. Pero es mejor emplazarla tras la batalla de 7hapsus, para evitar que los legionarios,
tras cobrar su stipendium, decidieran abandonar el ejército antes de emprender la campafia de
Africa.
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D(onativum), “donativo™!. Pero, el mencionado investigador austriaco ha pre-
sentado una novedosa propuesta, que vamos a desarrollar seguidamente. La
supuesta indicacion del uso inferido de estas monedas (para distribucion al
pueblo y al ejército) seria inaudita para las acufiaciones de la época, por lo que
tal concepto deberia ser descartado™.

Sefialar primero que las letras D y M no serian marcas de ceca ni marcas
de control, ya que aparecen en muchos cuflos diferentes, y tampoco parecen tener
sentido como simples numerales (D=500 y M=1000). Los ejemplares con la letra
D son considerablemente mas frecuentes que las piezas con la letra M; asimismo,
un cufio de anverso se utilizo para acuflar ambos denarios con las letras D y M,
que por lo tanto deberian haber sido producidos en la misma ceca.

Denario RRC 467/1b (ampliado x 2)

Igualmente, el estilo de grabado de los dos grupos de troqueles es
marcadamente diferente. En las piezas con la letra D, el cu/ullus es a veces mas
pequefio y peor grabado que en los reversos con la letra M, y la distribucion de
los demaés instrumentos sacerdotales en el campo es a menudo algo desigual, con
el aspergillum y la jarra desplazados hacia la izquierda. Pero la principal
diferencia se encuentra en las letras: en las monedas con la letra D, la palabra
AVGVR siempre se encuentra situada enteramente a la izquierda del /fituus,
mientras que en las monedas con la letra M termina constantemente por encima

3I'M. H. Grueber, 1910, 5 p. 76 n. 1. E. A. Sydenham, 1952, p. 170. A. Banti y L.
Simonetti, 1972, p. 51. H. B. Seaby, 1978, p. 106. X, Calico y F. Calico, 1983, p. 131. D. R.
Sear, 1998, p. 40. F. Catalli, 2001, p. 250. L. Schmitt y M. Prieur, 2004, p. 148. R. Albert,
2011, p. 204.- E. Babelon, 1886, p. 14 considera que esta emision estaba destinada a recom-
pensar a los soldados que habian luchado contra Farnaces II del Ponto (63-47 a.C.), que
desembocd en la batalla de Zela (47 a.C.), donde pronuncié la célebre frase: veni, vidi, vici.
Por su parte, C. Foss, 1990, p. 15, si bien data la presente emision en el afio 46 a.C., se pregunta
si se efectué en Roma.

32 B. Woytek, 2003, p. 252; 2012, p. 94.
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de éste. De esta forma, los reversos de los dos grupos marcados con letras
diferentes habrian sido producidos por dos grabadores diferentes™.

Por ello, segln lo anterior, para B. Woytek las letras D y M no serian
mas que en realidad firmas de grabadores de cufios*, cuyos paralelos pueden
encontrarse en los denarios de Marco Antonio (cos. 1 44 a.C.) (RRC 542/1-2, 32
a.C.) o en el dureo de M. Junio Bruto (pr. 44 a.C.) (RRC 507/1, 43/42 a.C.). H.
Zehnacker expres6é en su dia que era mejor concluir que el problema que
planteaba la resolucion de estas letras era non liguef’>, mientras que M. H.
Crawford rechaza de manera directa esta teoria *®. La proposicion del
investigador austriaco no ha tenido pues mucho éxito, ya que, por ejemplo, hierra
en la interpretacion de la abreviatura del dureo de Bruto®’.

i P

Aureo RRC 507/1

Ceres®®, la diosa de la agricultura, que se asocia al trabajo agricola y a
su producto, el grano®, representa en el presente caso tanto a Africa como a su

33 B. Woytek, 2003, p. 252; 2012, p. 94.

34 B. Woytek, 2003, pp. 252 y 532. M. Jehne, 2010, p. 298.

35 H. Zehnacker, 2005, p. 230.

36 M. H. Crawford, 2012, p. 341.

37'W. Hollstein, 2016, p. 162 n. 62.- La pequefia L que figura en el reverso de esta acu-
flacion se interpreta como L(ibertas), el ideal de Bruto, que figura en varias de las
amonedaciones de los “Libertadores” (RRC 498/1, RRC 499/1, RRC 500/2-5, RRC 500/1,
RRC 501/1, RRC 502/1-3, RRC 505/1-5, RRC 506/3) y a la que Dion Casio alude cuando
comenta la famosa moneda del “idus de marzo” (RRC 508/3) (Dio Cass. 47, 25, 3) o, en su
defecto, una alusion a la region de L(ycia), que fue sometida por Bruto en el afo 42 a.C., de
donde obtuvo un gran botin (App. BCiv. 4, 76-80. Dio Cass. 47, 34, 1-6. Plut. Brut. 30-31).

38 J. 1. San Vicente, 2019, p. 241 sefiala que la corona spicea se colgaba ante las puertas
del templo de Ceres (Tib. 1, 1, 15-16).

3 B. S. Spaeth, 1996, p. 16.
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riqueza cerealistica*’. Durante la época tardo-republicana, esta provincia fue el
granero de Roma, cuyo suministro quedé interrumpido por la guerra. A tener en
cuenta que tras la batalla de Thapsus, César exigio a las comunidades derrotadas
en Africa efectuar grandes pagos, que incluian asi mismo gravamenes a los
cereales (Cf. BAfi. 97, 4), lo que podria explicar la imagen del anverso de esta
emision*!. De hecho hay que tener en cuenta, como indica H. Mattingly, que la
aparicion de esta deidad en la amonedacion republicana puede tener dos
interpretaciones: por un lado, se encuentra asociada con la distribucion de
cereales como en la emision de los ediles M. Fanio (pr. 80 a.C,.) y L. Critonio
(RRC 351/1, 86 a.C.), mientras que en los casos de César y Q. Cornificio (pr. 45
a.C.) (RRC 509/3-4, 42 a.C.) indica como hemos mencionado al principio la
importante produccion de cereales de la provincia de Africa®.

Denario RRC 351/1

La imagen de Ceres adquiri6 especial importancia durante los afios 40
a.C. cuando aparece en nueve tipos de monedas entre el 48 y el 42 a.C. La po-
pularidad del tipo durante este tumultuoso periodo tal vez pueda explicarse como
un intento de varias facciones politicas de obtener el apoyo plebeyo. Al colocar
a esta diosa en las monedas, los emisores proclamaban su lealtad a los valores
politicos que ella encarnaba, entre las cuales la mas importante era la supervi-
vencia de la plebe y su /ibertas®.

Denario incuso RRC 467*

40 H. Mattingly, 1960, p. 64. H. B. Seaby, 1976, 106. D. R. Sear, 1998, p. 40. L. Schmitt
y M. Prieur, 2004, p. 148. R. Albert, 2011, p. 204.- Mejor explicacion que la que ofrece X.
Espluga, 2006, p. 42, quien considera que esta iconografia reflejaria el reparto gratuito de trigo
del que se beneficiaba la plebe romana.

41 C. Battenberg, 1980, p. 64.

42 H. Mattingly, 1960, p. 64.

4 B. S. Spaeth, 1996, p. 99.

4 Numismatica Ars Classica NAC AG, subasta Auction 72, “The JD collection of
Roman Republican Coins part II — session II”, lote n° 1246, de 16-17 de mayo de 2013.
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A partir de esta Optica, de la deidad como protectora de la plebe, B. St.
Spaeth considera que, al no figurar en la leyenda de la moneda el nombre de
César, esta acuilacion habria sido acufiada en nombre del Dictador por un subor-
dinado suyo en el ya citado afio 46 a.C., y que era una emision especial entregada
gratuitamente en honor de una celebracion publica, lo que vendria refrendado
por las abreviaturas que figuran en el reverso, que serian resueltas de la manera
tradicional. Si bien la ocasion a celebrar seria la victoria cesariana sobre los se-
natoriales en la batalla de Thapsus®, podria haberse programado su produccion
para coincidir con las Ceralias que se celebraban del 12 al 19 de abril (de hecho,
se sabe que duraba siete dias del mencionado mes, pero se desconoce exacta-
mente las fechas concretas), un festival muy simbolico®.

En este mismo sentido, se ha considerado que esta acufiacion de dena-
rios habria sido producida para celebrar los cuatro triunfos de César celebrados
entre los dias 21 de septiembre y 2 de octubre del afio 46 a.C.: ex Gallia, ex
Aegypto, ex Pontoy ex Afiica de rege Iuba(App. BCiv.2,101. BHisp. 1, 1. Dio
Cass. 43, 19, 1. Flor. 2, 13, 88-89. Liv. Per. 115, 1. Plin. NH 19, 144. Plut. Caes.
55, 2. Suet. Caes. 37, 1. Vell. 2, 56, 2)*’. De esta forma, el donativum haria re-
ferencia a la distribucion de estas monedas entre los soldados cesarianos
mientras que la cabeza de Ceres indicaria la distribucion entre la plebe de mo-
neda, aceite y cereales (Suet. Caes. 38, 1-2)*®. De hecho, el estudio mas moderno
que hemos consultado a este respecto sefiala que la presente amonedacion fue
efectuada en Italia®.

En definitiva, por lo que hemos expuesto, la presente acufiacion habria
sido producida en la ciudad de Roma para sufragar las necesidades financieras
de César para hacer frente a los gastos derivados de la celebracion de su cuadru-
ple triunfo y del pago a sus soldados. Hemos de tener en cuenta que ya la gran
emision de dureos RRC 466/1 de A. Hircio del afio 46 a.C. tenia esta funcion®,
asi como las acufaciones de plata regulares de la ceca de Roma del mismo afio
(RRC 463-465). Quizas por ser producida en la Urbspero no por los magistrados

4 B. S. Spaeth, 1991, p. 99 n. 111 utiliza a su favor la teoria de E. Babelon de que esta
acufiacion fue efectuada para recompensar a los soldados de César por su victoria en la batalla
de Zela (47 a.C.), que hemos mencionado anteriormente, aunque hierra al atribuir al sabio
francés una cronologia para esta emision del afio 47 a.C., pues indica correctamente el afio 46
a.C.

46 B. S. Spaeth, 1996, p. 99.- J. I. San Vicente, 2019, p. 241 sefiala que esta emision fue
efectuada con objeto de una distribucion gratuita de trigo, a partir de la leyenda d(onativum).

47 Sobre las fuentes y descripciones de estos triunfos, vid: J.-L. Voisin, “Le triomphe
africain de 46 et I'idéologie césarienne”, AntAfi19 (1983), pp. 7-33.

48 Cl. Perassi, 2004, p. 40.

4 Zs. Varhelyi, 2022, p. 115.

30 Sobre esta emision, vidt L. Amela Valverde, “La serie RRC 466 A HIRTIVS PR,
C.CAESAR COS.TER”, Revista numismatica OMNI 14 (2020), pp. 93-104.
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monetales ordinarios sea la razon de que no se mencione a entidad emisora
alguna, aunque las magistraturas citadas no dejan lugar a dudas de que detras de
ella se encontraba César.
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