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[Cunnilingus for the poet? Remarks on Anth. Pal. 9.395 (Palladas)]
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&v yap Tolg Kipxne Exyvrtov odx egayey.
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3 N 3 / \ / /
etmey av otpolety xat dexa [Inveromatc.

»Denn nichts [ist] siiler als das eigene Vaterland®, sprach Homer -
denn im [Lande] der Kirke ,al‘ er nicht [sie, die] dahingestreckt [dalag].
Wenn er auch nur bemerkt hatte, wie der Rauch von dort aufstieg,
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hatte er selbst zehn Penelopes zum Teufel gevviinscht.1

Bei diesem Vierzeiler handelt es sich um eines der zahlreichen, in der Anthologia
Graeca uberlieferten Homerepigramme des griechischen Dichters und Schulmeisters
Palladas (4. Jh. n. Chr.).? Im Folgenden sollen zwei textkritische Probleme erortert
werden, die eng mit dem Gesamtverstandnis des Epigramms zusammenhangen. Auf
der Basis dieser Diskussion wird anschliefend eine Gesamtdeutung vorgeschlagen,

dergemall Obszonitat mit einer metapoetischen Aussage gepaart ist.

" Direccién para correspondencia: Universitetet i Oslo. Institutt for filosofi, idé- og kunsthistorie
og klassiske sprak. Blindernveien 31. 0313 Oslo, Norway. E-mail: silvio.baer@ifikk.uio.no

! Zitate aus der Anthologia Graeca folgen der Ausgabe von H. Beckby, 1965 (mit
Ausnahme des hier zu besprechenden textkritischen Problems in Anth. Pal. 9.395.1). Ubersetzungen
aus dem Griechischen stammen von mir, sofern nicht anders vermerkt.

? Zur kanonischen Datierung des Palladas ins spate 4. Jh. vgl. C.M. Bowra, 1959. Demgegentiber
hat Kevin Wilkinson, der Herausgeber der neu entdeckten Fragmente des Palladas (P.CtYBR inv.
4000), eine Riuckdatierung ins frithe 4. Jh. vorgeschlagen (vgl. K. Wilkinson, 2009), die sich jedoch
(zumindest bisher) wissenschaftlich nicht durchgesetzt hat (zu den Gegenargumenten vgl. zuletzt
L. Benelli, 2016). - Unter ,Homerepigrammen‘ verstehe ich Epigramme, die tiber die namentliche
Nennung des Dichters und/oder iiber explizite Referenzen auf homerische Figuren, Szenen oder
Phrasen einen Bezug zu den homerischen Gedichten herstellen bzw. mit Homer in Dialog treten.
Nebst Anth. Pal. 9.395 sind dies Anth. Pal. 6.61; 9.165; 9.166; 9.168; 9.169; 9.173; 9.174; 9.484;
10.47; 10.50. Eine umfassende Diskussion bietet L.A. Guichard, im Druck.
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Das erste Textproblem ist Homers Name am Ende des ersten Verses: Seit der
Emendation des niederlandischen Gelehrten Hugo Grotius (1583-1645) pflegen die
Herausgeber der Anthologia Graeca hier den Namen des Odysseus zu drucken: eimey
’O8vscsetc. Der Grund fiir die Anderung des Textes liegt — zumindest vordergriindig
— auf der Hand: Bei der Phrase &¢ od8¢v yAdxiov v?]c; natptdoc handelt es sich namlich
um ein von Odysseus gesprochenes, wortliches Zitat aus Od. 9.34: Odysseus hat am
Hofe der Phaaken soeben seine wahre Identitat preisgegeben und umreifft nun in
groben Ziigen sein bisheriges Schicksal und seine weiteren Reiseplane (Od. 9.29-36):

3 / b / / / o~ /
29 7 pev p adtol Epuxe Karuda, Sia Bedwv,
3 / ~ / / 3
30 v omeeot YAapupolot, ALAXLOWEYY] TTOGLY ELVaL’
jay 5 s/ / / 3 /
31 ¢ & abrog Kipxn xatepntuey ev peyapoioty
s 7/ / / / 3
32 Alown Sohoesoa, Athatoevy) TOGLY Elvat’
S5 » \ s/ \ 3\ / s/
33 AN epov ob mote Bupov vt atnBecauy emetbev.
3 P / ¥ / N /
34 ¢ oddev YAOxLov Mg TaTeld0g 003 ToXNWY
’ / / b / / 3
35 yiveTou, et wep xat Tic amompoli wiova oixoy
/ 3 b ~ ’ b / /
36 youn ev alrodamy vatel amaveule Toxnwy.

29  Nun denn, dort hielt mich Kalypso fest, die Himmlische unter den Gottinnen,

30 in einer hohlen Grotte, darauf hoffend, dass [ich ihr] Gatte wiirde.

31 Und ebenso hielt Kirke mich zuruck in ihren Hallen,

32 die Listenreiche von [der Insel] Aiaia, darauf hoffend, dass [ich ihr] Gatte wirde -
33 doch sie tiberredete niemals meinen Sinn in meiner Brust.

34  Denn nichts ist sufler als das eigene Vaterland und die Eltern,

35 selbst wenn man in der Ferne ein gedeihendes Haus

36 in einem fremden Lande bewohnt, weit weg von den Eltern.

P. Waltz und G. Soury, die Herausgeber des 9. Buches der Anthologia Graeca in der
Collection Budé, kommentieren die Textanderung in ihrer Anmerkung lapidar: ,,Il
faut évidemment accepter la correction de Grotius, reprise par Brunck; le lapsus est
tout naturel dans le contexte.” Doch handelt es sich wirklich um einen Schnitzer
eines mittelalterlichen Kopisten? Vor einiger Zeit hat Heather White in einer in dieser
Zeitschrift erschienenen Arbeit die tiberlieferte Lesart “Opmnpoc verteidigt, wobei sie
auf zwei unterschiedliche Argumente zuriickgreift." Erstens sieht sie in der Phrase
eimey “Ounpoc eine Art Metalepse: ,,etmev refers to the fact that the statement was
pronounced by Homer himself, not by the character into whose mouth Homer put
it“.” Isoliert betrachtet, mag dieses Argument schwach erscheinen - doch lasst es sich

? P. Waltz und G. Soury, 1974, p. 193.
* H. White, 1998, pp. 225-227.
> H. White, 1998, p. 226.
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intratextuell, d.h. mit Blick auf Palladas’ eigenes Epigrammcorpus, stuitzen: Unter
dessen Homerepigrammen finden sich namlich zwei weitere Beispiele, in denen Worte,
die Odysseus spricht, dem Dichter Homer zugeschrieben werden:

Anth. Pal. 10.47:
1 “Eobie, mive, whoag émt wevheoty: o) yap Eotxev
vyaatépt mevhnoar vexpdy, “Ounpog Epn’
\ \ 4 ~ / bl / / /
xat yop 0pob Oadacay ohwhota Swdena TeExva

2

3

4 oitov wvnoauevny Ty NPy Tapayet.

1 Iss und trink mit geschlossenen Lippen in deinem Kummer - denn nicht ziemt es sich,

2 mit dem Magen einen Toten zu betrauern, so sagte Homer:

3 Denn er bringt [als Beispiel] sie, die, obwohl sie zwolf Kinder gleichzeitig verloren und begraben

hatte,

S

[dennoch] an ihr Essen dachte: Niobe.

Anth. Pal. 10.50.1-4:
1 Ty Kipxnv of gnut, xabag lpnrey “Oprpoc,
avt’ avdp@v otely 7] olag NE Axoug
Tovg adTy TPoGLoYTAG ETalpn 8 OVGX TAVODEYOS
Tol¢ deheasBivrac mTwyoTATOLG EMoteL’

Ich bestreite, dass Kirke, so wie Homer behauptet hat,
aus Mannern Schweine oder Wolfe gemacht habe
von denen, die ihr nahekamen. Nein, eine umtriebige Kurtisane war sie,

LRI SR G )

und sie machte die, die sich [von ihr] verfiihren lieBen, ganz, ganz arm.

In Anth. Pal. 10.47.2 wird Homer die Phrase yaotept mevbfjoar vexpov in den Mund gelegt;
tatsachlich handelt es sich dabei um ein fast wortliches Zitat aus Il. 19.225 (yasrept 8’
ol Twg EaTL véxuy Tevbioar Ayatoig), gesprochen von Odysseus. Der Zitatcharakter
in Anth. Pal. 10.50.1-2 ist freilich von anderer Qualitat, da es sich nicht um ein wortliches
Zitat handelt (und da dartiber hinaus die Autoritat bzw. Glaubwiirdigkeit Homers
angegriffen wird) — doch das Resultat ist im Endeffekt dasselbe: Bezug genommen
wird auf die Kirkeepisode als Ganzes (Odyssee Buch 10), die ihrerseits Teil der von
Odysseus in homodiegetischer Erzahlung vorgetragenen Apologen (Odyssee Biicher
9-12) ist. Somit wird auch hier letztlich Homer, der Autor, zum Sprecher dessen, was
innerfiktional von Odysseus gesagt wird. Man kann darin eine Form der Metalepse
ersehen, insofern als der Autor in seine eigene Erzahlung ,eindringt® — oder aber auch
eine Umkehrung der in der Antike weit verbreiteten Vorstellung von Odysseus als
,Sprachrohr* des Dichters Homer.°

¢ Zum Topos von Odysseus als ,Sprachrohr’ Homers vgl. z.B. S. Goldhill, 1991, pp. 56-68;
L.H. Pratt, 1993, pp. 55-94; R. Rabel, 1999. Zu den beiden Homerepigrammen Anth. Pal. 10.47
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Whites zweites Argument ist eng mit der Gesamtdeutung des Epigramms und
insbesondere mit dem Verstandnis der Phrase &xyutov odx Epayev in Vers 2 verknupft.
White sieht darin eine Anspielung auf Oralverkehr und deutet somit das Epigramm
in seiner Gesamtheit obszon: ,,Palladas means that if Homer had practised cunnilingus
with Circe, he would not have cared at all for Penelope.“7 Diese obszone Deutung,
die ich im Kern fur richtig halte, wird weiter unten im Detail erortert; hier sei furs erste
nur auf Whites Argument eingegangen, namlich auf den von ihr herausgehobenen
Umstand, dass ,Homer was connected with cunnilingl,ts“.8 In diesem Punkt liegt
m.E. eine Fehldeutung vor. Die beiden Passagen, die sich in der antiken Literatur
finden, in denen der Name Homers zweideutig sexuell konnotiert ist, sind Anth. Pal.

11.218 (Krates) und Ach. Tat. 8.9.3:

Anth. Pal. 11.218:
1 Xotphog Avtipayou wohd Aetmetar ah)’ Tl TAGLY
Xotpthov Edgopiny eiye Sia otdpmarog
%0l XATEYAWGS  ETCOEL TA TONUATE XAl T& PIANTPA
drpenéme 1der xal yap ‘Opnpixde M.

Choirlos liegt weiter hinter Antimachos zuruck; doch bei jeder Gelegenheit
hatte Euphorion den Choirilos im Mund,

und ,glofenreich® dichtete er seine Gedichte, und die Werke der Liebe
kannte er genau: er war namlich ein ,Homeriker".

S W N - S LN

Ach. Tat. 8.9.3:
XKATAATOV Yop TNV TaTpGay olxiav, OAlyov exutd wioBwodpevos otevwmelov, elyev
b ~ \ b4 e / \ \ / / \ \ / \ ¢/ 5/
evtatla To oxmpa, opnpellmy Lev Ta TOARA, TAVTHG dE TOVg Y ENGLpovg Tpog amep Nlehke
npooTaLptleTo deyduevoc.

Er verlief namlich sein Vaterhaus und mietete sich ein kleines, enges Loch, um darin zu
wohnen und seinem Gewerbe nachzugehen; zumeist fuhrte er mit geschlossenen Schenkeln
homerische Szenen aufj alle, die seinen Wunschen nutzlich waren, empfing er und pflegte
mit ihnen intime Freundschaft.”

und 10.50 vgl. auch L.A. Guichard, im Druck. - Das von H. White, 1998, p. 226 vorgebrachte
philologische Argument, die Phrase inev “Ounpoc werde im Epigramm ,,normally used with reference
to statements by Homer®, ist m.E. nicht stichhaltig: Zum einen weist die Autorin nur auf Anth. Pal.
9.636.1 (Anonymus) als Parallele hin (hinzuzufiigen wire noch Anth. Pal. 11.58.2 [Konsul Make-
donios von Thessalonike II.]). Zum anderen lasst sich das Argument problemlos auch umkehren:
Wenn die Phrase eimev “Ounpog tatsachlich so gelaufig ist, so wire ein Verschrieb von eimev
*OSusoelc zu eimey “Ounpog gerade aufgrund dieser Haufigkeit sehr naheliegend.

7 H. White, 1998, p. 226.

¥ H. White, 1998, p. 226.

? Ubersetzung: K. Plepelits, 1980.
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In beiden Fallen liegt erkennbar keine Anspielung auf einen Cunnilinctor vor, sondern
vielmehr auf homosexuelle Aktivitaten unter Mannern, namlich auf den Schenkelverkehr,
den coitus inter femora, sowie im ersten Beispiel auch auf fellatio.lo Sprachlich basiert der
Witz auf einer Etymologisierung des Namens “Opypoc < 6 unpo¢ (,der Schenkel) -
eine Etymologie, die sich explizit etwa bei Heliodor (3.14.3) findet."" Eine Tradition,
die Homer mit Cunnilingus in Verbindung bringt, ist somit nicht gegeben; es handelt
sich in Anth. Pal. 9.395 um eine singulare Verknupfung.

Gleichwohl ldsst sich in der Summe konstatieren, dass die Uberlieferung einev
“Oumnpog in Anth. Pal. 9.395.1 keiner Korrektur bedarf — wie oben gezeigt, legt Palladas
auch in zwei anderen Epigrammen Worte des Odysseus dem Dichter Homer metaleptisch
in den Mund, und wie noch zu zeigen sein wird, lasst sich unter Beibehaltung der
uberlieferten Lesart eine metapoetische Gesamtdeutung des Epigramms gewinnen, die
bei einer Emendation zu einev ’O8vsoeic verloren geht.

Doch wenden wir uns zuvor dem zweiten textkritischen Punkt zu, der ja bereits
angesprochen wurde: die Phrase &xyutov odx Epayev in Vers 2. Auch hier beginnt alles
mit der Konjektur eines Renaissancegelehrten: Claude de Saumaise (1588-1653) hat mit
einer Anderung von gxyutov zu &yyutov ein (meines Erachtens falsches) Verstandnis der
Phrase (und somit des ganzen Epigramms) ins Rollen gebracht, das bis heute nachwirkt.
Mit dem Substantiv &yyvrog (sc. mwhaxobc) wird ein Kuchen bezeichnet, wobei der
Unterschied zu einem gewohnlichen ,Flachkuchen® (mhaxol¢) wohl darin bestand, dass
Ersterer im Gegensatz zu Letzterem zum Backen in eine Form ,eingegossen’ wurde.” Nun
hat zwar Saumaises Emendation keinen Eingang in die heute maligeblichen Ausgaben
der Anthologia Graeca gefunden, doch hat sie interessanterweise die Ubersetzungen dennoch
gepragt: So ubersetzt etwa Paton das tberlieferte £xyutov mit ,,cheesecake, Beckby mit

. . . 13
»Kaskuchen“, und Waltz und Soury sprechen von einem ,gateau fait au moule®.

!9 In Bezug auf Anth. Pal. 11.218 geht die Fehldeutung bereits auf W.R. Paton, 1917, pp.
176-177, n. 3 zuruck (ibernommen von H. White, 1998, p. 226).

" In diesem Sinne auch die Anmerkungen bei K. Plepelits, 1980, pp. 253-254; T. Whitmarsh,
2001, p. 161.

12 Vgl. LS] s.v. II: ,cake cast into a shape®; Brill Dict. s.v. &yyvrog: ,flat-bread cake (poured
into the mold)“. Dass ein klarer Unterschied zwischen einem &yyvtog und einem mhaxobg bestand,
zeigt Men. fr. 451.9-10 Korte: 6 payetpog yap &yyuroug motel, / mhaxovvrag 6mtd (,denn der Koch
macht ,Gusskuchen, / backt ,Flachkuchen‘). Zu den antiken Kuchenformen und -bezeichnungen
vgl. F. Orth, 1922.

B WR. Paton, 1917; H. Beckby, ?1965; P. Waltz und G. Soury, 1974. Aufschlussreich sind
auch die Worterbucheintrage: LS] s.v. II: ,,Subst., £xyvtov, 76, dub. sens. in AP9.395“; Brill. Dict. s.v.:
wsubst. 76 Exyvtov prob. a cake Palladas (AP 9.395.2)“. Wihrend LS] von einem selbstandigen
Substantiv ausgehen, sich jedoch nicht auf eine Bedeutung festlegen, wurde im Brill Dict. - zweifellos
unter dem Einfluss der fehlerhaften Ubersetzungen in den Ausgaben der Anthologia Graeca, die
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Auch Heather White, die mit ihrer obszonen Deutung des Epigramms m.E. richtig
liegt, tibernimmt Patons Ubersetzung und weist auf Parallelen in der griechischen Literatur
(hauptsachlich aus der Alten Komodie) hin, wo die Vagina euphemistisch als ,Kuchen®
bezeichnet wird." Letzteres ist zwar durchaus richtig — doch bleibt es dabei, dass nur
gyyvroc, nicht jedoch &xyutoc/-ov die Bedeutung ,Kuchen® hat; das semantische
Spektrum des Verbaladjektivs €xyvroc und des zugehorigen Verbs éxyeiv lasst die
Annahme eines Substantivs mit dieser oder einer ahnlichen Bedeutung schlichtweg
nicht zu.

Eine sexuelle Deutung ist aber trotzdem moglich - in zwei Epigrammen der
Anthologia Graeca finden sich niamlich schlagende Parallelen: In Anth. Pal. 5.55
(Dioskorides) wird ein Geschlechtsakt beschrieben, der in einem gemeinsamen Orgasmus

endet; in Anth. Pal. 5.275 (Paulus Silentiarius) ist von der Vergewaltigung eines
schlafenden Madchens die Rede:

Anth. Pal. 5.55.7-8:
7 péypic ameomeloly Aevxoy wévog GupoTEpoLaty
8 xat Awplg Tapétolg ey 00y uéreot.
7 Bis wir beide von der weilen Kraft vollgespritzt wurden
8 und Doris mit betaubten Gliedern dahinsank.

Anth. Pal. 5.275.1-2:
1 Aetehvy yaplesoa Mevexpartig #xyurog bmve
2 XELTO TEPL XPOTAPOUE TNYUY EALEALEVY.

1 In mittaglichem Schlafe dahingestreckt lag die anmutige Menekratis,
2 den Arm rings um ihre Schlafen geschlungen.

Eine entsprechende Bedeutung ist auch fir die Phrase €xyvrov odx Epayev in Anth. Pal.
9.395.2 anzusetzen: Das Verbaladjektiv bezieht sich auf Kirke, die lasziv dahingestreckt
daliegt, um sich oral befriedigen zu lassen — das Objekt Kipxyv lasst sich automatisch

aus dem vorausgehenden Genitiv Kipxyc ergiinzen.15 Das Verb Zpayev ist demgemal

ihrerseits auf die alte Konjektur &yyvrov zuruckgehen — die Bedeutung ,Kuchen‘ (wenn auch nur
tentativ) ubernommen. — Woher die Annahme, dass es sich um einen Kdsekuchen handle, kommt,
ist mir ein Ratsel; moglicherweise hat hier Od. 10.234-236 nachgewirkt: die Stelle, an der Kirke ein
,Kasefondue* fiir Odysseus’ Gefahrten zubereitet (und dieses mit Drogen vermischt).

" Vgl. J. Henderson, 1991, p. 144.

5 Zusammengesetzte Verbaladjektive auf -to¢ sind, so sie Proparoxytona sind, immer

zweiendig (vgl. R. Kiihner und F. Blass, *1890, p. 538; E. Schwyzer, 1939, p. 502); #xyutov kann

sich also problemlos auf ein feminines Objekt beziehen.
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(semi-)metaphorisch in obszonem Sinne zu verstehen (vgl. etwa Englisch ,to eat a
pussy)."®

Und was ist mit dem aufsteigenden Rauch in Vers 3 gemeint? Die Phrase xat
%xamvov amobpdaxovt’ dvoroey ist ein praktisch wortliches Zitat aus Od. 1.58: Athene
berichtet in der Gotterversammlung, wie Odysseus von Kalypso festgehalten wird -

doch er sehnt sich nach seiner Heimat (Od. 1.55-59):

55 7ol Buyatne SboTyvov d8upbuevoy xaTepinet,
3\ \ ~ \ e / /
56 atel 8 pakaxolot xat alLLALOLGL AOYOLGL
57 Bényer, 6mawg I0axng dmanoetar adtap ‘Odvsoeic,
58 iéuevog xal xamvoy amobpmoxovta vofout
59 ¢ yalng, davéew tuctpeta. [...]

55 Dessen Tochter'” hilt den armen, sich gramenden [Odysseus] zurtick,
56 und immer beruckt sie ihn mit weichen und schmeichelnden Worten,
57 auf dass er Ithaka vergafe. Doch Odysseus,

58 im Drange, auch nur den aufsteigenden Rauch seines Landes

59 zu erblicken, sehnt sich danach zu sterben. [...]

Bei dem Zitat handelt es sich freilich mehr als um blof ,,une amusante parodie® des
homerischen Originals, wie P. Waltz und G. Soury in ihrer Anmerkung festhalten.'® Der
Reiz des Zitats besteht erstens darin, dass indirekt nun auch noch Kalypso - nebst Kirke die
zweite Unsterbliche, die Odysseus auf seiner Reise aufhalt, nicht jedoch ohne sich mit ihm
(durchaus einvernehmlich) fleischlich zu vergntigen - ins Spiel gebracht wird, und dass
gleichzeitig eine ironische Inversion der Verhaltnisse damit einhergeht: Wahrend in Od.
1.58 der Rauch Ithakas den Antrieb fiir Odysseus’ Heimkehrtrieb darstellt, so wird hier
mit derselben Phrase Kirkes Rauch bezeichnet, der einen Mann zum Dableiben bewegen
kann."” Zweitens (und mit dem eben genannten Punkt untrennbar verkntipft) drangt sich

' Das iibliche griechische Verb zur Bezeichnung des Cunnilingus ist Actyewv (,,lecken®);
vgl. W. Krenkel, 2006 [1981], pp. 272-273; J. Henderson, 1991, p. 186. Man vergleiche auferdem
das erst kiirzlich entdeckte, inschriftlich belegte hapax legomenon xvsbexhieiyew (,,die Muschi
auslecken®) und das zugehorige nomen actoris xusBorouyog (,Muschilecker); vgl. dazu N. Sharankov
und N. Dimitrova, 2003. Zwar sind die Verben €3z, 260tetv und gayeiv zur Bezeichnung des
Cunnilingus m.W. nicht belegt (keine Eintrage bei J. Henderson, “1991), doch braucht man weder
Parallelen noch eine besonders blihende Phantasie, um ein solches Verstandnis zu rechtfertigen.

v Kalypso, die Tochter des Atlas.

'8 P. Waltz und G. Soury, 1974, p. 193. Vgl. auch schon den Kommentar von F. Jacobs,
1801, p. 213; ferner auch A. Cameron, 1967, pp. 60-61.

Der Rauch - als allgemeines Erkennungszeichen einer bewohnten Siedlung - ist
daruber hinaus auch das erste, was Odysseus von Kirke bemerkt, als er sich auf ihrer Insel auf

Erkundungstour macht (Od. 10.149-150).
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aber auch hier eine zweideutige Interpretation auf: Ist mit &xyvrov die lasziv daliegende,
den Cunnilingus empfangende (bzw. erwartende) Kirke gemeint, so lasst sich xamwvog
unschwer als Umschreibung fur das Vaginalsekret verstehen, dessen infolge der Lubrikation
austretenden Pheromone eine im wahrsten Sinne des Wortes ,bezirzende Wirkung
auf Manner ausiiben.”

Worin besteht denn nun aber der eigentliche Witz des ganzen Epigramms?
Auf einer ersten Ebene lasst sich evidentermaflen eine ironische Spannung zwischen
der erhabenen homerischen Diktion und dem obszonen Inhalt ersehen. Daruber hinaus
ist jedoch der kulturellen Bedeutung des Cunnilingus Beachtung zu schenken: Das
antike Klassifikationssystem der Sexualitat unterscheidet bekanntlich nicht zwischen
homo-, hetero- und bisexueller Orientierung, sondern zwischen aktivem und passivem
Sexualverhalten — wobei Aktivitat mit Mannlichkeit und Penetration, Passivitat hingegen
mit Weiblichkeit und Penetriertwerden assoziiert sind; ein sexueller Akt ist somit immer
auch eine hierarchische Angelegenheit.21 Innerhalb dieses Aktiv-Passiv-Systems ist ein
Cunnilinctor ,unmannlich’, da er sich von der Vagina ,penetrieren’ lasst.” Cunnilingus
wurde somit standardmafig auch mit Impotenz assoziiert (vgl. z.B. Martial 6.26.1-3;
11.25.1-2), und entsprechende Bezeichnungen sind auf pompeianischen Graffiti als
Beleidigung zu finden.” In unserem Epigramm kommt jedoch noch ein weiterer Aspekt
hinzu, insofern als Kirke in der posthomerischen Tradition klischeehaft als Prostituierte
galt — ein Topos, den Palladas selber in einem anderen Epigramm ausdriicklich aufruft
(Anth. Pal. 10.50.3-4; s.0.).”* Cunnilingus an einer Prostituierten zu praktizieren,
durfte nach antiker Vorstellung somit wohl ein Maximum an ,Verweiblichung® fir
einen Mann dargestellt haben, da er sogar dafur bezahlt, die passive Rolle einzunehmen.

% Gemif H. White, 1998, p. 227 wurde das Substantiv xamvég nalso used in obscene contexts®;
allerdings fithrt ihr Hinweis auf ]. Henderson, “1991, p. 143 ins Leere. Jedoch listet J. Henderson,
21991, p. 145-146 einige vergleichbare Metaphern fiir die secreta muliebra aus der Alten Komédie
auf; der Rauchmetapher am nachsten kommt wohl Aristoph. Vesp. 1375, wo die Lubrikation der
Vagina mit aus einer brennenden Fackel austretendem Harz (ritta) verglichen wird. — Zur immensen
Bedeutung von Pheromonen und olfaktorischer Kommunikation nicht nur im Tierreich, sondern
auch beim menschlichen Sexualverhalten vgl. z.B. B. Fink und O. Sovegjarto, 2006.

! Eine Darstellung des Systems fiir die Zeit des Klassischen Athens bietet D.M. Halperin,
1990, pp. 29-38. Fiir das romische System vgl. z.B. H.N. Parker, 1997; R. Laurence, 2009, pp.
75-86.

2 Vgl. z.B. H.N. Parker, 1997, pp. 51-53 (mit Hinweisen auf zahlreiche Primarquellen,
etwa Martials Epigramme); W. Krenkel, 2006 [1981], passim.

¥ Vgl. A. Varaone, 1994, pp. 78-81, 113.

** Vgl. Aristoph. Plut. 302-308; Hor. Epist. 1.2.23-26; Heracl. Quaest. Hom. 72 Buffiére;
Heracl. Paradox. 16 Festa (Passagen nach L.A. Guichard, im Druck). Zu der in der Antike geldufigen
Assoziation von Prositution mit Magie (,Liebeszauber‘) vgl. B.E. Stumpp, 2001, pp. 80-83.
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Hochst instruktive Parallelen finden sich in Aristophanes’ Komodien, wo dieser
mehrfach seinen Dichterkollegen und potentiellen Rivalen Ariphrades als ,schlimmen
Finger* geifelt, indem er ihm vorwirft, im Bordell Cunnilingus zu praktizieren; als

Beispiel sei Equ. 1284-1285 angefuhrt:

1284 v yop adTob YAGTTAY aloypaic 130vaic AvpalveTat,
1285 &v xacwpetolst Aely v TNV &TOTTUGTOY Spdsov.

1284 Denn er befleckt seine eigene Zunge mit schandlichen Liisten,
1285 indem er im Puff den abscheulichen ,Tau‘ leckt.

Dieser Vorwurf an Ariphrades ist geradzu ein running gag in den Komodien des
Aristophanes, muss also entsprechend wirkungsvoll gewesen sei.” Eine analoge Deutung
sei hier fur Anth. Pal. 9.395 vorgeschlagen: Indem Palladas Homer unterstellt, dieser hatte
an Kirke Cunnilingus praktiziert (hatte er die Moglichkeit dazu gehabt), ruft er denselben
Topos auf, den Aristophanes verwendet, um seinen Kollegen und Rivalen Ariphrades
schlechtzumachen. Palladas’ Epigramm lasst sich somit auf einer metapoetischen
Ebene als Angriff gegen Homer unter der Gurtellinie lesen - eine Ebene, die verloren
geht (bzw. sich nicht anbietet), wenn wir die oben diskutierte Anderung von eimey
“Oumpog zu eimey "OSvuooeic ibernehmen.

Diese metapoetische Deutung schwingt meiner Meinung nach auch im letzten
Vers mit: Die Aussage, Homer hatte, wenn er Kirkes xanvoc bemerkt hatte, ,,selbst
zehn Penelopes zum Teufel gewiinscht (etwev &v olpwfewv xal déxa IIyverdmarg),

ruft mit der Nennung der Zehn als hyperbolischer Zahl das Binnenproomium vor

dem Schiffskatalog in der Ilias in Erinnerung (Il. 2.484-492):

484 Zomete vov pot, Moboar ’Ordpmia Shpat’ Exovoat —
485 Sucic yap Beal Eote ThpesTE TE LoTE TE TAVTA,

486 Tuelc 82 xhéoc olov dxolopey 008E TL ISpey —

487 ol Tiveg Hyepwbvec Aavady xal xolpavol Roay.

488 AnBLY & 0dx &v ey pubBncopar 008’ dvouve,

489 oY €l pot Séxa pév YAGooaL, Séxa 8¢ cTopat eley,
490 gwvi 8 dppnutoc, yahxeov 8¢ ot HTop Evely,

491 el iy Orvpmadeg Moboar, Auog alytoyoto

492 Buyatépec, pvnoaiad’ Soot Hmo “Ihov HAOov.

484 Sagt mir nun an, Musen, die ihr die Hauser des Olymps bewohnt -
485 denn ihr seid Gottinnen und seid zugegen und wisst alles,

5 Vesp. 1280-1283; Pax 883-885; fr. 926 PCG. Vgl. die Kommentare von A.H. Sommerstein,
1981, p. 211; M. Johnson und T. Ryan, 2005, pp. 166-167.
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486 wir aber horen von der Kunde nur, wissen sie aber nicht —,

487 welches die Anfuihrer und Herren der Danaer waren:

488 Denn die Menge konnte ich wohl nicht erzahlen und nennen,

489 auch wenn ich zehn Zungen, zehn Miinder hatte

490 und eine unzerreissbare Stimme, und [auch wenn] mir ein ehernes Herz innewohnte,
491 wenn nicht die Musen vom Olymp, die Tochter des Aigishalters Zeus

492 mir in Erinnerung riefen, welche [Helden] nach Ilion zogen.

Verknupfen wir die beiden Passagen gedanklich miteinander, so bekommt
zum einen der Vers 008’ el pot 3éxa pev yA@ooal, déxa 8¢ oropat cev (II. 2.489)
eine grotesk obszone Bedeutung. Zum anderen wird die Verwiinschung Penelopes
poetologisch fassbar: Es geht hier nicht um die innerfiktionale Ruckkehr zu Penelope,
sondern um die extrafiktionale Autorschaft Homers bzw. Palladas’ Zweifel an der
Integritat des Ependichters. Die freche Aussage, Homer hatte auf die Ruckkehr zu
Penelope verzichtet, sprich das Verfassen der Odyssee unterlassen, wenn er stattdessen an
der Prostituierten Kirke Oralverkehr hatte vollziechen konnen, kann nur aus dem Munde
eines neidischen Dichterkollegen kommen. Damit soll nicht einer biographistischen
Deutung das Wort geredet werden — doch lasst sich eine Brucke zu anderen Epigrammen
des Palladas schlagen, in denen der Sprecher eine von einer ambivalenten Haltung

gegenuber Homer gepragte persona konstruiert. Stellvertretend fur mehrere sei hier

Anth. Pal.9.173 zitiert:

\ ~ / / 3 /
ApYN YPRLUATINIG TTEVTAGTLYOG EGTL XATAPA'
~ ~ / / b /
TEABTOG VLY EYEL, elTEPOg ,,00NopEVNY,
\ \ b / ~ / /. /
%ol peta 8 ,,00hopevv Aavamdv TaA ,&Ayea ToAR
3 / \ 3 oA/ <« A
0 TPLTATOG ,,uyag elg ALdny xatayer
~ \ / \ ¢ 4 <« \ / « 3 ’
TOU 8 TETAPTALOL T ,,EAMpELA Xal ,xUVEG" apYoL,
/ b 3 NG \ / « 3 \ JoR
TERTTOL § ,,0LmVOL" %al 5,y 0A0c" €67l ,,Atog™.
~ 3 \ / \ / /
TG OLY YPALLATIXOG SUVATOL (LETA TEVTE XATAPOG
\ / / \ / / /
xol TEVTE TTOoELS W) Leya mevhog Exety;

Die erste [Zeile] bringt ,den Zorn“, die zweite ,,den verderbenbringenden®,

und nach dem ,,verderbenbringenden® wiederum die vielen ,,Schmerzen® der Danaer.
Die dritte [Zeile] fuhrt ,,die Seelen in den Hades“ hinunter;

[das Thema] der vierten [Zeile sind] ,,die Beutestiicke” und die flinken ,,Hunde®,
das der fiinften sind ,,die Raubvogel“ und ,,der Zorn des Zeus“.

Wie nun kann ein Grammatiklehrer nach funf Fluchen

1
2
3
4
5
6
7
8
1 Der Beginn der Grammatik ist ein fiinfzeiliger Fluch:
2
3
4
5
6
7
8

und fiinf Fallen nicht grofen Schmerz fithlen?

Dies ist eines von mehreren unter Palladas’ Epigrammen, in welchen dieser auf die
zeitgenossische Schulpraxis des monotonen Durchdeklinierens der Ilias Bezug nimmt
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und selbige Praxis in Verbindung mit seinem Hass auf den eigenen, schlecht bezahlten
Beruf des ypappatixog bringt.”® Dabei zeigt sich eine wiederkehrende ambivalente
Einstellung gegenuber Homer, die in dem hier zitierten Epigramm pragnant darin
zum Ausdruck kommt, dass Palladas zwar seine eigene Schulmeisterrolle als ,,Fluch
(xatapa [V.1; emphatisch wiederholt in V. 7]) beklagt, gleichzeitig jedoch ebendiese
Klage nur unter Ruckgriff auf die dezidiert homerische Phrase uéya mévbog zum
Ausdruck bringen kann.” Anders gesagt: Palladas kann seinen Verdruss uber Homer
nur mit ausdrucklichem Bezug auf Homer uberhaupt in Worte fassen.

Die Idee, dass Penelope (und nicht Odysseus) den Anlass zur Komposition
der Odyssee gegeben hitten, findet sich ebenfalls in einem weiteren Epigramm des

Palladas (Anth. Pal. 9.166):

Iasay “Ounpog Edctbe xaxNy GOAAERTY TE YLVALXA,
6OPEova XAl TOPYNY &EPoTERNS GAE0pOV.
& yap e ‘Erévne potyevoauivne ovog avdpdv
xal S sweposivyy [nverdrye Bdvarot.
*Thtag o0V TO TOVNUE LG Yoty 26Tt Yuvaixde,
s O\ s / ’ /
avtap *Oducsety IInverony wpogastc.

beide — die keusche wie auch die Hure - [sind] ein Verderben.
Denn von der ehebrecherischen Helena [riihrte] die Ermordung von Mannern her,

und durch die Keuschheit Penelopes [kam] Tod [zustande].

Die Ilias ist nun also ein Werk, das einer einzigen Frau zu verdanken [ist],

1
2
3
4
5
6
1  Homer hat gezeigt, dass jede Frau bose und verschlagen ist,
2
3
4
5
6

jedoch Penelope ist die Ursache fur die Odyssee.

Es handelt sich hierbei um eines von mehreren misogynen Epigrammen des Palladas,”
dessen Pointe darin besteht, dass die uralte Vorstellung von Helena als Ursache des
Trojanischen Krieges mit einer iiberraschenden Analogie gleichgesetzt wird: dem
Vorwurf an Penelope, diese sei mit ihrer Keuschheit fur den Freiermord verantwortlich.
Gleichzeitig jedoch wird der Vorwurf am Ende des Epigramms indirekt wieder ins
Positive gewendet, insofern als wir - dieser Logik folgend - den beiden Frauen die

% Ahnliche Epigramme des Palladas: Anth. Pal. 9.168; 9.169; 9.174; vgl. ferner auch 9.175;
dazu im Detail L.A. Guichard, im Druck. Zu Palladas’ Armut im Allgemeinen: Anth. Pal. 11.302
and 11.303. Zur Rolle des ypapuarinoc/grammaticus und seiner sozialen Stellung insbesondere in
der Spatantike vgl. R.A. Kaster, 1988; R. Cribiore, 2001, pp. 185-219.

%’ Die Phrase péya mévboc findet sich in II. 1.254; 4.417; 7.124; 17.139; Od. 17.489.

* Zu diesem Epigramm vgl. auch A.D. Skiadas, 1965, pp. 154-155. Zu Palladas’ Misogynie
(auf die hier im Weiteren nicht eingegangen werden kann) vgl. W. Henderson, 2009.
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Existenz der beiden homerischen Epen zu verdanken haben.” Auch hier tritt eine
ambivalente Haltung gegenuber Homer zutage.

Es lasst sich abschlieBend als Fazit festhalten, dass, erstens, in Palladas’
Homerepigramm Anth. Pal. 9.395 an keiner Stelle eine Emendation des Textes
vorzunehmen ist, und dass, zweitens, das Epigramm als Ganzes auf einer metapoetischen
Ebene zu lesen ist. Die metapoetische Aussage wird uber ein raffiniertes Spiel mit
zwei Zitaten aus der Odyssee, einer Anspielung auf das Binnenproomium der Ilias
und unter Bezugnahme auf den posthomerischen Topos von Kirke als Hure erreicht.
Indem Palladas Homer eine Praferenz fur Cunnilingus unterstellt und selbige gegen dessen
Rolle als Ependichter aufwiegt, rekurriert er auf eine aus der Alten Komodie bekannte
Form des Dichterspotts. Der Umstand, dass die Verspottung Homers hinwiederum
nur uber einen Riickgriff auf Homer und homerische Zitate iberhaupt moglich wird, ist
kongruent mit einer literarischen Technik, die Palladas auch in anderen Homerepigrammen
anwendet und die eine in der Summe ambivalente Haltung gegenuber Homer erkennen
lasst.
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