Myrtia, n° 29 (2014), 405-418

Estudio sobre el episodio oracular del hijo mudo de Creso (Hdt. I 85)"
[A Study on the Oracular Episode of Croesus’ Mute Son (Hdt. I 85)]

Carmen Sanchez Mafas®

Universidad de Zaragoza

En este trabajo analizamos uno de los cinco oraculos herodoteos centrados en
Creso, concretamente el relatado en I 85, que se refiere al hijo mudo del monarca’.
Somos conscientes de que no forma parte de los pasajes oraculares mas emblematicos
de las Historias y de que, tradicionalmente, tampoco se le ha conferido una
significacién cardinal dentro del Logos Lidio. Sin embargo, en nuestra opinion es un
episodio clave en esta narracion, indispensable para comprender la figura del rey lidio
en toda su dimension. Trataremos de demostrarlo en las proximas paginas, que hemos

estructurado en tres secciones: 1) Contexto. 2) Formulacién. 3) Conclusiones.

1) Contexto:

Este pasaje pertenece al llamado Logos Lidio, donde llama especialmente la
atencion por su conexion con los episodios oraculares previos.

Ast pues, este oraculo puede ponerse, por un lado, en relacion con la guerra
contra Persia, debido a su posicién en las Historias. En efecto, a las digresiones sobre

los griegos (I 56-70) siguen dos acontecimientos igualmente relatados en excursos: la

" La realizacién de este trabajo ha sido financiada por el Grupo de Investigacién Consolidado
“Byblion” (H 52), auspiciado por la Conserjeria de Industria e Innovacién (Gobierno de Aragbn)
y el Fondo Social Europeo.

" Direccién para correspondencia: Area de Filologia Griega. Dpto. Ciencias de la Antigiiedad.
Facultad de Filosofia y Letras. Universidad de Zaragoza. C/ Pedro Cerbuna, 12. 50009 -
ZARAGOZA (Espana). E-mail: csm@unizar.es

! Los otros cuatro se localizan en I 47,3;153,3;155,2y191, 1-6, respectivamente.
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campana de Creso contra Ciro (I 71-76) y el sometimiento de Lidia bajo el poder
persa (I 77-85), que culmina con la descripcién de la conquista de Sardes (I 84)> y que
abarca el oraculo del hijo mudo (I 85, 2) y su cumplimiento (I 85, 3-4). Por otro
lado, esta prediccion se puede vincular con las anteriores recogidas en I 47, 3; 1 53, 3
y 155, 2, puesto que todas ellas conciernen al hijo de Aliates.

Pero, en comparacién con las otras profecias mencionadas, la que nos ocupa
ahora introduce una novedad, en tanto que no esta motivada por intereses puramente
militares o politicos, sino que mas bien trata un problema familiar y/o privado del
rey, en concreto la mudez de uno de sus dos hijos, conforme se dice en I 85, 1: "Hv ot
TG, Tob xol TebTEPoY Emeuvialny’, T pdv dhha dmenic, dpwvog 3é. (“Tenfa un
hijo, a quien ya he mencionado, capaz en los demas aspectos, pero mudo”)*. Para
encontrar remedio a este problema, Creso hizo todo lo que pudo. Entre otras cosas
envib emisarios a Delfos, para consultar en la sede oracular acerca de su hijo mudo, tal
como se nos informa en I 85, 1: ’Ev 1%} v waperBoloy edestol 6 Kpoloog 16 may é¢
adToV ememotnxee XAAa Te emippalopevos xal dN xal ¢ Ashpods mepl adToL
enemopgpee ypnoopevoug (“En efecto, en la época de su pasada prosperidad Creso
habia hecho de todo por él y, ademas de recurrir a otras estrategias, habia enviado a
consultar el oraculo de Delfos acerca de su caso”).

El hecho de que en esta ocasién la consulta en la sede oracular sea el resultado
de una problematica distinta de la que motivan las otras tres ya aludidas se evidencia a
través del espacio cronoldgico en que se lleva a cabo: ’Ev ©7 @v maperfoloy edesTot.
De ello puede deducirse que Creso se habia ocupado del bienestar de su hijo cuando
todavia no se cernia ninguna amenaza sobre su soberania en Lidia. Sin embargo, el
momento exacto de esta consulta permanece incierto. Se puede suponer, como hace
Kirchberg’, que ésta fuera anterior a las consignadas en I 53, 2 y I 55, 1. Cabe tener

en cuenta igualmente la suposicion de Fontenrose, que la sitGa “years before the fall

of Sardis”®

? La toma de Sardes puede datarse en el aio 547 a. C. Cf. J.A.S Evans, 1978, p. 38.

? La referencia anterior se corresponde con en Hdt. I 34.

* Todas las traducciones castellanas recogidas en este trabajo son mias.

> Cf. J. Kirchberg, 1965, p. 25: “Die Befragung des delphischen Orakels...ist wahrscheinlich
frither geschehen als die Einholung der Orakel, die den Kyros-Zug betreffen.”

¢ Cf. J. Fontenrose, 1978, p. 114. Asimismo cabe senalar que, si bien D. Asheri, A. Lloyd y
A. Corecella no tratan la cuestion de la datacidn de la consulta sino de la composicion del oraculo,
consideran, debido a su estrecha conexién con la curaciéon prodigiosa del hijo, que la respuesta
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Es interesante sefialar que ambas afirmaciones pueden basarse en la narracién
de la misma consulta realizada por Diodoro Siculo, ya que éste en IX 33, 2 la
considera anterior a la expedicion militar contra Persia, pero sin ofrecer una fecha
determinada: “O7t gast tov Kpoisov mpo 1ol mpog Kipov modépon mépdar Hewpovg
b \ bl / ~ N € e\ 3 ~ / \ / <« .
et Aehpovg EMEPMTNTOVTAC, TAG &Y 6 LLOG ALTOL duvatto @wvny Tpoeshat. (“Dicen
que Creso, antes de la guerra contra Ciro, envib emisarios oraculares a Delfos para
preguntar cémo podria su hijo hablar”). El texto del historiador siciliano completa el
/4 17 .
relato herodoteo porque no solo reproduce la respuesta oracular de manera idéntica a
Herodoto, sino que también incluye el contenido de la consulta de los emisarios
lidios, que aqui - al contrario de lo que puede observarse en los pasajes I 47, 1; 153, 2
y 155, 1 - no se enuncia explicitamente. De hecho, por lo que respecta al proceso de
4 . ’ . .
consulta, Herodoto se muestra casi laconico, dado que —como hemos visto— apenas
ofrece informacién sobre la cuestién planteada y pasa directamente a la respuesta

oracular (I 85, 2): % 8¢ ITuBiy of eime tade (“y la Pitia le dijo lo siguiente™).

2) Formulacién:

La prediccion que nos ocupa esta formulada en estilo directo, es decir, es
presentada como emanada directamente de labios de la Pitia. Procedemos a
continuacion a su analisis, atendiendo a criterios léxicos y estilisticos.

En I 85, 2 se lee el Gltimo oraculo expresado en verso que resulta de las
consultas ordenadas por el monarca lidio. En la tabla de abajo se exponen la profecia
propiamente dicha, consistente en cuatro hexametros, y también otros cinco
elementos principales a examinar en todo episodio oracular: el consultante (la persona
o personas que acuden a preguntar a la sede oracular); la sede oracular (el santuario o
la instancia emisora de profecias); el profeta (el transmisor de la respuesta oracular); la
ocasion (el motivo de la consulta) y la consulta en si misma (la pregunta hecha por el

consultante en la sede oracular).

oracular “must therefore have been composed after the capture of Sardes, when anecdotes and
legends about the death of Croesus started to circulate”. Cf. D. Asheri, A. Lloyd y A. Corcella,
2007, pp. 140-141.
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Consultante | Creso de Lidia, a través de comisionados especialmente enviados a la sede oracular.

Sede Delfos.

oracular

Profeta Pitia.

Ocasiéon Mudez del hijo de Creso.

Consulta GG &v 6 viog adTob Shvarto @wvny | “cédmo podria su hijo hablar.”
npoeaba.

Respuesta Auvde yévog, moAGY Pacihed, weya | “Lidio de estirpe, rey de muchos, gran

vime Kpotoe,]

w7 Bodev TordeuxTov v ava Swpat’
&xodewv]

noudog eBeyyopévou. To 8¢ cor moAd
Aoy Gpple]

Zppevar addnoet yop v Nt TEGTOY

avorpe.]

necio Creso]

no quieras la muy esperada voz en tu
palacio oir]

de tu hijo al hablar. Para ti serfa mucho
mejor]

que ello quede lejos, pues hablard por

primera vez en un dia de desgracia.]”

Esta respuesta se caracteriza, en su conjunto, por un léxico con rasgos épicos8 y
consta de cuatro partes diferenciadas, que a su vez se estructuran en unidades
sintacticas independientes. En primer lugar se aprecia una apelacion triple a Creso, en
segundo lugar aparece una prohibicion que en la tercera parte es reformulada
positivamente y finalmente el Gltimo verso tiene un valor explicativo.

Este esquema formado por vocativos, expresiones imperativas y aclaraciones se
da también en otros pasajes oraculares recogidos por Herodoto en estilo directo y en
verso, como es el caso de IV 155, 3; VI 86y 2; VII 148, 3 y VII 178, 1.

Por lo que hace al contenido, el receptor del vaticinio es invocado tres veces en
el primer hexdmetro: Aude yévog, moA oV Bacthed, péya vimie Kpotoe. El primer
vocativo alude a su origen de la misma manera en que se presenta a Creso en las

Historias (I 6, 1): Kpoisoc %v Auddc pdv yévog (“Creso era lidio de estirpe”)’. El

7 Como ya hemos dicho, Herédoto no aporta datos sobre el contenido especifico de la
consulta, que hemos tomado del pasaje de Diodoro Siculo antes mencionado (IX 33, 2).

¥ En este punto hay que enfatizar que las afinidades léxicas entre las composiciones oraculares
en verso y la poesia épica poseen un caracter general, no solo limitado a este oraculo, y que vienen
condicionadas por una tradicién mantica y una unidad métrica comtn: el hexametro dactilico.
Ambos aspectos han sido examinados en profundidad por diversos estudiosos. Cf. L. Andersen,
1987 y J.A. Fernandez Delgado, 1986.

? Esta expresion aparece solo en estos dos pasajes de las Historias. Cf. J.E. Powell, 1960, s.v.
yévoc, p. 66.
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segundo subraya su posicion como soberano poderoso que reina sobre multitud de
pueblos. La expresion griega utilizada aqui recuerda a las palabras que le dirige Solon
durante su encuentro en I 32, 5: Basiheds mohh@v etvar avBpdmwv (“[me pareces] ser
rey de muchos”). La naturaleza honrosa de los dos primeros vocativos difiere
notablemente del tercero, que junto al nombre del soberano muestra un apelativo
injurioso bien atestiguado en la épica10

La combinacién de frases tan distintas resulta a priori llamativa, porque,
mientras que las dos primeras se corresponden con férmulas de tratamiento cortés que
cabria encontrar en una respuesta oracular, podria pensarse que el ltimo vocativo no
se adectia a este contexto debido a su irrespetuosidad. Por esta particularidad ha sido
interpretado a menudo como un cambio de tono de la sede oracular respecto a su
bienhechor'!. Evidentemente existe un cambio de tono dentro del verso, pero no
creemos que ello signifique que Delfos haya adoptado una actitud diferente respecto a
Creso.

Antes bien, hay que vincular esta tercera invocacion con el vocativo de la
respuesta oracular en I 55, 2: Auvde wodaBpe (“lidio de delicados pies”), que también
se refiere a Creso peyorativamente. Por esta razon esta expresién no puede entenderse
en el sentido de una ruptura con lo anterior, sino de manera continuista. Esto quiere
decir que la triple invocacion del primer hexametro funciona aqui, igual que la ya
mencionada de Hdt. I 55, 2, como una senal de advertencia. Pues cabe explicarla
como un mecanismo a traveés del cual la Pitia por un lado reconoce el poder del sefior
de Lidia (Av3e...BactAel), pero, por otro, le reprocha su error al desear algo malo
para si (péya...Kpotoe), como queda claro en los siguientes versos. Asi pues, puede
afirmarse que por medio de los tres vocativos la profetisa intenta llamar la atencion de
Creso, posiblemente para que le sea mas sencillo percatarse de la calamidad que se
abate sobre él.

Desde el comienzo del segundo verso hasta la cesura penthemimeres del
hexametro siguiente se despliega la parte principal de la prediccion, que como ya
hemos dicho esta enunciada como una orden negativa: g Pobieu moAbevxToY 1NV AV

Sopat’ axodewy/mardog heyyouevou.

10 wéya vimtog aparece por ejemplo en Hom. Od. IX 44; IL. XVI 46 y Hes. Op. 633.
" Ct. D. Asheri, A. Lloyd y A. Corcella, 2007, p. 141. En cuanto a la condicién de Creso
como benefactor de Delfos, recuérdense las ricas ofrendas dedicadas por él en el santuario seglin

Hdt. I 50-51.
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Dicho mandato no muestra ningin rasgo especialmente enigmatico. Resulta
obvio que Creso no debe ambicionar oir a su hijo hablar en palacio. Tanto la puesta
en escena como la forma de expresion del acto de habla presentan connotaciones
épicas. El complemento circunstancial de lugar (literalmente “a través de las
moradas”) es habitual en la poesia épica, como demuestran Hom. Il. XXIV 166 y Od.
IX 7. De hecho, en consonancia con su caracter épico, el término Swpata se
encuentra en Herédoto casi exclusivamente en contextos oraculares'”

El sintagma moAdeuxtov iy es asimismo épico, ya que su primer componente
—que aparece Unicamente en este pasaje de Herédoto— equivale al hapax mohvedyerog,
que en el h. Cer. 165 alude a un nino nacido como respuesta a muchas plegariasB. El
adjetivo resulta apropiado también en este pasaje, puesto que describe el sustantivo
como muy ansiado, lo cual encaja muy bien con la gran preocupacion de Creso hacia
su hijo expresada en I 85, 1. El nombre i (forma jonica de i&, ag) aparece asimismo
solo en I 85, 2 y tiene su correspondencia épica en w1, que se usa con el significado
de “voz humana”"* por ejemplo en Hom. Il. X 139, donde también esta en relacion
con @Beyyopat.

Este verbo, que —aunque en el sentido de “emitir sonidos” es comtn en la obra
herodotea— sblo aparece en este pasaje en un contexto oracular, esta bien atestiguado
en la poesia épica. No obstante hay que resaltar que en ella este verbo no implica
sonidos articulados, excepto, segin Markwald, en el caso de Hom. Il. XXI 2135,

A este respecto surge la cuestion de si el acto de habla del hijo predicho en esta
profecia (woSog pOeyyowévon) ha de entenderse como una enunciacion en toda regla
o mas bien como un grito. A partir del hecho de que Herdodoto reproduzca las
primeras palabras del hijo como una oracion perfectamente comprensible e incluso

repita el término ahora comentado al final del paragrafo, concretamente en I 85, 4:

2 En este pasaje dp.a presenta plural por singular: “sg. and pl. are interchangeable metri
gratia”. Sobre el complemento circunstancial se puede decir lo siguiente: “The main advantage
provided by 8. is that it can be placed directly after double-short prep.” Ambas citas proceden de
W. Beck, 1991, s.v. 3opa, p. 372 y pp. 371-372, respectivamente. La palabra aparece en cuatro
ocasiones en las Historias, de las cuales tres (I 65, 3; I 85, 2; VII 140, 2) se dan en respuestas
oraculares. Cf. J. E. Powell, 1960, s.v. Sopa, p. 95.

P Cf. J. E. Powell, 1960, s.v. moAbeuxtoc, p. 314; J. O’Sullivan, 2004, s.v. mohvebyetoc, p.
1389.

" Cf. . E. Powell, 1960, s.v. i#, p. 171; M. Schmidt, 1991, s.v. i, pp. 1266-1267.

" Cf. J. E. Powell, 1960, s.v. @Beyyopar, p. 373; G. Markwald, 2010, s.v. ¢Béyyopar, pp.
907-908.
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Odtoc pev 87 Tolto TpmToy EpBéyEato, weta 8¢ To0To 137 Epdvee TOV TAVTA YPGVOV
¢ Come. (“Esas fueron las primeras palabras que articulo y después de aquello ya
pudo hablar a lo largo de toda su vida”), puede suponerse que el historiador se atiene
formalmente a la tradiciéon y, al mismo tiempo, se separa de ella en lo referente al
contenido. Ello resulta evidente, puesto que emplea este verbo (corriente en la épica)
en un ambito poco frecuente, vinculado con la plena facultad de habla.

Dicha capacidad para el discurso articulado cuadra con el resto de la vida del
hijo como persona parlante y constituye el cumplimiento del deseo de su padre.
Precisamente esta ambicién se revela perniciosa para el propio Creso, como se
desprende de la construccion de infinitivo dependiente de wn BovAeu. Estas dos
palabras no son habituales en contextos oraculares en las Historias', de hecho
aparecen exclusivamente en otra prediccién (I 174, 5), aunque en oraciones diferentes.
Pese a su infrecuencia, el uso de este verbo en forma negativa podria justificarse por la
indole imperativa de la respuesta oracular, ya que en ella se expone lo que Creso no
debe hacer. En este sentido hay que tener igualmente en cuenta la semantica de
Bovlopat, que en la épica significa “preferir” y, por tanto, suele tener un sentido
comparativol7. En contraposicion con la mudez de su hijo, para Creso es mas grato
que el muchacho pueda proferir palabras sin dificultad. Por ello puede considerarse
adecuado el uso del verbo en este pasaje. Por lo que hace al adverbio de negacién 7,
su presencia se explica porque la Pitia no comparte la aspiracion de su consultante.

De hecho, el punto de vista de la sacerdotisa —es decir, del dios Apolo en cuyo
nombre profetiza—, que propone una alternativa para la pretension de Creso, es
expuesto a partir de la cesura penthemimeres del tercer verso hasta el primer pie del
cuarto hexametro: To 8¢ cot moAd Awrov auple/ Eupevar . La estructura de la frase y
el vocabulario de este pasaje reflejan la terminologia délfica conocida, como queda
patente si se toma en consideracion el planteamiento de la consulta tipico de los
contextos oraculares: A@ov xal &uewvov 26Tt ot (Nuiv) ToLobyTL (moieiv)®.

Desde el punto de vista del léxico existen asimismo multiples connotaciones
épicas. En la épica encontramos el comparativo a menudo, pero solo en su forma

neutra singular como predicado nominal, por ejemplo en Hes. Op. 759. En ocasiones

' Cf. J. E. Powell, 1960, s.v. Bobropar, p. 62; s.v u#, p. 223.
7 Cf. K. Matthiessen, 1991, s.v. Bodropat, p. 84, que considera que este verbo implica “eine
spontane Regung, die dem den Vorzug gibt, was sich als vorziiglicher anbietet...oder als das

geringere Ubel erscheint®.

'8 Cf. J. Fontenrose, 1978, p. 37.
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. . 19 . .
aparece reforzado por medio de adverbios ', por ejemplo: woAd Awiov ot (Hom. II.
229) y dgap t63e mord AGLov 2ott (Hom. Od. II 169). Apglc, variante de auot,
también tiene mucha presencia en la épica con el significado de “lejos, aparte, en dos
partes”, como en Hom. Od. 154 o h. Merc. 315, y suele acompanar a infinitivos, por
ejemplo en Hom. IL II 13 o Il XII 706. Precisamente el pasaje que comentamos
muestra esta  estructura: au@lg Eppevat, con una forma épica de
s pe . 20 T. . . . . ..
infinitivo™ . Literalmente quiere decir “estar lejos” y funciona como aposicién a 7o 3¢,
. . AN 4 <« . » .

que por su parte sirve como sujeto de Awtov. Asi pues “estar lejos” es descrito como
“mejor”. Ademas, el receptor de la prediccion es introducido en la construcciéon por
medio del dativo de segunda persona singular oot, que remite directamente a los
vocativos del primer verso. Esta expresion, que resulta algo criptica y se menciona

. . 21 . .
exclusivamente en este pasaje herodoteo™, se ajusta bien al contexto oracular y
constituye el contrapunto de la oracion de gy Bodiev. Si en ella se dice que Creso no
deberia anhelar el sonido de la voz de su hijo, auoic énpevar sugiere que tendria que

JO, o el g q q

mantenerse alejado de dicha pretension, dejando entrever que seria mas ventajoso para
él que su hijo permaneciera mudo como antes.

La explicacion de las ideas expuestas desde py hasta Zupevar se localiza en el

3 / \ 3 3/ ~ bl / . w4

resto del cuarto verso: addncel yap €v Npatt TpdTov avoAPew. La conjuncién causal
yap introduce la aclaracién. Aparte del significado original “emitir un sonido o una
voz”, caracteristico de otros verbos como ¢@Oéyyouar, el verbum dicendi adSaw
quiere decir también “decir palabras, decir” y es habitual en la poesia épica, como
muestra la formula &rog 38« (Hom. Il. VI 54). Por este motivo, puede afirmarse que
la forma verbal implica en este pasaje discurso articulado, lo que se corresponde con la

. 2 . . e
narracién en I 85, 4™, La eleccion del tiempo verbal, futuro de indicativo abd7oet,
. . . / . 4
indica la certeza de que, efectivamente, el principe hablara y, por tanto, que el
empeno de su padre se hara realidad.

El momento de la realizacién se da a entender de un modo impreciso

’ . 3 5/ ~ 3 /

caracteristico de las respuestas oraculares: &v 7patt mpatov avorBw. Entre el
sustantivo y el adjetivo hallamos un adverbio que significa “por primera vez” y se

refiere Unicamente al verbo. Ilpwtov forma en si mismo un complemento

' Cf. R. Fiihrer, 1991, s.v. aéi(tep)ov, pp. 1731-1732.

0 Cf. P Busch, 1979, s.v. auetc, pp. 688-689. En cuanto al verbo, cf. H. G. Lidell, R. Scott y
H. S. Jones, 1996’ s.v. Eupevar, p. 541.

L Cf. J. E. Powell, 1960, s.v. Awiwv, Adiov, p. 212.

*2 Cf. H. W. Nordheider, 1979, s.v. a3, pp- 1534-1540. Sobre la implicacion, cf. pp. 44-45.
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circunstancial de tiempo, mientras que el sintagma &v Nuatt avoARw constituye otro
independiente.

Aunque ambas palabras son términos poéticos, &voABog no esta atestiguado en
la épica, s6lo en Arquiloco, Teognis y los trégicosB, y en las Historias aparece
solamente en dos ocasiones (I 32, 5; I 85, 2). En cuanto a este adjetivo, hay que
recalcar igualmente que se relaciona tematica y semanticamente con el término ¢ABoc,
que desempena un papel muy destacado en el Logos Lidio, concretamente en el
encuentro entre Creso y Solén (I 28-33). Por el contrario, la naturaleza épica de nuop
es indudable. En Homero se da a menudo en conexién con adjetivos como eihebfepov
(IL. VI 455; XVI 831) y alowwov (Il. VIII 72). En estos casos el nombre trae consigo
un sentido metaférico, por el cual éredBepov Muap y alotwov Muap no significan
respectivamente “dia libre” y “dia desgraciado”, sino mas bien “dia de libertad” y “dia
de desgracia”. En la obra herodotea hallamos este sustantivo solo tres veces, siempre
en profecias (I 85, 2; VIII 77, 2; IX 43, 2)24. Dado que los otros pasajes reflejan
literalmente las expresiones épicas antes mencionadas, podemos suponer que el
sintagma aqui comentado es una construcciéon que emula este tipo de locuciones y, en
consecuencia, traducirla como “en un dia de desgracia”. De este modo se hace
evidente que el primer acto de habla del joven se producira en una situacién adversa
para su padre.

Sin embargo, sigue sin aclarase la cuestion de en qué momento exacto y bajo
qué circunstancias tendra lugar dicha situacion. El lector lo averigua justo tras la
respuesta oracular, cuando Herddoto narra la actuacion del hijo mudo. Tras la caida
de la muralla de Sardes un militar persa trata de matar al hijo de Aliates sin
reconocerlo. A pesar de que el lidio lo ve, no reacciona al estar demasiado
impresionado por lo sucedido (I 85, 3): Alioxowévou 87 Tob Telycog, Nie Yap TGY TLg
[epotwy arhoyvhroag Kpoiooy wm¢ amoxtevéwy, Kpoiosog pév vuv 6pewmv Emiovta Ho
Thc mapeodong cuuEopYc Tapnuelxes, o0dE TL ol dtépepe mANYEVTL amofavelv:
(“Pues, una vez conquistada la fortaleza, cierto persa, sin reconocer a Creso, iba hacia

él con la intencién de matarlo. Creso, aun viendo que se echaba sobre él, a causa de su

¥ Cf. H. G. Lidell, R. Scott y H. S. Jones, 1996°, s.v. &voABoc, ov, p. 146; J. E. Powell, 1960,
s.v. &vorBoc, ov, p. 29. Aunque el adjetivo no aparezca en la poesia épica, si lo hace el hapax
hesiédico avorBin (Hes. Op. 319), que constituye la abstraccién correspondiente. Cf. H.-J.
Newiger, 1979, s.v. avoABin, p. 910.

* Cf. R. Fiihrer, 1991, s.v. nuap, pp. 912-918; J. E. Powell, 1960, s.v. quap, p. 162.
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presente desgracia habia hecho caso omiso y no le importaba en absoluto morir
golpeado™).

Pero su hijo contempla también al persa y habla en I 85, 4 para desvelar la
identidad de su padre y salvarle la vida: 6 8¢ waic ovTOC 6 &POVOG, 6OG eide 2mibvTa TOY
[Tépony, Smo Séoug Te xal xaxol 2ppnie pwviy, cime 8¢ «'Qvbpwme, Wi xteive
Kpoisov.» Obrog pev 8 toito mpmrov épbéyEato, peta 8¢ tobto 713 Endvee Tov
navta xpovoy Tg Lome. (“...sin embargo, su hijo, el mudo, cuando vio al persa
echandose sobre ¢él, por miedo y congoja rompio a hablar y grito: «;Hombre, no
mates a Creso!»”), pudiendo expresarse después con toda normalidad. De esa manera
se cumple el vaticinio®, ya que la curacion del hijo del rey de Lidia coincide en el
tiempo con el fin de su soberania. En este sentido cabe destacar la importancia de las
palabras év fpatt avoABw no sblo respecto a la Gltima parte del heximetro, sino
también en el marco de todo este episodio oracular. Ello se debe a que introduce en él
la idea del infortunio, que justifica el caracter perjudicial del deseo de Creso.

Pero es necesario asimismo hacer hincapié en que la intervencion del hijo
conlleva un problema de interpretacion. Dado que el chico salva la vida de su padre,
Sebeok y Brady valoran positivamente su diligencia, defendiendo que su iniciativa es
el factor desencadenante de la transformacion de Creso en un sabio, mediador entre
hombres y dioses™. En contraposicion, Harrison” la considera negativa, puesto que
obliga a su padre a permanecer con vida, precisamente en el momento en que Creso
parece creer que en su situacion la muerte es preferible a la vida (I 85, 3), lo cual se
corresponde con el pensamiento griego tradicional expresado por Solén en I 31, 3:
31€8eE¢ e 2v TodToleL 6 Deog g duewov etn avBpwme Tebvavar wairov ) Loew (“y a
través de ellos la divinidad mostré claramente que para el hombre es mucho mejor
estar muerto que vivir’). A pesar de que es cierto que el Mermnada sobrevive gracias
a las palabras de su hijo y ello le da la oportunidad de ejercer como consejero de Ciro
y después de Cambises, no obstante también puede pensarse que este acto de habla
tiene consecuencias negativas, porque marca para el lidio el comienzo de su vida como

prisionero y, como resultado, de su desventura.

* En cuanto a la posicién de dicho cumplimiento, expuesto inmediatamente a continuacién de
la respuesta oracular, hay que aclarar que este patrén es usual en los oraculos herodoteos. Esta
también presente, por ejemplo, en I 67, 4-5; II 151, 2-3 y VII 189, 1-3.

* Cf. T. A. Sebeok y E. Brady, 1978, p. 15.

*” Cf. T. Harrison, 2000, p. 41 y pp. 129-130.
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3) Conclusiones:

Dentro del Logos Lidio la importancia de este pasaje radica en que, después de
numerosos paragrafos, vuelve a centrar el foco narrativo en Creso: Kat' adtov 3¢
Kpotoov tade eyivero (“Y en cuanto al propio Creso, le sucedi6 lo siguiente”).

La exposicion de la respuesta oracular en hexametros —muy habitual no sélo en
las Historias, sino también en la literatura griega en generalzg— se explica en este caso
particular desde el punto de vista formal por el hecho de que asi se refleja el tono de
advertencia o reproche de la prediccion de manera mas efectiva que por medio de la
prosa y el estilo indirecto. Pues a través de la reproduccion literal” se manifiesta
palmariamente que el anhelo de Creso por la capacidad de habla de su hijo no le
beneficiaria.

En este aspecto puede entenderse ademas que esta profecia en estilo directo
complementa las relatadas en I 53, 3 y I 55, 2, dado que es una muestra mas de los
errores de juicio de Creso, de su ceguera. La peculiaridad de este pasaje estriba en que
ofrece al historiografo la posibilidad de establecer varias interdependencias.

Por un lado, este episodio oracular se adscribe a un espacio temporal anterior al
enfrentamiento entre lidios y persas, lo cual refuerza el poder adivinatorio de Delfos
de forma mediata, debido a que a Creso se le predice la ruina todavia en los tiempos
felices, sin relacion con el plan de ataque a Ciro. Como una consulta semejante, de
condicion meramente privada, no parece apropiada para un contexto bélico, su
datacion previa a la guerra concuerda con la secuencia logica de accién™

Pero por otro lado debe recordarse que la formulaciéon vaga y oscura tipica de
las respuestas oraculares narradas en estilo directo y hexametros requiere una
explicacién, que viene dada por la captura de Creso tras la conquista de la capital lidia,
lo que a su vez coloca la predicciéon en estrecha relaciéon con el desenlace del

conflicto.

* De hecho, dicha frecuencia comporté la creencia popular de que los oraculos, en especial los
mas antiguos, eran pronunciados en verso. Cf. Plu. Moralia 403e, quien defiende la articulacién de
viejos oraculos délficos en prosa, al tiempo que reconoce la existencia de numerosos oraculos en
verso.

* Téngase en cuenta que por “reproduccién literal” entiendo la circunstancia de que, en el
texto herodoteo, el oraculo es presentado en verso, como una cita de los ipsissima uerba de la
profetisa. Cf. p. 41.

% Cf. pp. 40-41.
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De esta manera, se puede justificar la exposicion de la respuesta oracular en
hexametros y el correspondiente tratamiento detallado del episodio oracular porque el
pasaje I 85 supone un punto de transicion dentro del Logos de Creso, que comparte
con los oraculos anteriores caracteristicas de estilo y de contenido. Pero al mismo
tiempo, configura el principio del fin del Logos, puesto que este texto ofrece una
descripcion dramatica del cambio de estatus de Creso —que pasa de ser rey a
prisionero de guerra—.

Desde la perspectiva de la logica interna del relato, la eleccion del estilo directo
para la respuesta oracular se puede vincular también a la significaciéon del motivo de la
fortuna en este episodio oracular, que deja patente el acierto de Solén cuando le dijo a

P »q Ja p )
Creso en I 32, 5: Od yap Tt 6 péya mhodorog paAhov Tob en’ Muepny £)0vTog
bl / / b bl / 4 / S/ / \ 3 ~ \ /
OABLOTEPOG EGTL, EL U7 OL TUYY ETLETTOLTO TTAVTA XAAX EYOVTH €V TEAELTVGAL TOY PBlov
(“Pues el muy rico no es mas dichoso que otro que tiene para vivir cada dia, a menos
que la fortuna le acompafie hasta que termine bien su vida, con todo bien”).

Para concluir, cabe subrayar la relevancia de este pasaje concreto de las

> y pasaj
Historias en su conjunto, debida por una parte a su lugar y papel en la narracién y,
por otra, a su interés filologico, ya que se trata de un texto léxica y estilisticamente

. / . . .
rico, asi como 1nterpretat1vamente controvertldo.
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