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Resumen. En esta colaboracion se analiza el valor semantico de los
términos dkoltig y droxog en la /liada, que son motivo de constante
vacilacion en la critica homérica. Se pone de manifiesto el error de la
interpretacion tradicional, y se sugieren unos nuevos valores, en
especial para &A0Y0G, cuya evolucion semantica es todavia perceptible
en este poema en tres etapas bien delimitadas.

Summary. In this paper the semantic value of the terms dxottig and
d&Aoyog are analyzed within the //iad. These terms constitute a motif of
constant hesitation in Homeric criticism. The mistake of the traditional
interpretation is revealed, and some new values are suggested,
especially for droxoc, whose semantic evolution is still perceptible in
this poem in three well-delimited stages.
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Fecha de recepcion: 17 —2 —20009.

El texto de la lliada, como es bien sabido, es un terreno dptimo para el
analisis de la evolucion del vocabulario, dado el largo proceso de composicion a
lo largo del cual se gest6. Un ejemplo puede ser la aparente situacidon cadtica que
ofrecen los términos utilizados para la realidad social de esposa (legitima). Sin
embargo, un analisis detenido de los datos permite ver una evolucion logica y
razonada de esa situacion social.

Basicamente el poeta de la Iliada utiliza dos términos: dKolTig y
droyog!, cuya etimologia es paralela, aunque procedente en cada caso de un

" Direccién para correspondencia: Facultad de Filologia, UNED, C/ Senda del Rey n° 7
Madrid 28040.
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16 H. Guzman

término central distinto. El primer elemento es en ambos la realizacion fonética en
griego de la raiz *sm-/*sem-, que evoluciona en griego a &-, con un espiritu
aspero que en &A0x0¢ se pierde por disimilacion ante la aspirada posterior, y que
probablemente se repite por analogia en dixottic’. El segundo elemento de ambos
compuestos es un término distinto para el mismo concepto de "lecho": kottn /
Koltog (d-kortig) y A&xog (&-Aoxocg). De esta forma, nos encontramos con dos
términos cuyo significado etimoldgico coincide: la que comparte el lecho. Pero su
valor semantico real en la lliada presenta acepciones problematicas, que han
recibido una interpretacion general que no coincide con el analisis exhaustivo de
los datos y que trataremos aqui de revisar y replantear.

1. El término dixottic —al igual que la variante morfologica mopdkortic—
con frecuencia se interpreta como "celle qui partage le lit, femme, légitime ou
non, peut étre employé avec une valeur affective" en palabras de Chantraine’.

Pero, si se analiza con exhaustividad el material que aporta la /liada, las
cosas no son asi, sino que encontramos un empleo absoluto como esposa
(legitima)*.

En el canto III Héctor reprocha la actitud cobarde de Paris, en la primera mencion
que el principe troyano hace de Helena, y en los vv. 52-53 dice:

obk v &1 petvetog dpriidthov Meverao;

yvoing % ° otov dwtog Exelg Bakephy mopdkorTiy:

¢(No quieres aguardar a pie firme a Menelao, caro a Ares?

" Dejamos de lado aqui el término d&uop, que es de escaso uso (III 122 y XIV 503) y
tiene siempre el valor de esposa.

% A veces se explica como rasgo dialectal en la lengua homérica.

’ P. Chantraine, 1999, p. 48. El error viene de antiguo: el bien conocido, y en tantos
sentidos meritorio, 1éxico homérico de R. J. Cunliffe, 1924, pp. 16 y 23, da de dkortig y
de dAoxoc la misma definicion: “a wife, one’s wife”, como si se tratase de sindbnimos, sin
embargo, no es menos cierto que unos decenios antes Giseke en H. Ebeling, 1885, vol. I,
p. 87, se habia planteado la cuestion al definir dAoxog como “tori consors, coniunx.
Concubinas ut putat Doederl. Gl. 2060 non simpliciter hoc nomine appellat Homerus”:
solo le falto buscar una salida por el lado de la evolucién semantica en el texto homérico.

* En este punto coincidimos con el analisis recogido hace ya mas de cincuenta afios en el
Lexicon des friithgriechischen Epos, 1955, p. 420: "Konventionelle Bezeichnung der ep.
Erzdhlung fiir die Ehefrau der Gotter und Menschen". A pesar de ello, la critica una y otra
vez vuelve a los planteamientos de Chantraine. Por lo que tal vez sea necesario repasar el
material existente en la I/liada, donde s6lo serian objetables los usos con Helena, pero no
debemos olvidar que esta heroina es esposa de Paris en el contexto iliadico.
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El doblete dortig / AA0X0G en la lliada 17

Asi sabrias como es el hombre cuya lozana esposa tienes.
La expresion remarca precisamente el matrimonio legal que existe entre Menelao
y su esposa Helena’, frase pronunciada con un rencor manifiesto ya que, como
veremos posteriormente, Helena también es la esposa de Paris, dado que entre
ellos también hubo boda.
En III 138 Iris informa a Helena de que el que salga vencedor del duelo, ya sea
Paris o Menelao, la convertira en su esposa:

@ 8¢ ke vikfoavtt ¢iAn keKAom dKoLTLG

y del que resulte vencedor serds llamada esposa suya.
En III 447 se llama a Helena dxottig de Paris porque en realidad si que es su
esposa legitima, ya que entre ellos, como Paris deja entender unos versos mas
arriba’, ha habido una boda legal:

"H pa, kol dpxe AEx0ode Ky dplo 8 eimet &Kol

Dijo, y fue el primero al lecho, y su esposa le siguio.
En IV 60 Hera, la diosa esposa por antonomasia, se da este nombre hablando con
su esposo Zeus (60-61)":

AULPOTEPOY, YEVEN TE KAl OVVEKO O TAPAEKOLTLG

KEKAMUOL,

por dos motivos, por mi nacimiento y porque esposa tuya

soy llamada,
En VI 350 aparece de nuevo el término referido a Helena. Esta vez ella se lamenta
de no ser la esposa de un hombre mejor (349-350):

obTap EMEL TAdE Y dOE B0l KK TEKUNPOVTO,

Avdpog EMelT MOEALOV AUELVOVOG ELVaL GKOLTLG,

Mas una vez que los dioses prescribieron estos males ast,

ojala entonces hubiera sido la esposa de un hombre mejor,
En VI 374 esta utilizado para denominar a Andromaca la "perfecta esposa”, al
igual que Hera y algun personaje femenino son calificadas con este término:

> El término mopdikoltic esposa (legitima) o mopokoltng esposo, determinado con el
adjetivo Balepog lozano, se ha convertido en un cliché formular semantico y métrico,
como podemos ver en dos ejemplos mas dentro de la Iliada: en VI, 430 Andromaca se
dirige con esta expresion a Héctor (429-430):
10¢ Kaolyvntog, ov 8¢ pot Bodepodg Topakoitng:
Y en VIII 156 Néstor, hablando con Diomedes, se refiere a los troyanos con estas mismas
palabras y en el mismo segmento del hexametro tras la cesura heptemimeres (155-156):
oWV €V KOVINol BAAEG BOAEPOVE TOLPAKOLTAS.
Sobre ambos pasajes volveremos mas abajo.
®1II 445, donde se alude a su estancia en la isla de Cranae, donde la tradicién sitta la
boda.
7 Los dos hexametros vuelven a repetirse en XVIII 365-6.
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18 H. Guzman

“Extop 8 (g ovK £Vdov AUbUOVOL TETHEY dKOLTLY,
Héctor, al no hallar dentro a su intachable esposa,
En VI 430 nos encontramos con un ejemplo en masculino Topakoitng y con el
adjetivo BalepoC lozano, joven (429-430) ya visto aplicado a la esposa; aqui se
alude a Héctor, y lo emplea su esposa Andromaca:
“Extop, &tdp o Hol ECOL TATHP KOl TOTVLIOL UHTNP
hd¢ xaclyvntog, ov &8¢ pot Barepdg mopakoitng:
Héctor, tu eres para mi mi padre y mi augusta madre,
y también mi hermano, y tu eres mi lozano esposo.
Volvemos a contar con el uso en masculino en VIII 156, en referencia a los
troyanos y de nuevo con el adjetivo BaAepdg:
TawV &V Kovinol BaAeg Baiepolg TopokoiTag.
a cuyos lozanos esposos has derribado en el polvo.
Aquiles en IX 397 habla de la mujer a la que convertira en su esposa legitima:
Tdwv v K €8EAmUL diAny Totoop’ dKotTiv.
de ellas a la que yo quiera haré esposa mia.
En IX 448-451 encontramos un uso especialmente relevante: Fénix contrapone
dxortig a mohhokic concubina, lo que logicamente apoya nuestra idea del
significado de dkortig como esposa (legitima):
devywv velkeo motpog "Apvvtopog ‘Opuevidao,
8¢ pot maAAaKidog TEPLY HOOTO KOAAALKOLOLO,
v obtog dLaéeckey, dtudlecke & dKoLTy,
HnTép” EpfY-
por huir de la contienda con mi padre, Amintor Orménida,
enojado contra mi por una concubina, de hermosos cabellos,
a la que él amaba y por la que deshonraba a su esposa,
mi madre.
En IX 590 la alusion es a Cleopatra-Alcione, la esposa de Meleagro, cuya
historia cuenta Fénix a Aquiles para impresionarlo y lograr que entre en combate:
Kol tote 01 Medéaypov E0Lwvog mapdKoLTLg
Entonces a Meleagro también su esposa, de bello talle
Hera pide a Suefio que adormezca a Zeus y, a cambio, le promete como esposa a
una de las Gracias, a Pasitea (XIV 268):
dwow OmULEPEVAL KOl OV KeEKATNCOaL dKkoLTLy.
te daré en matrimonio y para que sea llamada esposa tuya,
De nuevo encontramos este término referido a Hera (XIV 346):
"H pa, kol dykag Epoprte Kpbvov moig fiv mopd Koty
Dijo y el hijo de Crono estrecho a su esposa en los brazos.
Nueva alusion a Hera como esposa de Zeus (XIV 352-3):
“Qc 6 nev dtpépag £00e martnp dwd Topydpw dkpw,
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El doblete dortig / AA0X0G en la lliada 19

v kol pradtnTl dopelc, Exe 8 Aykog dKoLTLY:
Asi dormia sereno el padre en lo mas alto del Gargaro,
doblegado al sueiio y al amor, con su esposa en los brazos.
También el término masculino &kO1TNg esposo aparece referido a Zeus como
esposo de Hera (XV 91):
N udAo 81 oe dpOPNnoe Kpbrov ndiic, b o1 AKoLTng.
Bien seguro que te ha asustado el hijo de Crono, tu esposo.
En XVIII 86-87 Aquiles, hablando con su madre Tetis, se refiere a la posible
mujer que se hubiera casado con su padre (XVIII 86-7):
o0 doereg oL pEY odBL pet &bavdtng dAinot
vaiew, IInAgvg 8& Buntny dyayécBat dkoltiv.
jOjala tu hubieras seguido alli entre las marinas inmortales
habitando, y Peleo se hubiera casado con una esposa mortal!
En XVIII 184 nueva alusion a Hera como esposa de Zeus en boca de Iris (XVIII
184):
“Hpn pLe TpoENKe, ALOG KLOPT TOPLLKOLTLG:
Hera me ha enviado, la insigne esposa de Zeus;
La propia Hera se define a si misma como mapdikortic de Zeus (XVIII 365-6)":
AUPOTEPOY, YEVET TE KO OVVEKA OT) TOLPAKOLTLG
KEKAMUOL,
por dos motivos, por mi nacimiento y porque esposa tuya
soy llamada,
De nuevo caracteriza a Hera (XXI 479):
AAAC X OLWCAUEYT ALOG alidolT TapdKOLTLG
pero si la venerable esposa de Zeus, que, airada,
En XXIV 60 Hera habla de Tetis, la esposa de Peleo, en los siguientes términos
(59-60):
avTop 'AYIAAEDG £0TL Bedg YOVOG, Tiv €YD QDTN
BpEwa Te Kol ATLTNAQ KAl Avdpl TOPOY TopdKOLTLY,
IInAEl,
mientras que Aquiles es vastago de una diosa que yo misma
crié, mimé y entregué como esposa para un hombre,
Peleo,
Finalmente, nueva cita de Tetis (XXIV 537):
Kol ol Bvnte £6vTL Beay TOINCOY A KOLTLY.
¥, a pesar de ser él mortal, hicieron esposa suya a una diosa.

¥ Cf. un texto idéntico en IV 60-61, mencionado mas arriba.
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20 H. Guzman

En conclusion, el material hasta aqui analizado pone de manifiesto que
los términos basados en la raiz de la palabra KO1TOg se refieren a la esposa o
esposo (legitimos). En todos los casos estan referidos a personajes de los que no
se duda la validez de su matrimonio y, es mas, en los ejemplos de Hera, Tetis y
Andrémaca se trata de mujeres especialmente destacadas en su papel de esposas.

2. Pero a nuestro juicio el uso de dAoyog es distinto, y la situacion es
mucho mas compleja’. El criterio tradicional al respecto es que este segundo
término significo siempre esposa (legitima)'®, pero de nuevo el estudio detenido
del material nos lleva en otra direccion''. Creemos que en un primer momento el
significado de esta palabra era el de compariera de lecho. En una segunda etapa
paso a significar esposa (legitima), pero en tales casos encontramos la presencia
de un adjetivo que de alguna manera aporta al sustantivo ese matiz de "legalidad",
es decir, esta complementacion 1éxica hace avanzar el significado de dAoxog en
el sentido ya de esposa (legitima). Finalmente, se abandond el uso del adjetivo
que la calificaba y paso a significar directamente esposa. Consideramos que en la
Iliada son detectables estos tres estadios de la evolucion semantica descrita.

2.1. Hay algunos pasajes donde la interpretacion de dAoyog como
compariera de lecho da mas sentido al texto y al contexto.

En III 380 ss. Afrodita interviene para evitar que Menelao mate a Paris,
traslada al troyano a su casa dentro de la ciudad, y pide a Helena que vaya a su
lado. La heroina, llevada de un amargo sarcasmo, sugiere a la diosa que lo atienda
y proteja (409):

elg 6 k€ ¢’ f) dhoyov morhoetat, ) & ye doVAN.

hasta que te haga su compariera de lecho o su esclava.
La critica suele entender el pasaje en el sentido de "esposa / concubina"'?, pero tal
vez la intervencion de Helena tiene un mayor sarcasmo y dureza si dAoyog lo

’ En algunos puntos coincidimos con las conclusiones de W. P. Clark, 1940. Pero la
aceptacion en profundidad del caracter oral de la poesia épica permite la aceptacion de
una evolucion semdntica de vocabulario utilizado dentro de una misma obra.

' Por ejemplo, de nuevo P. Chantraine, 1999, p. 634: "désigne I’ épouse légitime", sin
entrar en mas pormenores. [gualmente imprecisa es C. Mossé, 1990, p. 20.

" Volvemos a coincidir en lo general con el Lexicon des friihgriechischen Epos, 1955, pp.
574-8, que incluye usos de "mujer compaiera de lecho". Ahora bien, en esta ocasion la
descripcion del diccionario aleman es un tanto confusa, y se hace necesaria un vision clara
y precisa del proceso semantico del término.

"2 Cf. comentario de G. S. Kirk, 1985, p. 324, con la bibliografia pertinente.
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El doblete dortig / AA0X0G en la lliada 21

entendemos en el sentido originario propuesto de "compaiera de lecho" y 00AN
en el mas denigratorio de "esclava".

El pasaje IX 334-343 pertenece a la intervencion de Aquiles en que se
lamenta ante Odiseo del mal trato que ha recibido de Agamendn, que le ha
quitado a Briseida, su botin de guerra. Hay ciertos problemas de interpretacion,
que exigen un comentario mas detenido:
dAa & dprloTtheosat 8180v YEPO Kal BACIAEVOL,
TOLOL PEV EUMEdD KELTAL, EUED & AMO LOTLVOL "AX oLV
glhet, Exel & dAoyov Bupapéar TH ToPLOH®Y
tepnéchw. Tl 0¢ del modeuilépevon Tpwesow
" ApYElovg; Tl 08 AoV AV YQYEV EVOAS &yelpag
" ATpEidng; A oby ‘EALVNg Evek HukopoLo;

7 Hovvol MLAEOLS” AAOXOVG LEPOTIOV AVBPWOTTWY
" ATpeidait; Emel 6g Tig dump Ayalbog Kal ExEPpwv

TNV abToL PrAéel Kol KHOETAL, MG KAL EYW TNV

EK BUUOV OLAEOV, BOVPLKTNTAY TIEP EOVOOV.

Otra parte del botin daba a los notables y a los reyes,

que lo conservan intacto, mientras que a mi solo de los aqueos

me ha robado, y tiene una comparniera de lecho placentera. Que a su lado duerma

y goce de ella. ; Por qué hemos de luchar contra los troyanos

los argivos? ;Por qué ha reunido una hueste y hasta aqui la ha traido

el Atrida? ;Acaso no ha sido por causa de Helena de hermosos cabellos?

JAcaso los unicos de los miseros hombres que aman a sus esposas

son los Atridas? Porque todo hombre honesto y juicioso

a la suya ama y cuida, como también yo a ésta

amaba de corazon, aunque fuera adquirida por la lanza.

El primer problema es determinar el significado del primer dioxog (v. 336).
Hubo una época en que la critica pensaba en Clitemestra, a la que se denominaba
logicamente esposa, dentro de esa interpretacion aceptada para este término. Pero
un analisis mas pertinente impuso el criterio de que aqui Aquiles estaba hablando
de la pérdida de su botin, que no es otro que Briseida; pero en este caso surgia la
dificultad interpretativa de que esta heroina no era la esposa de Aquiles”. La
objecion desaparece si adoptamos el criterio de que en la /liada hay atn restos de

" La complejidad del pasaje lleva a interpretaciones confusas en los comentarios incluso
de fechas recientes: a titulo de ejemplo, cf. la nota de M. M. Willcock, 1996, p. 277, al
pasaje.
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22 H. Guzman

su valor etimoldgico original de compariera de lecho'. Y este valor semantico
viene refrendado por las ultimas palabras del héroe, cuando (v. 343) confirma su
naturaleza de botin de guerra, aunque afectivamente él la quiera como a una
esposa.

Ahora bien, una prueba de la complejidad semantica del texto homérico
es que la segunda mencion de dAoxog unos versos después (340) tiene ahora el
significado de esposa (legitima)"’.

En XXI 498-9 Hermes se refiere con este término a las amantes que Zeus
ha tenido, que, como es claro, no han sido esposas suyas, ya que su Unica esposa
es Hera:

Aol Eym 8¢ tol ob TL payoopat: dpyaléov O

TANKTL{ecO’ AAOYOLoL ALOG VEGEATYEPETALO!

Leto, no seré yo quien luche contra ti; es arriesgado

tener pendencias con las comparieras de lecho de Zeus amontonador de

nubes.
El dios rehuye el enfrentamiento con Leto, y amplia este sentimiento a todas las
mujeres que han tenido relacién amorosa con Zeus. Tendriamos que determinar si
la relacion con Leto fue de esposa o de simple union amorosa. La tradicion mas
amplia habla de cdmo Leto huia de la presencia de Hera por temor a su célera. No
obstante, no debemos pasar por alto el famoso pasaje del final de Teogonia
hesiodica, (vv. 886 ss.), donde se habla de diversas uniones de Zeus con
personajes femeninos, y la interpretacion tradicional llama al pasaje "las esposas
de Zeus". Ahora bien, si se lee detenidamente el pasaje se percibiran diferencias
notables en la manera de describir el tipo de relacion con cada una de las siete
figuras femeninas alli mencionadas, lo que deberia llevarnos a entender que el
poeta no ponia en pie de igualdad a todas ellas, de lo que habria que concluir que
no todas eran consideradas esposas por el poeta: curiosamente la tnica que recibe
la denominacidn de dxortig es Hera. De Leto en concreto se dice (918-920):

Antd &'’ AmOAA VO Kol “ ApTEULY 1o)X EQpaLy,

uepdevtal YOvov mepl ATy OLpavimvwy,

YEWOT dp’ alyltdxoto Atdg GLALTNTL UIYELCOL.

Y Leto a Apolo y a la flechadora Artemis,

prole mas deseable que toda la estirpe de Urano,

], H. Dee, 2000, p. 149, parangona esta cita con Od. XXIII 232, donde se alude a
Penélope, “esposa” incuestionable, lo que supone incurrir una vez mas en el error
tradicional de generalizar para dAoyoc el significado de “esposa”.

' Nuestra explicacion diacronica del pasaje parece una interpretacion mas sencilla que la
de B. Hainsworth, 1993, pp. 106s.
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los pario tras unirse en amor con Zeus portador de la égida.
Ademas, no debe olvidarse que este pasaje del poema estaba destinado a la
enumeracion de los descendientes de Zeus, no de sus esposas.

2.2. Deciamos mas arriba que el uso de &Aoyog con algunos adjetivos
ponia las bases para su paso semantico a esposa (legitima).

2.2.1. Esto es claro y logico en el sintagma xovpidin &Aioyog, donde el
significado de “legal, legitimo” del adjetivo hace que el sustantivo adquiera la
acepcion concreta mencionada:

En I 113-4 Agamenoén llama con estos términos a Clitemestra, oponiéndola asi a
Criseida:
Kol yap po KAvtaipvnotpng tpoRERBOLAC
Kovplding &AOY OV, EMel 0V EBEV ECTL YepeiwY,
pues ademdas la prefiero antes que a Clitemestra,
mi legitima esposa'®, porque no es inferior a ella,
En VII 392-3 el mensajero habla en estos términos de Helena, como esposa
(legitima) de Menelao:
Kovpldiny & dAoxov Meveddov KL3aALLOL0
ob ¢mow dwoey
Pero afirma que a la legitima esposa del glorioso Menelao
no la dara.

En XI 242-3 encontramos una expresion mas compleja, sobre la que volveremos
mas abajo (2.4.).
En XIII 626-7 nueva alusion a Helena en los mismos términos, esta vez en boca
de Menelao:
ol Hev xkovpdiny dAoyov Kol KTHUATO TTOAAC
uay otyecd dvdyovteg, Emel didéeche mop’ ot
Vosotros que con mi legitima esposa y muchas riquezas tuvisteis
la locura de zarpar, a pesar del amistoso trato que os dispenso,
El Gltimo testimonio de este uso con adjetivo es tal vez un modelo mas
esclarecedor: Briseida se lamenta de no haber conseguido convertirse en esposa
(legitima) de Aquiles, ya que no tuvo lugar la ceremonia de la boda (XIX 297-
99):
, GAAG W Edaokeg  AxLAANOg Beloto
Koupdinv droxov bnoew, déew T EVL vnuoiy
£g ®OINY, daicely 08 yAUoY LeTd MupUiddvesot.
, sino que asegurabas que me convertirias en legitima esposa

'® En una traduccion literal habria que decir "mi compaiiera de lecho legitima".
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del divino Aquiles y que él me llevaria en las naves a Ptia

y celebraria el banquete de boda entre los mirmidones.
En apoyo de esta sugerencia interpretativa es interesante destacar algunas
circunstancias del uso de este adjetivo kovpidin. Primero, en la Iliada este
calificativo complementario de xoupidin nunca aparece aplicado a la opcion
dixortig, lo que tal vez sélo puede interpretarse en el sentido de que este otro
término no necesitaba la precision de legitimidad para indicar el concepto de
esposa (legitima); so6lo va unido a dAoxoc. Segundo, en los textos arcaicos y
clasicos se observa el mismo comportamiento, lo que lleva a pensar que
efectivamente su primer empleo fue precisar el significado de dioyoc. Tercero,
este calificativo en esta primera época acompaiia también al sustantivo yuvvT|, otro
término general, que en este nuevo sintagma (kovpidin yuvvf) adquiere el mismo
valor de esposa (legitima). Cuarto, habra que esperar a Apolonio de Rodas'” para
encontrar el emparejamiento kovpldin dkoitig, y parece facil entenderlo como
una variacion literaria sobre el uso homérico.

2.2.2. En otros casos el adjetivo no tiene un significado tan preciso, pero
si lo suficiente como para que el sustantivo alcance el valor concreto de “esposa’:
uvnot pretendida o buscada en matrimonio (adjetivo de la misma familia léxica
que los famosos pnotnpeg pretendientes odiseicos):

En VI 245-6 se emplea este adjetivo para denominar a las mujeres de sus hijos:
- $v0a. 8¢ mo1deg
Kkowpwvto Ipidpolo mopd pvnotng &Adyxolct:
(habitaciones), en las que los hijos
de Priamo se acostaban junto a sus legitimas esposas,
En IX 556 Cleopatra-Alcione, la mujer de Meleagro, es llamada dAoyog aunque
precisada por el adjetivo uvnotn, y unos versos después (IX 590) se la denomina

nopdkortig (en IX 590), lo que convierte ambas expresiones en sindénimos:

(v. 556) KELTO TOPa Wynoth dAdyw, kKadn KAigondtpn,
se quedo tumbado junto a su legitima esposa, la bella Cleopatra,
(v. 590) Kol tote 01 Medéaypov EVLwvog mapdkoLTig

Y entonces a Meleagro su esposa de bello talle

2.2.3. Finalmente, también estd el uso de o(1doin respetable con el
mismo efecto semantico:
En VI 249-50 Homero califica de esta manera a las hijas de Priamo:
- €vBa Oe yauPpol

AR, 3,243, 623; 4,97, 195, 1085.
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Kowumvto IMpdpoto map” otdoing dAdOYoLoLv.
, en las que los yernos
de Priamo se acostaban junto a sus respetables esposas,
Y en XXI459-60 Posidon llama asi a las troyanas:
oLV Lot Kol otdoing &AO OLoL.
con sus hijos y sus respetables esposas

2.3. El tercer estadio de la evolucion semantica sugerida seria el momento
en el que pierde el adjetivo que implica legalidad, pero mantiene el significado de
esposa, confluyendo asi con dixoitig y convirtiéndose en sinénimos. Es cierto
que aparecen en la [liada muchos testimonios de dAOY0Og en este tercer uso
descrito de su desarrollo semantico'®, pero en muchos casos se trata de formulas,
en las que, ademas, se anade el suplemento de vfimiow t€xkvo (con la variante
vhmov TéKVOV)lg.

'8 Curiosamente diloyog aparece principalmente referido a las troyanas (como hemos
visto en muchos de los ejemplos anteriores), a Hera como esposa de Zeus, a Andromaca
como esposa de Héctor y a Hécuba como esposa de Priamo. Sefialaremos so6lo los versos
en los que aparece:
Para las troyanas en general, ademas de las citas ya vistas, se encuentra en: II 355; VI 114;
VI 238; VII 80; VIII 155; XI 162; XV 497; XXI 587; XXII 155; XXII 343.
Para Hera: 1 546, XV 156; XVI432; XVIII 356 y XXI 512.
Para Andromaca: VI 394; VI 482; VI 495; XXII 88; XXII 437; XXIV 36 y XXIV 710.
Para Hécuba: XXIV 193 y XXIV 305.
También se presenta referido a otras mujeres, pero son casos esporadicos: la esposa de
Protesilao (II 700); la esposa de Licadn (V 213); Teano, la esposa de Antenor (VI 299); la
esposa de Ixion (XIV 317) y la esposa de Esténelo Persida (XIX 116). En algunos casos
no se refiere a ninguna mujer en particular, simplemente a cualquier esposa (I, 292; III
301; IX 340; XV 663; XVII 28).
" 11 136 referida a las mujeres de los aqueos:

ol &€ moL MuETEPAL T dAOYOL KOl VAT TEKVOL
IV 238 Agamenoén llama asi a las troyanas:

NUelg adT AAOXOLG TE PLAOG KO VATILOL TEKVOL
V 480 Sarpedon lo utiliza para su propia esposa con la variante de V106G por TEKVOV:

£V’ didoy6v Te PLANY EALTOV KOl VATTLOV V1OV,
En V 688 de nuevo es Sarpedon quien lo emplea:

ebopoveely dAOYOV Te PLATY KOl VHTTLOV ULV,
VI 95 pronunciado por Héleno para referirse a las troyanas, este es el segundo verso de la
formula:

diotv 1€ Kol Tpdwy &AOY 0V Kol VATLO TEKVAL,
VI 276 Héctor lo utiliza para nombrar a las troyanas, es el mismo verso que el ejemplo
anterior:
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2.4. En este punto debemos tratar un par de pasajes de relevancia especial
para nuestra propuesta interpretativa.

El pasaje IX 395-400 pertenece a ese ya comentado amplio parlamento de
Aquiles en que pone de manifiesto su indignacion con Agamendén y su
determinacion de abandonar la lucha y regresar a su querida Ftia:

oAl ~ Axatideg gloiy &v' EALAda te PO TE,

KOVpOLL ApLoTh®Y, Ol T€ TToAiebpa phovTal,

Tawv fly ¥ EBEL®UL PIATY TTOoOoW dKOoLTLY.

&vBal O Lol LAACL TTOAAOY ETECGLTO BLUOG A yNVwp

YAULovTa ymothy dAoyov, ETKUlor dKOLTLY,

KTHUaoL TEprecon o yépwy Ekthioato IInAete:

Muchas aqueas hay por la Hélade y Ftia,

hijas de notables, que protegen sus ciudadelas;

de ellas a la que yo quiera haré mi esposa.

Alli es donde mi arrogante animo me incita,

tras desposar a una pretendida compariera de lecho como adecuada esposa,

a disfrutar de las riquezas que el anciano Peleo adquirio.

En la parte inicial del pasaje encontramos una expresion sencilla de entender a la
luz de lo que venimos comentando: TOLooOW GiKolTLY tiene una interpretacion
facil tanto en si misma como en relacion con el contexto: Aquiles piensa que en
su tierra tesalia se casard con (= hard su esposa a) alguna de las hijas de los
hombres notables. Pero es mas delicada la interpretacion del v. 399: yfHuavto
pvnoty dioyov, Eikuviar dkotty, que a luz de nuestra sugerencia se hace tal
vez mas inteligible: Aquiles hard esposa (ynuowvto) a una muchacha a la que
pretenderd por ser una deseada compaiera de lecho (uvnotnv dioyov) y la

diotv 1e Kol Tpdwy AAOY0VE Kol VATLOL TEKVAL,
VI 310 Teano, esposa de Antenor, también usa el mismo verso para denominar a las
troyanas:
diotv 1e Kol Tpdwy AAOY0VE Kol VATLOL TEKVAL,
VI 366 Héctor lo pronuncia refiriéndose a Andromaca y al hijo de los dos:
oiknog dAox6v e PIANY Kol VAoV Utbv.
XVII 223 Héctor menciona de esta manera a las troyanas:
QAN wor pot Tpdwv dAOX0VG Kol VATLAL TEKVL
XVIII 514 de nuevo dirigido a las troyanas:
TELY0G LEVY P’ dAox Ol Te Aol KAl VAT TEKVAL
Finalmente, en XXIV 730 Androémaca lo utiliza para denominar a las troyanas:
phokev, €xeg & dAdyoLg KESVALG KOl VATTIOL TEKVOL
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convertird en una adecuada esposa (Eikuviaw dioittv). Asi, la sintaxis y la
coherencia contextual coinciden.

En XI 242-3 encontramos otra expresion compleja, puesto que utiliza
incluso los dos adjetivos mencionados para aludir a la esposa de Ifidamante
(Wwnotng AAOXOV ... / KOLpPLSING):

OLKTPOG, ATO WINOTNG AAOY 0V, ACTOLCLY ApNY®Y,
Kovplding,

por defender a sus conciudadanos, lejos de su solicitada esposa
legitima,

Tal vez ambos testimonios sean esclarecedores del proceso semantico. En
el primer caso el hecho de pretender a una mujer como compaiiera de lecho
termina por hacerla esposa. En el segundo la insistencia en la repeticion
desemboca en la equiparacion de ambas expresiones, aunque, por supuesto, no
debemos pasar por alto que la mencidén de koupding en este punto de hexametro
es formular, y que por lo tanto podria tratarse simplemente de un recurso de
oralidad.
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