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Para el estudio de la clase dominante en las sociedades urbanas de la
Castilla bojomedieval ha habido desde siempre una problemitica en torno
a la eleccion de un término que haga posible una sistematizacién y globa-
lizacion en una misma palabra de un grupo social caracteristico y propio
de las ciudades, e integrado por una diversidad social bastante heterogé-
nea y amplia. Nosotros hemos preferido adoptar el vocablo «patricia-
do» (1) que Erich Maschke defini6 como «as capas superiores de la pobla-
cidbn constituidas por los ricos y poderosos... un grupo estrechamente
unido por el linaje y que mediante el connubium, se aseguraba la integra-
cion de todo recién llegado- (2).

A) ESTRUCTURA ECONOMICA Y SOCIAL DE MURCIA EN LOS SIGLOS
XIVY XV.

El patriciado murciano estaba integrado en un marco geogrifico, social
y econémico que iba a configurar sus peculiaridades respecto a otras ciu-

(1) FASOLI, G. tiene sus reservas respecto a la utilizacion de este término ya que segin clla es
un anacronismo total en cuanto revival humanistico de un término clisico en modo alguno apropia-
do a una casta abierta y en permanente transformacién en su heterogencidad. FASOLI, G., -Ciudad
y feudalidad- en BONNASSIE, P. ED. Estructuras feudales y feudalismo en el mundo mediterraneo
Gsiglos X-XIID), p. 216.

(2) ERICH MASCHKE -«Continuité sociale et histoire urbaine mediévales en Anales ESC 1960,
Pp. 936-948.
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dades, por ello es necesario tener en cuenta las caracteristicas de la
estructura econdmica y social de Murcia en los siglos XIV y XV.

Murcia ciudad de frontera, alejada de la corte, mal comunicada, con un
clima no excesivamente propicio para una agricultura floreciente, tampo-
co estaba muy poblada. Ciudad en donde la vida arduo dificil de la Edad
Media se hacia aqui mas problemitica si la comparamos con otras ciuda-
des mis florecientes de la Castilla Medieval, Burgos, Valladolid o Sevilla. Y
todo esto teniendo en cuenta el dificil periodo que nos ocupa, la gran cri-
sis demogrifica y econdmica del siglo XIV y la lenta recuperacién del XV,
todo ello dentro de un marco politico bastante inestable, dentro y fuera
de la ciudad.

Cuatro eran los recursos principales de la poblacién murciana: agricul-
tura, ganaderia, manufacturas textiles y comercio. De todos ellos supo el
patriciado murciano sacar provecho para mantener su posicidn hegemoni-
ca dentro de la ciudad.

La agricultura (3) en Murcia fue generalmente un recurso escaso y en
muchas ocasiones deficitario, el drea cultivada se circunscribia a los alre-
dedores de la ciudad dedicindose principalmente al cultivo de cereales,
vifiedos, legumbres, olivos, almendros, higueras y escasos drboles frutales.
Dichos cultivos serdn inestables pues el peligro granadino y aragonés, las
condiciones climiticas (inundaciones) y la langosta harin peligrar las
cosechas.

(3) Sobre agricultura murciana ver fundamentaimente GARCIA DIAZ, 1., La buerta de Murcia en el
siglo X1V: (propiedad y produccion) Murcia 1990; MARTINEZ CARRILLO, M., «Ensayo de investigacion
de historia agraria en tomo a las reacciones de la Orden de Santiago con la agricultura murciana bajo-
medieval- en Misceldnea Medieval Murciana (en adelante M.M.M.), VI (1980), pp. 205-223. MOLINA
MOLINA, A. £ campo de Murcia en el siglo XV Murcia 1989. TORNEL COBACHO, C. -El problema del
trigo en Murcia en la época de los Reyes Catlicos- en MMM, vol. VI (1980), pp. 57-98. TORRES
FONTES, J. -Los cultivos murcianos en el siglo XV», Murgetana vol. 37 (1971), pp. 33-52. TORRES
FONTES, J. £l Regadio murciano en la primera mitad del siglo XIV Murcia 1975.
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En cuanto a la propiedad de las tierras, que es lo que nos interesa
aqui, hay que decir que hubo una disminucién de la pequefia propiedad
en la huerta (consecuencia en parte de la baja demogrifica que supuso el
siglo XIV). Se van formando sefiorios (4) de tipo medio cuyos titulares
ejercerdn una enorme influencia politica en el concejo de Murcia.

Otro recurso bdsico de la ciudad venia dado por la ganaderia (5), favo-
recida por la gran extensién de tierras del reino, las condiciones climaticas
y la baja densidad demogrifica. Todo ello favorecié el aumento de la
ganaderia lanar cuyos recursos podian ser utilizados tanto en el campo
alimenticio (leche, carne, queso) como en el industrial (textil, cuero,
abono). Las principales cabafas ganaderas sin embargo eran propiedad
de los individuos mis relevantes politicamente.

Un tercer aspecto relacionado con la economia murciana es la activi-
dad textil (6) sector en progresiva pujanza cuya actividad es en Murcia en
ciertos momentos bastante importante.

Finalmente haremos referencia al comercio (7). Pese a no ser una ciu-
dad comercial por excelencia, hay actividad comercial con el exterior, sec-

(4) Cabe destacar los sefiorios cuyos titulares se relacionan politicamente con la ciudad de Murcia
como el de los Fajardo que desde finales del XIV fue amplidndose hasta llegar a su plena pujanza
durante el reinado de los Reyes Catolicos. Otros de menor importancia como el Sefiorio de Puebla de
Soto, sus titulares, Cascales y Soto serian regidores de Murcia, Albudeite y Campos de los Ayala (tam-
bién regidores), Javali y La Albera que era de los también regidores Divalos, Cotillas de los Calvillo, 1a
Raya de los Puxmarin, Aljucer de los Pagin, Beniel de los Junterén y Guadalupe de los Avilés. Todos
ellos serdn los que dominen la vida politica Murciana durante el siglo XV y XVI desde su puesto de
regidores.

(5) Sobre ganaderia ver MARTINEZ CARRILLO, M., <La ganaderia lanar y las ordenanzas de gana-
deros murcianos de 1383» en M.M.M. vol. IX (1982), pp. 119-152. TORRES FONTES, J., -Notas para la
historia de la ganaderia murciana en la Edad Media: en M.MM. vol. XI1 (1985) pp. 139-184.

(6) Fundamental el trabajo de MARTINEZ MARTINEZ, M., La industria del vestido en Murcia
(ss. XII-XV). Murcia 1988,

(7) Ver principalmente ABELLAN PEREZ, J. «El comercio cerealistico en Murcia durante la primera
mitad del siglo XV» en Murgetana vol. 58 (1980), pp. 91-118, HERNANDEZ FRANCO, ]., «Bases del
comercio del vino en Murcia duranie la Baja Edad Media- en M.M.M. vol. VII (1981), pp.23-38. MOLI-
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tor que va prosperando fundamentalmente por la actividad genovesa que
llegd a monopolizar algunos productos como los tintes. Se exporta, frutos,
aceite, lana y desde fines del XV el alumbre, se importa fundamentalmen-
te objetos de lujo, especias, tinte, trigo, pafos de calidad.

Las actividades econémicas anteriores condicionaron la vida y forma
de ser de una sociedad que se dividia en varios sectores bastantes dife-
renciados. Por una parte los hidalgos y la caballeria de alarde (8) cuyos
miembros se incrementaron a lo largo de la Edad Media favorecidos
por unas condiciones juridicas y econdmicas que harian de ellos la élite
de la sociedad murciana cuyos recursos econdémicos y politicos contro-
laban.

El grueso de la poblacion estaba formada por un grupo de individuos
denominados genéricamente pecheros cuya caracteristica comin era la
obligacidén de pagar los impuestos reales y concejiles. Pero no todos
tuvieron el mismo estatus econdémico y social, dentro de los pecheros
existia una minoria de familias mejor situadas econémicamente que fue-
ron promocionindose mediante el desarrollo de la actividad politica y la
ampliacién de sus propiedades.

Quedan las minorias, que estaban constituidas por mudéjares (9) (unos
300 individuos) y judios (10) (unos 1100) y por los extranjeros, fundamen-
talmente genoveses (11).

NA MOLINA, A. <Mercaderes genoveses en Murcia durante la época de los Reyes Catdlicos (1475-
1516)» en M.M.M. vol. 11 (1976) pp.277-312. TORRES FONTES, J. Relaciones comerciales entre los rei-
nos de Mallorca y Murcia en el siglo XIV. en Murgetana vol 36 (1971) pp. 5-20.

(8) Ver entre otros TORRES FONTES, J. <Los hidalgos murcianos en el siglo XV» en Anales de la
Univ. de Murcia vol. 22 (1963-64) pp. 5-22 TORRES FONTES. J. «La caballeria de alarde murciana en el
XV-en A.H.D.E, vol. 15 (1968), pp. 31-86.

(9) Ver por ejemplo TORRES FONTES, J., «Los mudéjares murcianos en la Edad Media- en Actas I
Simposio Internacional de Mudejarismo, Teruel 1986, pp. 55-66.

(10) Fundamental los trabajos de TORRES FONTES, J., entre los que destaca -Los judios murcianos
a fines del siglo XIV y comienzos del XV» en M.M.M. vol. VIII (1981), pp. 55-118.

(11) Ver TORRES FONTES, J., <Genoveses en Murcia (siglo XV)» M.M.M. vol. 1T (1976), pp. 69-168,
MOLINA MOLINA, A, «Mercaderes genoveses en Murcia...»
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B) LAS BASES DEL PODER POLITICO Y ECONOMICO DEL PATRICIADO
MURCIANO.

El patriciado murciano tiene sus origenes en los fines del siglo XIII,
fecha de la incorporacién de Murcia a la Corona Castellana, su consolida-
cién primera se basé en la posesion de tierras concedidas por el monarca.
Fue desde entonces un grupo heterogéneo formado especial y principal-
mente por un grupo de <ijosdalgo- y caballeros cuyo afianzamiento se
bas6é en buena parte debido a la guerra.

El patriciado murciano estaba compuesto por un grupo relativamente
pequefio de vecinos ricos que fundamentaron su riqueza en la posesién
de suelo urbano, propiedades territoriales dentro del alfoz de la ciudad,
cabanas ganaderas mis o menos amplias y en una minima actividad
comercial. Era un conjunto de individuos restringido (unas pocas familias,
algunos nombres podemos seguirlos desde mediados del siglo XIII hasta
fines del XV).

Su dmbito de influencia quedari circunscrito en buena medida, aunque
no totalmente, al nicleo urbano de Murcia y su alfoz, tendiendo a mono-
polizar el poder politico y sacando beneficios econémicos mediante la
participacion en el gobierno municipal. Poder politico y econémico estin
en el patriciado intimamente relacionados, todo en funcién de unos inte-
reses particulares. De todas formas no tienen solamente prestigio y desa-
rrollo en los campos politico y econémico sino que también ejercen un
papel importante en el terreno militar.

La oligarquia murciana, la caspide de la sociedad urbana de la Murcia
Medieval estaba integrada por un grupo que gozaba de una serie de privi-
legios fiscales y econémicos a la vez que honorificos que unos trataban
de perpetuar, otros conseguir y todos aumentar.
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El mis alto nivel social correspondia tedricamente a dos sectores socia-
les que en los Gltimos siglos medievales ya estaban pricticamente confun-
didos, eran los hidalgos y los caballeros. Su alto nivel social provenia de
sus tierras, ganados, casas, rentas, etc... y su posicién quedaba fortalecida
mediante el privilegio de no pagar impuestos reales o concejiles. <En con-
junto, hidalgos y caballeros de cuantia detentan una posicién de privilegio
en la vida local del concejo murciano, tanto por su poder econémico y
politico como por su relevancia social» (12).

Pero la diferenciacion social era en muchos casos tedrica, el empobre-
cimiento general de la clase hidalga es patente desde mediados del
siglo XV. Las transformaciones econémicas harin que se desarrolle la
clase burguesa, individuos que se van promocionando gracias a su activi-
dad en la ganaderia, el comercio o la industria. Las rentas fijas provenien-
tes de sus posesiones territoriales no eran suficientes para conseguir unos
ingresos suficientes para mantener un nivel de vida alto. Muchos de los
hidalgos murcianos no llegaron a ser la clase dirigente de la sociedad
urbana en la que vivian.

A la caballeria villana se adhirieron los «vecinos ricos», grupo de indivi-
duos que la suerte favorecidé ya que lograron desarrollar fructiferamente
su patrimonio ante las nuevas condiciones sociales y econémicas que la
crisis del XIV estaba dejando. Enlaces matrimoniales permitieron acceder
a este grupo de personas a una clase social antes cerrada, accedieron a la
nobleza.

Uno de los elementos principales que da cohesién al grupo dominante
viene dado por el dominio que ejerce sobre la economia urbana (tanto en
el casco como en el alfoz).

(12) VALDEON BARUQUE, J., «Una ciudad castellana en la segunda mitad del siglo XIV: el ejem-
plo de Murcia» C. H. 111 (1969), p. 225.
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En primer lugar en todo lo referente a la propiedad de la tierra y en los
beneficios obtenidos de ella a través de su cultivo y de rentas. Muchas de
ellas eran concedidas por el concejo a regidores y jurados que desde su
posicién preeminente lograban influir en su favor y en condiciones venta-
josas (13).

Entre ellos se vendian y compraban tierras de acuerdo con sus posibili-
dades econdémicas y atendiendo a los intereses del momento. Tal es el
caso de las ventas hechas por Juan Martinez Galtero a Juan Fontes en
1492, o las compradas por Guillén Ponce a Juan Ferrer, otro ejemplo des-
tacado se refiere las tierras compradas (201 hectareas) en 1501 por Pedro
Riquelme a Antén Saorin dos ilustres miembros de las mejores familias
murcianas (14).

Otras tierras eran poseidas en censo, en una relaciéon de 1485 la
mayoria y més extensas de las tierras censales eran de los principales
individuos del momento es decir de aquellos que tenian o habian tenido
un cargo en el concejo (15). Con 20 yugadas (unas 22 hectireas por

(13) Ver la relacién de donaciones efectuadas por el concejo entre 1450-1504 recogidas por
MOLINA MOLINA, A., en El campo de Murcia en el siglo XV..., pp. 137 y ss. Muchas de ellas se hicie-
ron a familiares (hijos, hermanos etc...) de regidores y jurados, presentamos aqui sélo aquellas que
fueron concedidas a titulares del oficio de regidor, jurado y no la que pudieran haber recibido, que
recibieron, antes de acceder al cargo. Entre muchas a Nicolds Ferrete (en 1450), Martin Pérez de
Andosilla (en 1450), Sancho Dévalos (10 pares de bueyes en 1450), Alfonso Garcia de Tordesillas (en
1465), Juan Fermndndez (en 1465), Juan de Valladolid (en 1465), Martin Pérez de Andosilla (en 1465 y
1469 y 1477), Pedro de Zambrana (en 1465 y 1478 y 1479 y 1480), Pedro de Arréniz ( en 1466), Juan
de Balibrea (en 1474), Manuel de Arrdniz (en 1474 y 1478 y 1482), Juan de Atienza (en 1475), Juan de
Valiadolid (en 1476), Rodrigo de Soto (en 1476 y 1480), Diego Hurtado (en 1476 y 1477), Juan Niiiez
de Astudillo {(en 1478), Diego Gonzilez de Pefaranda (en 1478), Juan de Ortega de Avilés (dos en
1478), Juan de Cérdoba (en 1478 y en 1487), Juan de Cascales (dos en 1478 y 1479), Alfonso Abellin
(dos en 1478 y 1479 y en 1487 y 1488), Juan de Ayala (en 1478), Alvaro de Arréniz (en 1478), Diego
Riquelme (en 1479 y en 1485), Ferrand Mateos (en 1479 y 1480), Alfonso Pedrifidn (en 1480 y 1484),
Gregorio Salad (en 1483), Sancho Ruiz de Sandoval {en 1484), Alfonso Celdrin (dos en 1488), Alfonso
Hurtado (en 1491), Pedro Saorin (en 1501), Antén Saorin (en 1501).

(14) Ejemplos tomados de MOLINA MOLINA, A., El campo de Murcia en siglo XV... p. 122.

(15) Actas capitulares (A.C. en adelante) 1485-86, fols. 39 r-47 r. Recogido por MOLINA MOLINA,
A. El campo de Murcia en el siglo XV..., pp. 102-103.
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yugada) Fernando Ddvalos, de 10 a 15 yugadas Juan de Ayala, Alfonso
Abellan, Alfonso Pedrifian, Pedro Riquelme, Alfonso Riquelme, Sancho
de Arrdniz, Alvaro de Arroniz, Francisco Bernad la mayoria de ellos regi-
dores y jurados. Y con menos de 10 yugadas hay también muchos miem-
bros de familias relacionadas con el puesto de regidor o jurado.

A un nivel mas alto se situaban algunas familias que habian logrado
fundar un pequefio sefiorio (16) proceso que hay que relacionarlo con
la tendencia general en Castilla hacia la senorializacién de las tierras.
Los Fajardo (en Molina, Librilla, Mula, Alhama, Cartagena), los Cascales
y los Soto que poseyeron Puebla de Soto, los Davalos (Javali y la
Alberca), los Ayala (Albudeite y Campos), los Calvillo (Cotillas), los
Puxmarin (la Raya), los Pagin (Aljucer), los Junterén (Beniel), los Avilés
(Guadalupe).

Una de las fuentes principales de ingreso del patriciado fue la pose-
sién de cabafias ganaderas. Eran bienes en los que ficilmente se podian
adquirir beneficios muy diversificados tanto en productos alimenticios,
carne principalmente, pero también derivados lacteos, asi como por los
productos textiles (Ianas, cueros...) que la oveja y otros animales propor-
cionaban. El arrendamiento de pastos era otra fuente de ingresos relacio-
nada con la ganaderia.

Otra de las bases econémicas fueron las propiedades urbanas, casas
que constituyeron un medio de ingresos en metilico importante
mediante alquileres. Frecuentemente el concejo hacia entrega de sola-
res para la edificacién de inmuebles a miembros de la élite de la socie-
dad murciana.

(16) Sobre senorios es importante el trabajo de RODRIGUEZ LLOPIS, M. Sefiorios y feudalismo en
el reino de Murcia: los dominios de la Orden de Santiago entre 1440 y 1515, Murcia 1986 y diversos
trabajos de TORRES FONTES sobre aspectos relacionados con los sefiorios en Abanilla, Puebla de
Soto, Montealegre, Fortuna etc..
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Rentas diversas, aparte de las agricolas, venian del desempeifio de car-
gos concejiles (alguaciles, alcaldes, regidores, jurados) y como procurado-
res y mensajeros del concejo que fueron siempre miembros del patriciado
local.

También hay que hacer referencia a los ingresos procedentes de la
explotacién de los molinos, «as rentas que la oligarquia nobiliaria
obtendria a través de la gestién y explotacién molinar fueron sin duda
elevadas» (17). La propiedad de molinos se centraba en miembros ecle-
siasticos y en los individuos mds poderosos de la sociedad «cuya vin-
culacién a los medios de produccién serd generalizada durante el
siglo XV» (18).

C) PARTICIPACION GLOBAL DE LAS PRINCIPALES FAMILIAS PATRICIAS
EN EL CONCEJO MURCIANO.

La presencia del patriciado murciano en los cargos concejiles durante
los siglos XIV y XV no fue homogénea e igual todo el tiempo, muy al
contrario hubo cambios, varias familias se sucedieron y se fueron relevan-
do en las regidurfas y en el resto de las oficialias.

Un reducido nimero de familias murcianas lograron acaparar la mayor
parte de los puestos concejiles, sobre todo al acceder al puesto de regi-
dor. En otro lugar hemos analizado el grado de acaparacion de oficios y
su variacién a lo largo del tiempo (19). Nos interesa resaltar aqui solamen-

(17) MARTINEZ MARTINEZ, M., «Molinos hidriulicos en Murcia (ss. XIII-XV)» en M.M.M. vol. XIV
(1987-88), p. 246.

(18) Ibid. p. 245.

(19) Un anilisis detallado de esta participacién en puestos concejiles en MOYANO MARTINEZ, J.
M., Patriciado urbano y ejercicio del poder en Murcia (1370-1500). Tesis de Licenciatura inédita.
Murcia 1992,
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te cuales fueron esas familias principales del patriciado y en que momen-
to ejercieron un mayor control politico, y constatar también el grado de
permanencia y su evolucién pues no todas las familias permanecieron en
el concejo con la misma intensidad, sino que conforme a criterios y varia-
bles tanto politicas y socioeconémicas como biolégicas hicieron fluctuar
su participacion en el concejo durante estos siglos.

Se ha podido observar como algunas familias que aparecieron en el
periodo 1370-1390, formando parte de la asamblea de regidores no volve-
rdn a aparecer casi durante el siglo XV, es el caso por ejemplo de los
Claremunt, Moncada, Porcel, Santo Domingo.

PORCEL (20)

—
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(20) El criterio que se sigue es contabilizar el nimero de puestos que desempeiiaron los miem-
bros de estas familias anualmente. Se han agrupado estas cantidades de cinco en cinco afios. Por
ejemplo los Porcel en el periodo 1370-1375 participaron tres veces en la administracién concejil sien-
do regidores, jurados u oficiales. Se puede visualizar por tanto la mayor o menor presencia de estas
familias en un determinado momento, comprobando su variacion a lo largo del tiempo.
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Otras por ejemplo, tras un breve eclipse en los afios 1391-1399, reapa-
recen tras la reforma de Divalos en 1400, pero con la promulgacién del
regimiento perpetuo en 1424 desaparecen pricticamente por completo de
las oficialias concejiles. Entre este grupo se encuentran las familias Oller,
Pagin, Palenzuela. Este grupo tendrd entre sus miembros familiares a per-
sonas que fueron regidores en el periodo 1370-1390 y 1400-1423, pero
con la imposicién del regimiento vitalicio desaparecerin de las listas de
nombramientos de cargos del concejo (21).

—
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(21) En el caso de los Aroca o los Celdran por ejemplo, seguirin la misma suerte aunque algunos
de sus miembros serdn almotacenes o mayordomos. Los Celdrin al final del siglo XV tendrin miem-

bros ocupando el puesto de jurado vitalicio.
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El relevo institucional de 1391 supuso el acceso a las regidurias y pues-
tos concejiles de un grupo de ciudadanos pertenecientes al medio y bajo
patriciado (22). Durante el enfrentamiento de <Manueles y Fajardos», nue-
vos nombres aparecen en el regimiento. Son muchos, los principales:
Agilon, Alarcén, Armengol, Durin, Eneguez, Sinchez de Leén, Mozon,
Soler, Sufier etc... Por otra parte la presencia de muchos individuos con
apellidos como Martinez, Sinchez, Pérez, Garcia, Fernindez, Jiménez,
Lopez es muy abundante. Estos nombres solo aparecieron y han sido
documentados exclusivamente durante estos afios de enfrentamiento
interno.

Otro grupo de familias aparecen a partir de 1391 y permanecerin hasta
1423 poco mds o menos. Son los Rodriguez de la Cerda, Coque, Fontes,
Gallarte, Gil, Montergul, Orconeda, Junter6n, Manuel. El sistema Daivalos
impuso la pacificacién en Murcia. En los afios 1400-1423 hay una con-
fluencia de familias antiguas que ya aparecian en los reinados anteriores
de los dos primeros Trastimaras y otras nuevas familias que lo hicieron
en el periodo 1391-1399. La mayor parte de ellas tendrin algin miembro
como regidor de entre los 108 propuestos.

De todas formas nuevos nombres aparecen, y a partir de 1400 cobra-
rin auge otras familias, Alcazar, Pujalte, Escarramad, Puxmarin, Torres,
Mercader, Ferrete, Jufre, Murcia, Navarrete, Brun, Boadilla. La mayoria
de ellos sufririn una decadencia progresiva y en los comienzos del rei-
nado de Enrique IV (1454) su presencia en el concejo serd nula o muy
escasa.

(22) MARTINEZ CARRILLO, M. Manueles y Fajardos. La crisis bajomedieval en Murcia. Murcia
1985. p. 134.
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La instalacion de regimiento y jurados perpetuos en 1424 dard paso a
su vez al acaparamiento por parte de unas familias que no eran nuevas,
sino que ya, desde mucho antes se habian mantenido en el poder con la
introduccién de uno o varios miembros en el gobierno de la ciudad, pero
ahora su presencia serd abrumadoramente mayoritaria.

Son familias de larga tradicidn, Abellin, Arréniz, Divalos, Escortell,
Pedrifidn, Riquelme, Saorin, Tallante, Ayala, Fajardo, Carles, San Vicente.
Todas ellas se mantendrdn continuadamente en el poder. Algunas de ellas
cobran auge a partir de 1424: Lorca, Valladolid, Cascales.
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Con Enrique IV y los Reyes Catolicos la presencia de las familias ante-
riormente citadas continiia, pero aparecen otras nuevas. Esta vez son los

Hurtado, Gil, Sandoval, Soto, Tordesilla.
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D) FAMILIA, SOCIEDAD Y PODER POLITICO EN MURCIA.

El modelo familiar medieval ha sido considerado por la mayoria de
los historiadores como una forma que encaja en lo que se ha venido en
llamar familia amplia integrada en una compleja red de «relaciones
sociales que constituyen un sistema- (23) cuyo elemento de unién es el
parentesco (24). La familia es en definitiva «a célula basica en la articu-
lacion social, funcionamiento y relaciones de los distintos grupos socia-
les» (25).

(23) GUERREAU-JALABERT, A., -Sobre las estructuras de parentesco en la Europa Medieval- en
Amor, familia, sexualidad. Barcelona 1984. p. 63.

(24) Sobre estos temas ver la nota anterior y RUIZ DOMENEC, J. E., -Sistema de parentesco y teo-
ria de la alianza en la sociedad catalana (c. 1000- c. 1240), en Amor, familia, sexualidad...pp. 113-140.
HEERS, J. -Formacién y composicién del clan familiar en E clan familiar en la Edad Media.
Barcelona 1978. pp. 65 y ss.

(25) CHACON JIMENEZ, F., «Aproximacién y notas metodolégicas para el estudio de la familia en
Castilla durante la Baja Edad Media. Algunos ejemplos murcianoss en Homenafe al profesor juan
Torres Fontes. Murcia 1987, vol. 1, pp. 337-348.
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A través y por medio de la cohesién y fuerza que se desprendia de la
familia se integraron en el poder municipal de los concejos castellanos
aquellos individuos que pertenecieron a un reducido grupo de familias que
estaban unidas entre ellas por lazos de sangre e intereses econémicos (26).

El caso murciano no es diferente, las familias patricias que participaron
en el gobierno municipal como regidores, jurados u oficiales del concejo
estaban muy relacionadas entre ellas, <la familia perteneciente a los gru-
pos de poder pone en prictica determinados mecanismos que le permitan
constituir un grupo que vendra determinado por el linaje, formado éste
por familias estrechamente unidas por lazos de parentesco e intereses
comunes» (27).

Las alianzas matrimoniales entre las principales familias murcianas fue-
ron muy frecuentes y poseemos ejemplos de ellos (28).

Los Fajardo (29) enlazaron con varias familias como los Soto (30),
los Davalos (31) o con los Cardona (32) Vicente (33), Vélez de

(26) Citemos algunos casos como el de los Sarracin, Bonifaz, Prestines en Burgos, estudiados por
RUIZ, T., <Los Sarracin y los Bonifaz. Dos linajes patricios de Burgos, 1248-1350- en Sociedad y poder
real en Castilla. Barcelona 1981, pp. 121-145 y BONACHIA HERNANDO, J. A., El concejo de Burgos
en la Baja Edad Media (1345-1426). Valladolid 1978.

(27) CHACON JIMENEZ, F., -Aproximacién metodol6gica para el estudio de la familia.... p. 339.

(28) Citaremos a continuacién una serie de ejemplos que hemos localizado bien mediante la his-
toriografia murciana bien mediante ejemplos que hemos encontrade en las Actas Capitulares. Todos
hacen referencia a aquellas familias que participaron en gobiermno de la ciudad mediante el desempe-
fio del cargo de regidor o algin oficio. Quedan excluidas por tanto otras familias muy importantes
como los Manrique y los Chacén que no se relacionaron directamente con el concejo.

(29) Nos han sido de gran ayuda los datos y drboles genealégicos de TORRES FONTES, J., <Los
Fajardo en los siglos XIV y XV» en M.M.M. vol. IV (1978), pp. 107-175. Y de RODRIGUEZ LLOPIS, M.
Senorios y feudalismo en el Reino de Murcia. Murcia 1986.

(30) Beatriz Fajardo casd con Juan Martinez de Soto, sus nietos seran regidores de Murcia.

(31) Teresa Rodriguez Fajardo hija de Alfonso Yafiez Fajardo casé con Sancho Divalos, regidor,
su hijo también ser4 regidor. Los Davalos fueron otra de las principales familias de regidores.

(32) Solamente hubo un individuo regidor con el apellido Cardona, curiosamente enlazé matrimo-
nialmente con Maria Fajardo hija de Alfonso Yaiiez Fajardo, este podia tener ahora no solamente a
hijos y nietos sino también a los yernos.

(33) Alonso Fajardo regidor desde 1490 a 1512 cas6 con una hija de juan Vicente regidor €]
mismo también.
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Guevara (34) y también con los Ayala (35), los Avilés (36) y los
Calvillo (37).

A su vez los Soto enlazaron no solamente con los Fajardo sino también
con los Lison (38), con los Cascales (39) o con los Puxmarin (40).

Estas alianzas servian sistematicamente para cerrar mds estrechamente
los puestos concejiles en un grupo de familias que estaban muy intima-
mente relacionadas mediante las alianzas matrimoniales, «el parentesco se
relaciona de manera muy estrecha con el concepto de consanguinidad y
de alianza. Esta, en tanto que esquema organizador esencial para la repro-
duccion, es el mecanismo fundamental para la compresién de la constitu-
cion de los grupos de poders (41).

Mis grificamente podemos verlo en los drboles geneal6gicos.
Podemos comprobar en ellos dos elementos principales:

— La sucesion en los cargos concejiles de padres a hijos y colaterales.
— Las alianzas con otras familias que también participan en el poder
concejil.

En primer lugar, tal vez por ser mejor documentados, los Fajardo (42),
cuyo patrimonio no hizo mas que aumentar a lo largo de los tltimos siglos

(34) Iseo Hija de Gonzalo Fajardo casé con Pedro Velez de Guevara que fue regidor.

(35) Alfonso Yafiez Fajardo cas6 con Mencia Lopez de Ayala.

(36) Este mismo cas6 también con Teresa de Avilés, miembro de una familia cuyos miembros
eran también regidores.

(37) Blanca Fajardo cas6 con Pedro Calvillo, regidor entre 1449 y 1479,

(38) Elvira de Soto cas6 con Alfonso de Lison, su hijo serd regidor de Murcia.

(39) Rodrigo de Soto regidor entre 1464 y 1490 casé con Catalina Cascales, No hemos podido
averiguar de quien era hija pero hay muchos Cascales que fueron regidores, es pausible que Catalina
estuviera relacionada directamente con ellos.

(40) Francisca de Soto hija del regidor Rodrigo de Soto casé con Pedro de Puxmarin hijo del jura-
do Miguel de Puxmarin.

(41) CHACON JIMENEZ, F., <Aproximaci6n y notas metodolégicas para el estudio de la familia....
p. 339.

(42) Sobre los Fajardo hay bibliografia abundante de TORRES FONTES, ]., «Los Fajardo en los
siglos XIV y XV- en MMM, vol. IV (1978), pp. 107-175, IBID., Don Pedro Fafardo, adelantado mayor
del reino de Murcia. Madrid 1953. IBID. Fajardo el Bravo. Murcia 1944,
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medievales, tanto es asi que hacia 1475 y «.. a pesar de las sucesivas olea-
das de nuevos linajes nobiliarios sobre el reino de Murcia, los Fajardo conti-
nuaban dominado la escena politica regional. Un extenso sefiorio, un patri-
monio en aumento, innumerables puestos politicos en las instituciones
locales y una amplia clientela soportaban a este grupo familiar- (43).

TABLA I: FAMILIAS FAJARDO-SOTO (44), VICENTE Y PUXMARIN

ALF880 YARRL PAIARRQ-TRECHA L2 ATALA

FASCO4L viCTETE
i}
JCAD KL SOTO-ERATRIZ FAIAEI0 QWD ALF.PUARDG
e Jou
1R1488-30) [LTHE T
TR0 $0%0 ELFGKE0 BLISLI KORSE DICKO BUJ, o v
(r1t-30) {n4n-1661) {R118-15)
GASRIEL (% HOTRaREN
11R31-1438)
(LIS BRI J00D DESSF CARALIND CASCALES-LORRIG TIDGO-[BALEL BSTD  JUAR WICRTIR
(B1454-651 llllr-”l [R1E35-69)
AIGERL ©E PRINALGY-SLAGCA K2tTiNRE
LINis-145D I
10 LISa 8020 500 FRANCHSC) SO10-EECR0 POLECLID Aot feane-*
{81H-ih) [0490-G5) nin-12) I
TR VMRIBIARG-AR2ORIT

* Diego de Soto tendrd una hija, Isabel, que casard con Diego Fajardo como se ve en la misma tabla.
*+ Las Actas Capitulares nos dicen que Juan Vicente era suegro del regidor Alonso Fajardo (A.C.
1489-90, fol. 138 v.).

(43) RODRIGUEZ LLOPIS, M., Sefiorios y feudalismo... p. 136.

(44) Los 4rboles genealégicos de los Fajardo-Soto y Fajardo-Dévalos han sido elaborados a partir
de trabajos de TORRES FONTES y RODRIGUEZ LLOPIS. De todas formas yo he incluido nuevos datos
ampliando las genealogfas incluyendo otras familias que enlazaron matrimonialmente con los Fajardo.
Las abreviaturas que aparecen en las tablas son las siguientes: R. (Regidor), J. (Jurado), ALD (alcalde),
ALG (alguaci), MY (Mayordomo).
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Lo mismo podria decirse de los Dédvalos cuyas alianzas matrimonia-
les fueron abundantes durante el siglo XV, enlazaron con loé Fajardo,
pero también con los Pagdn (ver Tabla III), Avellaneda y Lorca (ver
tabla IV) (45).

TABLA II: FAMILIA FAJARDO-DAVALOS

DIBGO CONBZ DAPALDS
[BI416)

NERCLIA L2 AYAUA-ALFUNSO YARKZ PAJARDO-TERESA AVILES LDPB #{12 DAVALOS
(RI424-27)

L ]
URGALT N GUBSADA- ALEURSO Y7 FAo ARDO-M.KL.NBX1A PEDi¢ G2 JUMN DAVALDS

B
(RILE-14ID
URACA-GONIALO RE FAGAN
(R1407, 1413}
350-PibRG Ilin.; Fd-d CARDOKA ALONSO FAJAREG TERESA-SAKCHO DAVALOS Au2ONSD BAYVALGS
VELST DE GUEVARA SANCHG B PAGAKA
Ridhs-§4; iBidE)  iRMEID-94] (RI42T-E0) (RI49-6¢) (Ri403-142

PEDRO DAVALOR FERRANDO DAVALDS
(R1466-81) (ALG1450 y 1472)

(45) Aparte de la citada alianza entre Sancho Davalos con Teresa Rodriguez Fajardo, podemos
citar a los matrimonios de Urraca Ruiz que casé con Garcia Rodriguez de Pagana, Isabel Gomez
Divalos que lo hizo con Juan de Avellaneda uno de los regidores, y Leonor de Davalos que casd con
Alfonso de Lorca que era también regidor.
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TABLA III: FAMILIA PAGAN

BODRIGO PAGAR
416 1336

PAGAR RODRIGUB2=BSYBFAHIA SARCHED

L L)
UBBACA DAVALOS=GORZALO PAGAN b
B1377, 1407, 1413 R1373-1390
SARCHO ALFONSO PEDRD
R1408-1420 R1410 I

NAR1A=DBRAABD LLOBRD

TABLA IV: FAMILIA ALFONSO DE LORCA

LOPE ALPOR30 DB LORCA
{R1424-1440)

ALPOKSO DE LORCA—~ LEOBOR DAVALOS
(RI440-14801

LOPE ALFO¥SO DE LORCA
(R1487-1500)
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Los Ayala (46) establecieron alianzas como hemos visto anteriormente
con los Fajardo, pero también han sido documentados otros matrimonios
con otras familias murcianas como los Saorin (ver Tabla X) (47) v los
Témas (48) que a su vez habian enlazado con los Riquelme (49). El cuadro
familiar de los Ayala nos permite asi mismo comprobar como se va efec-

tuando la sucesién en el poder municipal de unas generaciones a otras.

La sucesién en el poder municipal es apreciable también en los

Escarramad.

(46) Sobre este linaje TORRES FONTES, J., «Relacién murciana de los Lépez de Ayala en los

TABLA V: FAMILIAS AYALA Y TOMAS

PEORO LOPEZ D AVALA J3tF SARCHBL OB AYALA

JUAY SAKCHBY BE AVALA JUAK SARCHBI DB AYVALA
(mgm BN 5,548 iREGIDOR B 8.NARIA)

JUAN SARCHEY DB AYALA-ALDORZA
(Ilm!-ﬂ]

[
J0AN 8E AYALA FRORO DE ATALA
11478-85) (R1430-32)

JOF 0F AYALL
(81471-38)

DIEGO DB AYALA
{R1430-1519)

siglos X1Il y XIVe. Murgetana 45 (1976). pp. 5-35.
(47) Mencia de Ayala casé con Luis Saorin.

(48) La hija de Juan Tom4s, regidor de 1379 a 1389, Aldonza casé con Juan Sinchez de Ayala.

JGAN TONAS-DabSERDA
[R1318-83)

JUAB TOXAS-1SABBL RIQUELNE
(R1438-42}

(49) Juan Tomis regidor de 1438 a 1442 casé con Isabel Riquelme, miembro de una familia de
conocidos regidores y jurados.
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TABLA VI: FAMILIA ESCARRAMAD

ALFONSO PERZL ESCARRANAD
(R, 1314,1476,1318,1418)
]

r 1 1

DIZCO PEREZ 28C. LORERZO PERE! RSC. FEORG ALFOKSO BSC.

B 1439-1452 k1421 B 1432-143%

£30R0 BSCARRANAD Jukk ALFOHSD BSUARRANAD=ELVIRA RUIL
B 1452-1464 ALCALDE 433

Los Celdrdn participaron también de los oficios concejiles, aunque en
menor medida que otros, pero enlaces familiares con familias importantes
en el concejo les hizo acceder eventualmente a los puestos de jurado y
regidor (50).

TABLA VII: FAMILIA CELDRAN

UK Gk ALEHED PORCEL
i

LD tine SUILLED CLORAN:d1A BR 1GIOBEC MORCEL

m

HICOLEL) RIRICRS:INC0 CELORAR
e

JUUA SHCLSSTITRICISOD CTLGLY  CLTRSD  ROMED wi
PItHE! [1R0:] CORTBIINA 0018 ¥ LIRAi
L7008 CTide
1548050

(50) Establecieron alianzas matrimoniales con los Riquelme, Tallante, Porcel y Sandoval (ver Tabla
XIV). A fines del siglo XV, Alfonso Celdrin tenfa primos de las familias D4valos y Riquelme.
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Los Balibrea fueron otra de las principales familias del patriciado mur-
ciano que participé estrechamente en el desempeno de puestos conceji-
les. Enlazaron con los Carles (51) y con algin miembro de la familia
Mosqueruela (52).

TABLA VIII: FAMILIA BALIBREA Y MOSQUERUELA

ALECHRA-RARTADED 23 BALIEEIL BRICA-ALAN 2 BAIURRA  JLaD T ADSGRRRIIAL
s s 1813351

[T 1 1 —
LRI e Ukn ng BALJTRL-COOSTONIA ABTC)  RAWEL  4G:CHSD BACLERRA-ALXBIA 1,51 WSGLEAEL
[UHTS T H BT ([T} 1GUEERE, \BYOOEE (BEID Y IMS) | -

14111

o)
ALZALBE 1S

4608 B SMIESRA
Niet-li)

TABLA IX: FAMILIA CARLES

JAINE SARLES FEDRO CARERS
(RE311,1376,13391)

PRERO CHRLES PECRO CARLES

[R1428-45) (R1443-50)

ALFONSO CABLES-TERBSA G ARRONIL
{RI448-16)

(51) Beatriz de Balibrea cas6 con Pedro Carles, regidor. Los Carles también enlazaron con otras
familias una hija de Pedro Carles estaba casada con Juan Tomds y también con los Arréniz, Alfonso
Carles casd con Teresa Gonzilez de Arroniz (ver cuadro IX).

(52) Alfonso de Balibrea regidor en 1392 y 1395 casé con una tal Aldonza hija de Juan Sinchez
de Mosqueruela.
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En cuanto a los Saorin enlazaron con los Divalos, Ayala, Arréniz y
Torrano (53).

TABLA X: FAMILIA SAORIN

PORCE SAORIN
RI1376

L 1
NABLA TORRARO-RUY GECIA BAORIY G4RCIA SAUBIN=1S4BRL PERRL

R 1424-52 ALD 1416 |
i L

CATALINA DAVALOS=ANTON SKORIN  LJISNEKCIA AYALA PEDRO=ERATRIZ ABRONIL  RODRIGD SAOBIR
) B Mgt . JU486-55

GIRBSA T9ABEL ARTON SAORIN EOZRE  PEDRO SAORiR LOIS
21460-1508 1it8s-1510

ROY GARCIA SADRIN
JURADO 31GL0 kY]

Los Arrbéniz (54) fueron una de las principales familias murcianas y
enlazaron sucesivamente con miembros del patriciado murciano ya sea
con Riquelmes (55), como con Fajardos (56) y con los Vozmediano (57)
(ver Tabla XII), Calvillos (58), Saorin o Carles (ver Tabla IX).

(53) Curiosamente Anton Saorin fue regidor entre 1452-1457 y tras un paréntesis de tiempo volvid
a serlo entre 1460-1489. En el intervalo 1457-1460 fue regidor Sancho Torrano que probablemente
fuera tio o primo de Antén Saorin (Ruy, su padre, habia casado con Marfa Torrano, ver cuadro X).

(54) Diversos miembros de este linaje estudiados por TORRES FONTES, J., <Fundacién murciana
de la Orden de San Jerdnimo-. En Espacio, Tiempo, Forma. nim. 4 (1989), pp. 465-479.

(55) El regidor Ruy Garcia de Arréniz casd con Francisca Riquelme que no sabemos de quien era hija.

(56) Beatriz Fajardo, la hija de Gonzalo Fajardo, cas6é con Sancho Gonzilez de Arréniz.

(57) Ha sido de gran ayuda las aportaciones de TORRES FONTES, J., en «Fundacién murciana de
la Orden de San Jer6nimo- en Espacio, Tiempo y Forma, nim. 4 (1988), pp. 465-479.

(58) Los Calvillo enlazaron también con Fajardo y Abelldn.
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TABLA XI: FAMILIA ARRONIZ Y CALVILLO

SAHCHO GORIALEL OF ARROKIZ {R1373-1130)

] | I ]
PBORO (ALD 1423)  SANCHO G.A.(RH4Z4-41) BUY G.A.iJ1446-50) FRARCISCA RIQUELNE GORZALO G.A.[RI(13]
l (ALG 1441} {Ri41)
SAFCEO ARROBIL SANCHO G.A.-BRATRIZ FAARDO  PEDRO(J1472-85) PRORO (ALD 1444)
m]u-m (RI450-66)

13 T 1
SARCHO ARRONIZ  NABUEL N.VOINBDIARG ALVARG NARIA-PEDR0 CALVILLO-BLARCA #AJARDG®

{R1486- 38] {B1467-09) {R1457-58) (R1443:19)
f | Jli

VER VOIKED: AKO-ABRONIZ I.\HS EACHECG ARROBIZ nrm PBREZ CALYILLO-CONSTANZA ABELLAB
{B:499-1513)

TABLA XII: FAMILIA VOZMEDIANO-ARRONIZ

ALFONSO YOINEDIAKO [3ABEL RAJASDY BODRIGO DB S0T0  NIGGBL PUKNARIE BLAKCA MARTINEY
I'EHH-T) (31424-25)

NARIA DE VOINEDIARO NANUEL DE ARRONII FRAKCISCA SOTC  PSIRO PUXHARIR
{R1487-1508) I T (ALD rm

ALFOBSG VOINRD:ARD DE ARRONID CATALINA DE PUINARIN ¥ S0T0 RODRIGO EGIUARIR

* Hija de Gonzilo Fajardo, la misma que cas6 con Sancho Génzilez de Arrdniz.
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Otras familias cuya actividad en el concejo se centra en el siglo XIV
son los Claremunt que enlazaron con los Albarracin y tal vez con los
Saorin (Dofa Saurina).

TABLA XIII: CLAREMUNT-ALBARRACIN

iilﬂﬁilf.umh’ﬂ
L L]
JUAR SANCHRY DE CLAREKUNT=BERSNGUERA RJERICU SANZREL 0B CuAREIGHT
(R:379-1340) Riddi

JUAB SARCHEZ DB CLAREKCNT=SALEIRA
(41381

TRRESA SALCREL DY CLARBNUNT=NASTTN DIAD ALBARRAUIN  DIZGD DIAL ALBARRACIN=BAFCAA PERRL
RI391-14U RISD-1409 l

Los Sandoval enlazaron con los Celdrin.

TABLA XIV: FAMILIA SANDOVAL

SABCKO GONEALEZ DT SARDOVAL

GOBZALO BLiL DE SARDOVAL=1SABEL

RId97. 1405
i
S4RCE0 ALFCNS0=TERRSA ALFORSO NBGiak
J481-38 id6i-82
JUAR LDiS FERRANDO VOFB=CATAL:KA CELIRAN

J1436-1511 oG U

SAKCEC  FRANCISCO
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En cuanto a los Riquelme son la familia de la cual hemos constatado

mas miembros como regidores, jurados u oficiales. También enlazaron
con otras familias (59).

TABLA XV: FAMILIA RIQUELME

SUILLEN
(RI371}

FRAECISCO
(RISTL ¥ L376)

PRARCISCO
[RI391 Y 1354}

1
J0E8 BERNARDD
(R1375-1389)

BEREARDD
{R1403-1421)

|
PRARCISCD RIQUELNS
(RIEM-30)

l
PEERO a\wo

ALFONSD BIQUELNE
(RI297)  {RI4OY ¥ 1413}

DIRGO NARLCK FRARCISCO RIQUELKE  JUAN RIQUELKE

{R1443-82} - [1482-08) {R1476-18} {31486-66)
ALRONSO PRAICISCD JU4F RIQUBLXE
(31472-38]
DIBJ RIQUELXE 84RCEQ RIQUBLNE
(RM19-89) {01491-1518)
FEDRO RIQUELNE

(R1433-1518)

CRISTOBAL  FRACISCO JOAK
(REGIDORES. $. IV}

(59) Isabel Riquelme casd con Juan Tomés (A.C. 1448-49, fol. 17 r.), D* Francisca Riquelme casd

con Ruy Gonzilez de Arréniz y Nicolasa Riquelme con Pedro Celdrin. De todas ellas no sabemos de
quién eran hijas.
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Relacionados con los Riquelme otra familia con amplia presencia en el
concejo y que establecieron bastantes alianzas con otras familias murcia-
nas, los Ortega de Avilés (60).

TABLA XVI: FAMILIA AVILES

JUAR ORYBGA DE AVILBS—JUARA PERNANDEZ

(81405, 1412,1418) I

GONZALO BI DB AVILES——LBONOR PORCRL

(B€24-1430) |

PBDRO DB AVILBS
{B1450-58}

JUAR ORTEGA DB AVILES— CATALINA RIQURIXE
{R1415-1508)

— 1
GORIALO  DIEGO

Seria interesante dilucidar hasta que punto estas alianzas llegaron a ser
profundas y ver como estaban relacionadas también desde el punto de
vista econdmico. Igualmente es necesario profundizar en el estudio del
resto de individuos del concejo que llevaban otros apellidos y que nos es

(60) Teresa de Avilés cas6 con Alfonso Yifiez Fajardo, Juan de Ortega de Avilés con Juana
Fernindez de la familia Fajardo, Juan de Ortega de Avilés cas6 con Catalina Riquelme, Gonzalo
Rodriguez de Avilés enlaz6 con Leonor Porcel.
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desconocida la relacién con estas principales familias (61). Muchos indivi-
duos dependientes de otros con mayor nivel social pudieron haber estado
relacionados con ellos y los debieron utilizar como instrumentos para sus
ambiciones politicas utilizando para ello los medios de dominacién pro-
pios de la clase dominante.

E) LA FUNCION DEL LINAJE (62) EN EL PATRICIADO URBANO

Desde la Plena Edad Media y muy especialmente desde la Baja Edad
Media el parentesco de la alta nobleza se organizé en un sistema de filia-
cién descendente o agnaticio, basindose en un origen comuin, cuya raiz
era un antepasado cabeza y fundador de linaje. Se organizaba también
teniendo en cuenta la mayor valoracién de la primogenitura y de la mas-
culinidad.

Paralelamente a esto el resto de las clases sociales trataban de imitar
estas nuevas tendencias que no sélo llegaron a la alta nobleza sino
también al resto de la sociedad. Desde el siglo XIII y especialmente en
el XIV y XV «o que caracteriza esencialmente al parentesco noble en
este periodo es la intensificacidon de los rasgos del linaje y de la con-
ciencia social del mismo, no sélo en la aristocracia, sino también en la

(61) «..Incluso en Italia y en Castilla, las familias y linajes se confundian con unidades mas
amplias, clanes, alberghi, bandos, en las que se incluian allegados, criados, amigos y clientes-vasa-
lloss. MACKAY, A., «Ciudad y campo en la Europa Medieval- en Stvdia Historica. Vol 1, ndmero 2.
1984, p. 46.

(62) La importancia del linaje ya ha sido sefialada por SANCHEZ SAUS, R.: El linaje puede defi-
nirse como el conjunto de descendientes de un mismo antepasado...este sentido amplio del linaje es
lo que hace que, a todos los efectos, debamos considerario mucho mids que un vinculo de sangre
entre generaciones. Es una comunidad de afectos e intereses, recepticulo de un pasado familiar sin el
que el hombre medieval no podia concebirse a si mismo, y proyectar hacia el futuro de su escala de
valores y de sus aspiraciones-, en Caballeria y linaje en la Sevilla Medieval. Cidiz 1989, p. 39.
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pequefa y media nobleza, y en las capas dirigentes de villas y ciuda-
des» (63).

En estos siglos medievales se produce una enorme valoracién de la
primogenitura, de la herencia y de la conciencia de pertenecer a un
mismo linaje. Hay una tendencia en estos momentos a la generalizacién
del renombre o apellido que es utilizado como sefia de identidad del lina-
je y una cierta regularidad en los nombres de pila, también existe una rei-
teracién de los nombres del abuelo al nieto.

Por ejemplo se utilizard un mismo cognomen o renombre en los
Gonzilez de Arroniz, en los Sianchez de Ayala, en los Rodriguez de la
Cerda, en los Pérez Escarramad, en los Sinchez de Leén, en los Alfonso
de Lorca, en los Sdnchez Manuel, en los Rodriguez de Pagana, en los Ruiz
de Sandoval, en los Sinchez de Sant Vicent.

Por otra parte hay una cierta tendencia, no generalizada por supuesto,
en ciertas familias a la utilizacién de un nombre de pila especifico para un
mismo grupo de parentesco.

Por ejemplo serd frecuente entre los Arréniz el nombre de Sancho y
Ruy. Para los Ayala serd Juan, Alfonso entre los Balibrea, Pedro en los
Carles, Rodrigo, Juan y Beltrin en los Escortell, Rodrigo, Pedro y Alfonso
en los Escarramad, Lope y Alfonso en los Lorca, Ferrand, Alfonso y Juan
en los Manuel, Gonzalo y Sancho en los Pagin, Berenguer en los Pujalte,
Miguel y Gabriel en los Puxmarin, Bernard, Francisco y Diego en los
Riquelme, Alfonso y Alonso en los Fajardo etc... (64).

(63) BECEIRO PITA, . y CORDOBA DE LA LLAVE, R. Parentesco, poder y mentalidad. La nobleza
castellana siglos XII-XV. Madrid 1990. p. 68.

(64) La utilizacién de nombres de pila de forma generalizada ha sido considerada como la prime-
ra sefial identificadora de la aristocracia. FOSSIER, R. «L'ére féodale (Xle-XIlle siécle) en Hlslozre de la
Famille vol. 1, Paris 1986, p. 374.
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La organizacion en linajes de los caballeros villanos ha sido documen-
tada en otras ciudades desde mediados del siglo XIII advirtiéndose ya una
tendencia a la mayor valoracién de la masculinidad y primogenitura y a la
cohesion interna mediante alianzas matrimoniales endogimicas.
Simultineamente la estructura del patriciado refleja claramente una gran
conexion con el ejercicio del poder (65).

(65) Y asi ha sido estudiado entre otras ciudades en Segovia, Avila, Burgos ¥ Valladolid. BARRIOS
GARCIA, A., Estructuras agrarias y de poder en Castilla. El ejemplo de Avila (1085-1320) Salamanca
1984. RUIZ, T. F., «El siglo XIll y la primera mitad del XIV- ¢n Burgos en la Fdad Media. Valladolid
1984, pp. 139-146. RUCQUOI, A., -Nobleza urbana y ejercicio del poder (siglos XIII a XV)» ¢n
Valladolid en la Edad Media: la villa del Esgueva. Vol. I, Valladolid 1983, ASENJO GONZALEZ, M., <La
ville de Segovie et son finage. Hicrarchisation sociale et organisation de I'espaces, en Mélanges de la
Casa de Veldzquez. vol. 23 (1987), p. 207.
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