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INTRODUCCION

El origen del molino hidrdulico estd todavia sin aclarar suficiente-
mente; sobre este instrumento tecnolégico existen varias hipétesis.
Resulté un invento de la civilizacién romana, destacada por su per-
feccionamiento en la ingenierfa hidrdulica, como parecen demostrar
los escritos de Estrabon, quien sefiala la existencia de un molino de
agua en Cabiria (Ponto} en el siglo I a.C., y los poemas de otro grie-
go, Antfpater de Tesalénica, en los que se canta la liberacién que
produce al hombre la utilizacién del agua en la molienda (1). La ar-
queologfa parece confirmar esta hipdtesis con los hallazgos de moli-
nos hidrdulicos de época romana, concretamente en las proximidades
de Arles (Francia) (2). Por otra parte, también se le ha atribuido su
invencién a los pucblos bdrbaros; y es en el derecho visigodo donde
por primera vez aparece la regulacion juridica del molino (3).

Sea cual fuere el origen de este invento, que parece remontarse a
la Antiguedad, lo que sf es indiscutible es que su expansién y difusién

(V) Gimper, J.0 La revolucidn industrial en la Edad Media, Taurus, Madrid 1981, p.p.
13-4; se indican ademds otros testimonios al respecto.

(2) Brocwn, M.: La bistoria rural francesa, Ed. Critica, Barcelona, 1978, p. 315,

(3) YWwire, L.: Tecmologia medieval y cambio social, Ed. Paidos, Buenos Aires, 1973,
p- 98.
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por Europa, tanto en la del Norte como en la del Sur, resulta un he-
cho constatado en el siglo XI y, simultineamente, ligado al paisaje ru-
ral y urbano de los siglos altomedievales. Esta constatacién ha situa-
do, por consiguiente, al molino hidriulico como el ingenio mecdnico
mds revolucionario del medievo, pues su aplicacidon técnica en las mis
diversas tareas agricolas ¢ industriales produjo profundas transforma-
ciones sociales y econdémicas: reduccion de mano de obra, al sustituir
la fuerza humana por la hidrdulica; especializacién laboral y nuevas
formas de relaciones medio de produccién-trabajador; nuevo aprove-
chamiento energético; adaptacién a numerosas y diversas labores
como un rentable medio de transformacién; generador de una com-
pleja y especifica legisiacién; un novedoso elemento sefializador de te-
rritorios, fuente de riqueza y «dominacién» para los poderosos,
etc. (4). Pero si éstas son algunas de las consecuencias, grosso modo,
mds ficilmente detectables de la extensién del molino hidrdulico, no
hay que olvidar las causas y modificaciones socio-econémicas que po-
sibilitaron su rdpida difusién en los siglos X-XII por una vasta zona
geogrifica (5).

El molino hidrdulico, consecuentemente, pasé en muy poco tiem-
po a formar parte imprescindible y representativa del mundo medie-
val, configurando para White ¢] elemento paisajistico mds definitorio
de la época: «A lo largo de la Edad Media, los molinos de agua fue-
ron mds comunes que las iglesias, as{ como mds distintivos, ya que
todas las sociedades han tenido santuarios, pero pocas han tenido md-
quinas poderosas» (6).

(4) Sobre este dltimo aspecto Vid. Orcastecul Gros, C.: Notas sobre el molino hidrdulico
como instrumento de trabajo y dominacion en el Aragin medieval (5.5, XIII-X17), en «Aragén en la
Edad Median, 11, Univ. de Zaragoza, 1979, pp. 97-133.

(5} Vid. las causas que enumera en sintesis SAENZ DE SANTAMARIA, A. :Molinos hidrduli-
cos en ¢l Valle del Ebro (s.5. IX-X17), Diputacién Foral de Alava, Vitoria, 1985, pp. 53-6.

{6) Wuite, L.: La expansiin de la tecnologia, 500-1500, Ed, Ariel, Barcelona, 1981,
p. 165.
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CORRIENTES HISTORIOGRAFICAS

Desde que en 1935 Marc Bloch publicara «Avénement et conqué-
tes du molin 4 eau» (7), la preocupacién historiogrifica sobre el tema
molinar ha sido y sigue siendo una constante; prueba de ello es la di-
versidad y cantidad de estudios realizados al respecto. Diversidad ma-
nifiesta a través de diferentes escuelas o corrientes historiogrificas, au-
nadas en funcién de la nacionalidad de sus integrantes, en la mayor
parte de los casos, o/y del espacio geogrifico que abordan en sus
trabajos; de ahi, que se puedan catalogar, en general, con unas caracte-
risticas metodoldgicas y temdticas concretas y comunes, cuatro escue-
las: la francesa (M. Bloch, G. Sicard, A. M. Bautier, G. Bois, G. Duby,
P. Bonnassie, etc.), la anglo-americana (R. Roehl, A. P. Usher, R. ].
Forbes, T. K. Derry, L.T. Williams, L. White, etc.), la hispdnica (J.
Gautier Dalche, M. T. Lépez Beltrdn, T. F. Glick, T. F. Ruiz, J. A.
Garcfa de Cortdzar,C. Orcastegui Gros, M. E. Gonzdlez de Fauve, A.
Rucquoi, 8. Aguadé Nieto, etc.) y la italiana (V. Forti, G. L. Barni,
G.Cherubini, L. Chiappa Mauri, E. Archetti, A. Giuffrida, etc.) (8).

Todos estos autores, y muchos mds, han tratado, desde distintos
puntos de vista y haciendo hincapié en unos aspectos definidos, la
importancia del molino hidrdulico como instrumento regulador de la
sociedad y la economfa medieval del Occidente europeo. Y es por
esta profusa relacién bibliogrifica por lo que, actualmente, el molino
hidrdulico se incorpora, como un factor destacado de aprovechamien-
to energético y técnico que posibilita €l desarrollo socioeconémico
Occidental, a los mds recientes manuales de historia (9).

(7) en «A.H.E.S.», VII, pp. 538-563.

(8) Regestas bibliogrificas que pueden verse en el estudio de SAENZ DE SanTaMmaria, Op.
Cir; ademds ArcHETT, E.: Malini, propieta terriera ¢ societa nelle Marche centrali tra X1 ¢ X1/
secolo, en «Proposte e ricerchen, 9, Urbino, 1982, pp. 52-72. y GIUFFRIDA, A.: Permanenza
tecnoligica ed expansione territoriale del mulino ad acqua siciliano (secc. XIV-X17T), en «Profucti-
vita e tecnologie nei secoli XII-XVII», a cura di Sara Mariotti, Firenze, 1981,
pp- 205-221.

(9) Labsro Quesapa, M. A.: Histeria Universal. Edad Media, 11, Vicens Universidad,
Barcelona, 1987, pp. 386-7.
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Por ultimo, se ha de resefiar el trabajo de A. Sdenz de Santa Ma-
tia: Molinos hidrdulicos en el valle del Ebro (s.s. IX-X17) (10), que dd a
conocer con precisién un exhaustivo compendio bibliogrifico y, en su
conjunto, los estudios zonales realizados en nuestra penfnsula (Casti-
Ha, Aragén, Burgos, El Duero, La Rioja). También se recopila muy
acertadamente en la obra de Sdenz un minucioso andlisis de la legisla-
cién castellana, como marco jurfdico clave para destacar los proble-
mas que plantea en la vida medieval la utilizacién del molino hidrduli-
co. Hemos de anadir a lo expuesto que a los estudios socioecondmi-
cos, tecnoldgicos y jurfdicos sobre este ingenio, se suma, desde fechas
recientes, una nueva tendencia, de base arqueoldgica, que analiza su
aspecto material, es decir, la tipologfa arquitecténica y los elementos
que configuran el molino hidrdulico; en este novedoso aspecto se en-
cuadran los articulos de F. Espafiol Beltrdin, S. Ferndndez Lépez, y
F.Fité y Llevot (11). La arqueologfa en combinacién con el testimo-
nio de los documentos escritos constituye un eclemento mds, y muy
importante, para interpretar y conocer con mayor precisiéon y mejores
resultados la vida de los hombres en el pasado.

La ausencia en la historiografia castellana del tratamiento molinar
en el reino de Murcia de forma directa, constituye un vacfo hasta el
momento. La historiograffa murciana ha abordado el tema reciente-
mente de una forma indirecta o parcial. Vednse al respecto el trabajo
de M. Rodriguez Llopis Sedorios y Feudalismo en el Reino de Murcia,
Univ. de Murcia, 19806, quien, en un estudio monogrifico sobre la
Orden de Santiago, analiza los medios de transformacién que controla
dicha institucién en sus dominios territoriales murcianos, entre los

(10) SAunz pr Santa Maria, Ob. Cit, 263 pp.

(11)  Respectivamente, Els casali de moling medievals a les comarques tarragonines. Contribu-
cid a lestadi de la seva tipologia arquitectinica, en «Acta historica et archaeologica medievalian,
1, Barcelona, 1980, pp. 231-254.; E/ molino bidrdnlico medieval en la provincia de Mdlaga» en
«Acta histdrica...», 3, Barcelona, 1982, pp. 209-225 y Un apropament o lestudi dels molins del
Montsec i la Vall d"Ager, en «Acta histérica...», 4, Barcelona, 1983, pp. 207-238. CARBONERO,
M. A.: Els moulins hidraulics a Uille de Mallorca: algunes notes sobre localizacid de moulins d'origen
medieval en «Quinze anyes dels premis d'investigacié ciutat de Palma (1970-1984)», Palma
de Mallorca, 1986, pp. 137-155,
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que sc¢ incluyen los molinos de uso agricola e industrial. Desde otra
posicién y con un objetivo distinto aparecié en 1985 el articulo de
F. Veas Arteseros, «Molinos y acarreadores: la ordenanza de 1426»,
«M.M.M.», XII, p.p. 89-103. Finalmente, en mi estudio acerca de La
Industria del Vestido en Murcia (s.s. XIII-X17) (en prensa) expongo, en
conexion con el desarrollo de la industria pafiera en la ciudad de
Murcia, una serie de notas sobre la expansién y propiedad de los mo-
linos batanes, importante medio de produccién y origen de conflictos
sociales internos.

ANTECEDENTES MUSULMANES Y REPOBLACION

No cabe duda del aprovechamiento del agua como recurso energé-
tico valioso por los musulmanes para numerosas actividades, especial-
mente el regadfo de las tierras, as{ como el perfeccionamiento de la
técnica empleada, patente en diversos artilurgios hidrdulicos (12),
cuya influencia se transmitié hasta espacios muy alejados de la Euro-
pa cristiana. Audn hoy es perceptible y tiene vigencia en el paisaje ru-
ral de las huertas del Segura y el Campo de Cartagena la utilidad en el
riego de los arcaicos ingenios drabes (norias, acefias, ctc.) (13). To-
rres Balbds lamentaba el desmantelamiento y desaparicién de las rue-
dad fluviales o norias hispanomusulmanas; en el paisaje murciano to-
davia se erigen la rueda de la Nora, movida por el agua de la acequia
de Aljufia, y la de Alcantarrilla (14).

(12) «Deben meterse cufas en la mayorfa de los orificios de los tubos del tambor de
la acefia, para que esté mids derecha», Garcia Gomez, E. y Livi-Provencas, E.: Sevilla a
comienzos del siglo XII El tratado de 'Ibn Abdun, Biblioteca de Temas Sevillanos, Sevilla,
1981, (2.2 ed.), p. 144.

{13) Vid. MonTaNER SaLas, M. E.: Norias, acerias, artes y cefiiles en las vegas murcianas del
Segura y Campo de Cartagena, Ed. Regional de Murcia, 1982, 117 pp.

(14) Torres Bausas, L. Las norias fluviales en Espada, en «Obra dispersar, I, Madrid,
1981, pp. 209-223, traba;o que se publicé primeramente en «Al-Andalus», V, 1940; sobre
estas dos norias murcianas Vid. de Torres FONTEs, ].: Los erigenes de la rueda de la Nora, Bo-
letin de Informacién Municipal, 16, Ayuntamiento de Murcia, 1967, pp. 13-14 y E/ pleita
de la noria de Alcantarilla, en «Alcantarillas, Murcia, 1968 s.p. La construccién de ambas
ruedas data, segun este historiador, del siglo XV.
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Los musulmanes, al igual que los romanos, fueron excelentes
«ingenieros del agua», prueba de ello es el lugar tan representativo
que en el medio urbano hispano-musulméin ocuparon las mencionadas
norias, préximas a las cuales se instalaron azudes y molinos (15).

El reino de Murcia, antigua cora de Tudmir, integrado durante
cinco siglos en la esfera geopolitica de Al-Andalus, conocié obvia-
mente una profusa instalacion de molinos hidrdulicos de técnica
superior, o sea de rueda motriz vertical, que fueron heredados por la
naciente sociedad cristiana. Son muy pocas las noticias documentales
de que disponemos de manera directa; de su utilizacién en época mu-
sulmdna para triturar los cereales deja constancia un documento mur-
ciano de 1277, por el cual, Alfonso X, prohibfa modificar los dere-
chos de molienda establecidos con anterioridad a la conquista
castellana de la ciudad: «..Sepades que me fizieron entender que
aquellos que an molinos en Murgia que toman mucho mas por ¢l mo-
ler que no deuen et que lo encaregen sin guisa. Et sobre esto tengo
por bien et mando daqui adalante (que) todos los molinos de Murgia
que muelan assi como solien moler en tienpo de moros, et que non
tomen mas de quanto entonges tomauan saluo ende los mis molinos
del almoxeriffadgo...» (16). Como dato representativo conocemos a
través del tratado de Ibn ‘Abdun lo que, a mediados del siglo XII, se
cobraba en Sevilla por la molienda: «en los molinos de agua, el moli-
nero no debe cobrar mas de diez arrates por carga de trigo...(17).

En la agricultura medieval murciana destacaron en primer lugar
los cereales, principalmente trigo y cebada, cultivados por los musul-

(15) Los sellos concejiles de Cérdoba y Murcia tienen como elemento figurativo la
noria, Vid. GoNzALEZ, |.: Los selios concejiles de Espasia en la Edad Media, en «Hispanian, XX,
Madrid, 1945, pp. 339-385 y MoNTANER Satas, Ob. Cit, p. 38. E] gedgrafo Idrisi, describfa
a mediados del siglo XII que, en Cérdoba, sobre ¢l azud habfa construido tres edificios,
cada uno de los cuales albergaba cuatro molinos, Cit. por TorrEs BaLsas, Ob. Cit, p. 215.

{16} Torres Fontrs, |0 Docamentos de Alforse X, en «CODOMb, I, Murcia, 1963, doc.
LXXV, p. 95.

(17) Garcia coMmez y Levi-Provencal, Ob. Cit, p. 163,
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manes en zonas de huerta y regadfo; as{ pues en el Repartimiento
de Murcia se mencionan diversas eras en Almunia, en Nubla una
«era para trilar su pan» y junto al puente sobre el rfo Segura (18),
donde, veremos, estuvieron instalados gran parte de los molinos mur-
cianos, con seguridad algunos de los que existieron en el periodo isld-
mico, ubicados muy cerca del antiguo alcdzar.

Al hacer el reparto de las tierras murcianas en la segunda mitad
del siglo XIII, no se menciona en el mismo la existencia de molinos,
ello se explicarfa porque el acceso a la propiedad del suelo no lleva
anexa la posesién de las posibles instalaciones molinares, juridicamen-
te propiedades del monarca cristiano como bienes publicos por dere-
cho de conquista; no obstante, veremos como algunos de los benefi-
ciarios de molinos estuvieron heredados en el Repartimiento murcia-
no. Ahora bien, si puede resultar clarificador que se registren, entre
los nuevos grupos poblacionales que tomaron posesién de pequefias y
medianas propiedades en el reciente suelo castellano, un cierto nime-
ro de individuos deduciblemente molineros, entre los que se resefian
a Arnalt Moliner, Guilién Moliner, Pedro Moliner, Bartolomé Moli-
nero, Domingo Pérez, Guillén Ardin, molinero, y Sancho Molinero,
todos ellos heredados a través de la misma categorfa socioecondmica,
la del peonaje, reveladora de su sfatus socioprofesional (19). Ldgica-
mente, estos molineros para realizar su actividad tuvieron que acce-
der de alguna manera a los medios de transformacién, mayoritaria-
mente en calidad de trabajadores asalariados o contratados por pro-
pietarios o «sefiores de molinos», con lo cual se originaron entre am-
bos unas relativas relaciones de dependencia, reflejadas a través de los
diversos mecanismos juridicos establecidos entre la propiedad de que

(18) Torres FonTes, |0 Repartimiento de la buerta y campo de Murcia en el siglo XI1II, Mur-
cia, 1971, p. 43,

(19) TorrEs FoNTES, ]J.: Repartimiento de Murcia, C.5.1.C.— Academia Alfonso X el Sa-
bio, Madrid, 1960, vednse las pdginas correspondientes que se indican en el indice
onomistico de 1a obra, en las cuales se detalla la extensidn y valoracién de las tierras con-
cedidas asi como la situacién de las mismas, se trata todas ellas de pequefias propicdades
entre regadio y secano.
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hace gala el duefio del equipamiento molinar y la tenencia o explota-
cién a través de censos, arrendamientos y otros pagos de derechos
mediante los cuales ¢l trabajador accede a los medios de produccién.

Conocemos a través del texto del Repartimiento algunos datos de
estos pobladores agricolas. Arnalt Moliner no quedé definitivamente
asentado en el territorio murciano, pues parte de las tierras que le
fueron entregadas en Cinco Alquerfas y en «Benicomay» fueron nue-
vamente concedidas a un tal Berenguer de Sintes (20). Pedro Moli-
ner, rescflado como peén menor, procedente del Reino de Valencia,
vendid parte de sus tierras y se apropié de las que Pongit Guillén te-
nia en «Alffariella» con el consentimiento de éste. Este traspaso de
propiedad no fue bien visto por los letrados reales, pero la razén por
la que este cambio de tierras no fue de su agrado estribaba, segin na-
rraron en una carta al rey, en que Poncet Gillén no se habfa traslada-
do a vivir a la ciudad y, especialmente, en que el nuevo propietario
de las tierras, Pedro Moliner, «era poblador nueuo et non meregia
tanto heredamiento por fazer vezindat» (21). A la hermana de Barto-
lomé Molinero le otorgaron 12 tahullas de tierra porque «el hermano
era finado en la tierra» (22). El molinero Domingo Pérez vivia en la
parroquia de San Bartolome (23). En la 5.2 particién, efectuada en
1272-3, se repartieron las tierras del término murciano situadas a la
derecha del rfo Segura, correspondientes hasta entonces al hereda-
miento mudéjar de la Alquibla o del Mediodfa, regado por la acequia
del mismo nombre (24). Fue en esos afios cuando se le concedieron a
Sancho Molinero 3 tahullas de tierras, valoradas en una alfaba, en un
lugar cercano a la margen derecha del rio, terreno muy apropiado
para ejercer la molienda, ya que no deberfan de quedar muy lejanos

(20) Ibidem, p. 112,

(21) lbidem, pp. 244-5.

(22) [Ibidem, p. 13.

(23) [Ibidem, p. 227.

(24} Torres FonTES, Repartimients de la huerta..., p. 157.
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los molinos harineros del puente (25). Es légico, por otra parte, en-
contrar localizadas las eras en los terrenos préximos a donde estaban
instalados los molinos de cereal; de ahf que el concejo adquiriera al
Marqués de Santillana, don liiigo Lépez de Mendoza, las tierras cer-
canas a la Puerta del Puente para acondicionarlas como eras (26).

LOCALIZACION

En palabras de Bonnassie, «LLa Edad Media constituyé... la época
en que los hombres aprendieron a dominar la fuerza hidradlica para
hacer de ella la auxiliar de su trabajo» (27). En este sentido hemos de
destacar la importancia en el proceso repoblador murciano, iniciado
en 1257, de los molinos hidrailicos harineros y de los especialistas
que a partir de entonces debfan abastecer la demanda de productos
cerealfsticos, incrementada por el consumo de un cada vez mayor
espectro poblacional. Obviamente, para disponer de un equipamien-
to molinar, cualquiera que fuese la finalidad de su funcionamiento,
era indispensable acceder primeramente y lo mejor posible a las co-
rrientes de agua; por ello, el dominio del agua como recurso energéti-
co condicioné la ubicacién de los molinos, generalmente instalados,
trds la pertinente licencia de la autoridad jurisdiccional del territorio,
en los cursos fluviales, debajo o sobre los puentes de piedra o made-
ra, sujetdindolos a los pilares; en definitiva, en aquellos puntos donde

(25) Torrus Fontus, Repartimiento de Murcia, p. 162: «Et en linde de Johana Madroia
et de la carrera del rio, cayo por suerte a Sancho Molinero iii ataffullas et media, que son
i alffaban. Este Sancho Molinero, posiblemente un mudéjar convertido al cristianismo, que-
d6 heredado en la Alquibla, territorio fraccionado en pequefas heredades que fueron sor-
teadas entre los menos favorecidos econdmicamente y los conversos: «mando el rey... que
partiesen la heredat que le dieron los moros en la Alquibla de alend el rio... Primeramien-
te, mando que a los pobres et a los christianos nouos que deuen auer de una alffaba hasta
ili...n, Ibidem, p. 160,

(26) ToRRES FONTES, J.: Tierras murcianas del margués de Santillana, «Monteagudon, 49,
Murcia, 1969, pp. 6-9.

(27) Bonnassie, P.: Vecabulario bdsice de la Historia medieral, Ed. Critica, Barcelona,
1983, p. 155.
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las aguas canalizadas obtuviesen un superior rendimiento energético.
De ahf que, junto a los cursos fluviales, canales y acequias, aparezcan
asociados presas o azudes, diques y barreras que contenfan las aguas
como medio efectivo de acelerar la corriente que impulsara con
mayor velocidad las ruedas molinares (28). También, incluso, se
aprovechd la energfa de la mareas para el funcionamiento de los moli-
nos (29).

Algunos documentos murcianos nos indican con relativa precisién
los sitios donde en los siglos bajomedievales estuvieron ubicados los
molinos hidrdulicos, especialmente los cerealfsticos y los paiieros, dos
de las actividades econdmicas mds relevantes y de mayor necesidad
social. Al molino hidrdulico, ademds de elemento tecnoldgico de gran
trascendencia, hay que considerarlo también en su papel de factor que
contribuye en gran medida a la atraccién humana, es decir a la repo-
blacién de zonas que, como el reino de Murcia, necesitaban, por su
situacion triplemente fronteriza, de mayores incentivos econdmico-
sociales que permitieran la afluencia y concentracién de efectivos hu-
manos, con los que paralelamente garantizar el cambio politico y la
seguridad del territorio. Por ello, en las décadas siguientes a la con-
quista de Murcia, Alfonso X, al efectuar la reorganizacién de la ciu-
dad, no se olvidé de la dotacién tecnolégica, permitiendo la edifica-
cién y reconstruccion de molinos. En 1277, autorizé al concejo mur-
ciano para construir «la puente mayor (actualmente conocido como
el Puente Viejo} que quieren fazer de cal et de canto, que puedan y
fazer de yuso, so los arcos, molinos, et de suso, sobre la puente tien-

das» (30).

Fue en esta zona del Segura, donde el rio formaba entonces un
meandro que envolvia a la ciudad, donde se localizé un importante y

(28) Rucquan, A.: Molines et acedlas aun coeur de la Castille septentrionale (Xle-XVe siécles),
en «Melanges offerts a J. Gautier Dalché», Niza, 1983, p. 113.

{29) Por ejemplo, en el siglo XIII, en Cornualles, Devonshire y sobre el Adour, cerca
de Bayona; Labero, Ob. Cir, p. 387.

{30) Torres FONTES, Documentos de Alfonso X, d. LXXIV, pp. 94-5.

230



Miscelanea Medieval Murciana XIV (1987-88), pp. 219-250

numeroso equipamiento molinar, que ademds de ser posiblemente el
mds antiguo ha soportado inamovible el paso de los siglos (31).

A pesar de que los molinos, junto con otros tipos de bienes, cons-
titufan patrimonio de las rentas reales, tal y como legisla el fuero de
Sevilla otorgado a Murcia en 1266 (32), el monarca eximié al conce-
jo del pago de los derechos por la explotacién de los mismos, reser-
vdndose solamente las rentas que se cobraban en concepto de almoja-
rifazgo (33). Podriamos afirmar que con la implantacién de las es-
tructuras castellanas resurge una verdadera ficbre constructiva de
molinos, que no cesard, y que pondrd en manos de la Iglesia y de la
nobleza, principalmente, una rentable fuente de ingresos. La zonas
idéneas para ello fueron las mejor dotadas de agua: a lo largo del rio
Segura y en las acequias que surcaban la ciudad, lo que implicaba una
situacidén extraurbana, que permitfa localizar desde cualquiera de los
puntos de su entorno algin tipo de artefacto molinar.

Un documento de Sancho IV, fechado en 1288, ordenaba a todos
los que «fizieron et fazen molinos en el rio et en las agequias», que
pagasen los correspondientes censos a la Iglesia (34), pero otros tex-
tos bajomedievales sefialan con mayor precisién los lugares donde se
asentaron los ingenios hidrdulicos. As{ pues, en 1282, Alfonso X,
pretendiendo reactivar la produccién textil de la ciudad, permitié a
los vecinos de Murcia «que puedan fazer un molino trapero en el mas
cercano casar de molinos de la Arrixaca, el qual casar es en la age-
quia que passa por la Arrixaca, et fue de Aben Hamete, e mandamos
ge lo tomar porque se fue a don Sancho...(35). El desarrolio del sec-

(31) Actualmente, la corporacién municipal tiene en proyecto inaugurar en los anti-
guos molinos de la ciudad un Museo del Molino.

(32) Torres Fontes, Dacunentos de Alfonso X, d. X1, p. 18.

(33) Torres Fontes, Ibidem, d. LXXIV, pp. 94-5: «et tengo por bien que estos molinos
et estas tiendas que las ayan francas et quitas pora sienpre iamas, et que non den dellas de-
recho ninguno...»; y d. LXXV, p. 95.

(34) Torres FonTes, Documentos de Sanche IV, en «CODOM», 1V, Murcia, 1977,
d. LXXXII, pp. 73-74.

(35) Torres Fontes, Docs. de Alfonso X, d. XC, p. 106.
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tor pafiero fue intimamente ligado a la expansion de los batanes, ya
que permitfa un perfeccionamiento y acabado de la produccién nece-
sario para competir en el mercado.

La Arrixaca comprendfa un extenso barrio extramuros de la zona
norte donde fueron confinados los mudéjares y estaba atravesado
por la acequia de Caravija, pero se deduce del citado documento que
sobre ella ya estaba con anterioridad un edificio {(«casal», «casar») que
albergaba un equipamiento molinar, explotado hasta entonces por un
mudéjar afecto a la faccién del infante don Sancho, por lo que se pre-
tendfa aprovechar al mdximo la fuerza hidrdulica instalando en sus
proximidades el batéin o molino trapero. Poco después, en 1287, su
hijo Sancho IV, autorizé al concejo murciano la construccién de «un
casal de molinos con vna torre so el agud de la agequia de Alquibia,
que se toma en derech de Molina Seca...» (36). Se trata de un brazal
de la acequia mayor de Alfuffa o del Norte denominado con el mismo
top6nimo que la acequia mayor de la Alquibla que recorrfa la zona
sur, por lo que podrfa prestarse a confusién su identificacién, a no
ser porque se indica su direccién hacia Molina Seca (actualmente del
Segura) (37). La antedicha cita documental también nos resulta muy
valiosa porque nos dd idea de que la funcionalidad arquitecténica de
los edificios molinares se aprovechaba con fines defensivos, tan nece-
sarios en una tierra abierta a la inseguridad y en unos momentos de
anarqufa politica en Castilla. El aspecto fortificado que tuvieron los
edificios que albergaban los molinos al incorporaries a la casa una to-
rre, constituye una particularidad tipolégica detectada también en
otras dreas hispanas (38).

Instalados también en el rfo Segura, hacia la zona del sureste, con-
cretamente en «el camino de Benifandet».— topdnimo incluido en el

{(36) Tornres FONTES, Does. de Sanche IV, d. CXLIX, p. 131.

(37y Vid. el plano de la huerta que incluye Torres Fontes en el Repartimiento de Huer-
ta... entre las piginas 40-1.

(38) Vid. este aspecto de fortificacién de molinos en ESPANOL BETRAN, F.: Eis ca-
sals de molins medievals a les comargues tarragomines..., p. 253,
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Repartimiento cuando se efectud el fraccionamiento de Benetucer.—se
encontraban unos molinos, propiedad del cabildo murciano, que fue-
ron vendidos en 1288 por un matrimonio de Guardamar, Jaime Mo-
rella y dofia Menga, a Berenguer Cubellas en 550 mrs., mds ]a obliga-
cion de seguir pagando el censo establecido a la Iglesia (39). No es
coincidencia que Jaime Morella aparezca heredado en el Repartimien-
to en la misma zona 0 muy préxima donde estaban ubicados los moli-
nos que acensé el cabildo. Su inclusién en el reparto de las tierras
murcianas reafirma el estimulo poblacional que conllevaba paralela-
mente el equipamiento molinar, si bien estos individuos de condicion
socioecondmica inferior, se le resefia en la particién efectuada como
pedn mediano, disfrutaban de los molinos en calidad de usufructua-
rios (40); por ello, la venta no se referfa a la propiedad del molino
sino a los derechos de uso, mejor dicho de una parte de los mismos.

Documentos posteriores nos permiten realizar un seguimiento
relativamente preciso de la extensién molinar en la ciudad de Murcia
y constatar, simultineamente, la concentracién de molinos, tipolégi-
camente diversificados, en unos puntos concretos.

El impulso a la pafierfa murciana propiciado por Alfonso XI se
manifiesta en un mejor equipamiento de batanes; ya apuntamos su
construccién en la Arrixaca en el siglo XIII, y en un documento fe-
chado en 1364, el concejo did normas acerca de «la lauor del molino
trapero del puentex; asimismo, tenemos documentados en el siglo XV
algunos batanes instalados en las zonas de huerta, propiedad de reco-
nocidos oligarcas municipales y de algunos destacados artesanos texti-
les. Por ejemplo, en 1448, se otorgé permiso municipal a Pedro Ma-
nuel para edificar una casa de molinos y batanes en el rfo «entre el
abreuador del monesterio de San Francisco desta dicha gibdad e el al-
bellon que salle de la caua de la Puerta del Aduana al dicho rio Segu-

(39) Torres FonTes, Docwmentos del sigle XIII, en «CODOM», II, Murcia, 1969, d.

XCV, pp. 87-8.
(40) Torres FONTES, Repartimiento de Marcia, p. 13,
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ra,... por quanto paresge buen lugar para fazer los dichos molinos ¢
batanes...» (41). No cabe duda de que los mds importantes linajes de
la ciudadanfa (los Manueles, los Fajardo, los Ayala, los Arréniz, los
Calvillo, los Didvalos, los Loaysa, etc.) incrementaron sus saneadas
economias particulares mediante el acceso a la gestién y explotacion
de los equipanientos hidrdulicos. En 1431-2, Sancho de Divalos y
Juan Sdnchez de Ayala pagaron de censo al mayordomo concejil
900 mrs. «por los molinos que son en el rio Segura, gerca de la puen-
te fasta la ciudad» (42). En 1492, los Reyes Catdlicos autorizaron al
regidor murciano Diego de Ayala «edeficar sobre varcas vn molino de
moler pan en el rio Segura a la puerta de Orihuela de la dicha ¢ibdad
de Murcia, entre unas argamasas o pennas que alli sean o en otra
qualquier parte del dicho rio donde mejor se pueda hazer; ¢ asy mis-
mo, para que podades fazer e edeficar otro molino de pan moler e
vnos batanes en el agequia de San Andres, que es junto con la dicha
gibdad de Murgia, en qualquier parte de la dicha agequia donde mejor
se pueda hazer...» (43). El lugar sefialado al noroeste de la ciudad
para instalar el molino harinero «sobre varcas», nos hace pensar que
se trataba bien de un molino flotante en el lecho del rie, amarrado a
unas rocas que allf pudiese haber o edificado sobre ellas, y, en su de-
fecto, asentado sobre el propio cauce mediante obra artificial de cal y
barro. El lugar mds idéneo para ello seguramente serfa aquel donde
se resguardaban las barcas, o sea una especie de recodo o varadero,
utilizadas para cruzar o navegar por esa zona del Segura, impidiendo
asf que la corriente, mds rdpida en la zona central del cauce, lo des-
truyese ficilmente, y en este sentido podriamos explicar la denomi-
nacion «sobre varcas» formulada; mientras que el otro sitio indicado
se encontraba al noroeste de la ciudad, en la parroquia de San An-
drés, surcada por la acequia de Caravija, y por consiguiente en el lado

(41) AMM., AC 1448-9, 1448-1V-19, f.f. 57 v-58 r.; Albollén, Albafiar= Canal de
desagiie que salia del foso o circava de la muralla.

(42) BerMUDEZ AZNAR, A1 Bienes concefiles de propios en la Castilla bajomedieval, en «Actas
del IIT Symposium de Historia de la Administracion», Madrid, 1974, p. 867,

(43) A.G.S, RS, 1492.1V-13, Santa Fe.
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opuesto a la Puerta de Orihuela. Idrisi, en el siglo XII, al describir
la ciudad de Murcia, capital de Todmir, apuntaba: «... estd edificada
sobre una de las orillas del rfo, llegindose 2 ella por medio de un
puente de barcas. Hay molinos construidos sobre navios, como los
molinos de Zaragoza, que pueden transportarse de lugar...» (43 bis).

En sintesis, la utilizacién del agua como fuerza motriz que accio-
naba los molinos, originé la paulatina extensién y concentracién de
un circuito tecnoldgico alrededor de la ciudad, aprovechando princi-
palmente el curso natural del Segura, sobre todo a lo largo del tramo
situado entre la Puerta de la Aduana y el Puente hasta el arrabal de
San Juan (44), y los canales artificiales que cruzaban los barrios extra-
muros (La Arrixaca y San Andrés) (Vid. planc). Las nuevas construc-
ciones de molinos se emplazaron siempre en las proximidades de
otros ya existentes, con lo que se aprovechaba mejor la energia, se fa-
cilitaba el paso del agua de unos molinos a otros y se obtenfan, consi-
guientemente, mayores rendimientos.

PROPIEDAD, EXPLOTACION Y CONFLICTOS DERIVADOS

¢En poder de quienes estaban los molinos hidrdulicos de la ciu-
dad?. La sefiorializacién de la sociedad castellana bajomedieval tam-
bién se puede vislumbrar a través de la posesién generalizada de la
propiedad referente a la molinerfa hidrdulica. Si en los siglos altome-
dievales la condicién social y econdmica de los propietarios de moli-
nos era diversa y heterogénea, como demostraron Gautier Dalché,

(43 bis) Iprisi: Geagrafia de Espasia, col. Textos Medievales, 37, Valencia, 1974, p. 185,
(44) Unas ordenanzas de molineros, datadas en 1426, indicaban «que cada vno de los
molineros ¢ acarreadores de los molinos, asi de las acequias como los del puente e del

Raual...»; se refiere al arrabal de San Juan, al sureste de la ciudad. Veas Arteseros, Ob. Cir,,
p- 99.
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Garcfa de Cortdzar y Ruiz (45), ya a mediados del siglo XIII, el domi-
nio de los molinos habfa ido restringiéndose socialmente hasta que-
dar pricticamente en manos del estamento mds privilegiado: la noble-
za, laica y elesidstica. '

El tema de la propiedad, tenencia, explotacién y uso de los moli-
nos resulta jurfidicamente complejo, lo que dié lugar a situaciones
conflictivas. A través de las noticias que vierten los documentos de
que disponemos, vamos a exponer algunas consideraciones de cardc-
ter global y unas matizaciones mds espécificas, todas ellas fundamen-
tadas sobre ejemplos murcianos.

Nada conocemos acerca de la evolucién de la propiedad molinar
en la etapa musulmana de la ciudad, tan sélo tenemos documentada la
explotacién de un edificio molinar, ubicado en la Arrixaca, por un tal
Aben Hamete, a quien, recordemos, Alfonso X expropié del mismo
por tomar partido al lado del infante don Sancho (46). Esta noticia,
aunque tnica, sirve para afirmar que, al menos en los primeros dece-
nios que siguieron a la conquista castellana de la cindad, la poblacién
musulmana en ella existente obtuvo participacién en este tipo de bie-
nes inmuebles, habida cuenta de que el arrabal donde fue segregada
esta minorfa, después de abortada la sublevacién de 1264, constituyé
una de las zonas claves donde se localizé continuadamente un equipa-
miento de molinos. Esta participacién no se haria a través de la ce-
sién del dominio eminente sino del dominio itil del inmueble moli-
nar y, posiblemente, sin pagar por ello nada al rey, como medida efi-
caz que mantuviese asentada en la ciudad a la necesitada mano de
obra mudéjar.

(45) Gautier DaLcHE, J.: Moulin & eau seigneurie, communauté rurale dans le Nord de I'Es-
pagne (IX+- XIIIe sidele), en «Economie et société dans le pays de la Couronne de Castillen,
t, Castile-Social condituions History-Adresses, essays, lectures, London, 1982 (Reimpre-
sidn de 1974) p. 340-1; Ruz, T.F.: Sociedad y poder real en Castilla (Burgos en la Baja Edad
Media), Ed. Ariel, Barcelona, 1981, p. 85 y Garcla De CorTazAR, J.A.: E/ equipamiento moli-
nar en la Rioja Alta en Jos sigles X al XII, en «Homenaje a Fray Justo Pérez de Urbely, I,
Abadia de Silos, 1976, p. 88.

(46) Vid. nota 35.
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En la ciudad de Murcia fue la institucién eclesidstica la que obtu-
vo, en princtpio, casi absolutamente, la propiedad de los molinos. In-
mediatamente, después de la conquista (1243-5), la Corona castellana
doté a la Iglesia de numerosas y amplias rentas territoriales a través
de notaciones, mercedes, derechos, exenciones, etc. con el fin de
crear una institucién firme y poderos:a, como medio eficaz de garanti-
zar la castellanizacién de un reino cuya situacién entre dos entidades
politicas distintas, Aragén y Granada, lo hacfan especialmente vulne-
rable. Las diversas donaciones de bienes raices, a través de las cuales
la monarqufa también se aseguraba la fidelidad de la Iglesia a la Coro-
na, iniciadas por Alfonso X, fueron aumentando con el apoyo de los
sucesivos monarcas hasta Alfonso XI (47).

Obispo y Cabildo, conjuntamente, fueron los grandes beneficiarios
de los molinos existentes en el término concejil de la ciudad, obte-
niendo a través de su explotacién a censo una segura rentabilidad. En
1285, el rey Sancho IV doné a su fiel aliado el Obispo de Cartagena,
don Diego de Comontes, el real «que es fuera de la villa, cerca del
muro 2 la eglesia de San Johanw, mds las vifias en €l cultivadas, la no-
ria y los dos molinos y medio «que son mas gerca de la annora et de
la torre del alcagar...» (48). La ubicacién indicada de los molinos era
sin duda la que mejor se¢ beneficiaba de la energfa hidrdulica, poten-
ciada por el salto que producfa al ser elevada el agua mediante la no-
ria.

A través de las donaciones reales, la Iglesia murciana se reservo el
pleno dominio de los bienes hidrdulicos molinares y con ellos se cedfa
paralelamente el dominio wtil de las aguas o al menos los derechos de
uso de una porcién de las mismas, lo que implicaba «en alguna medi-

(47) SANZ SANCHO, L: Sedorio y rentas de la Iglesia de Cartagena en Ja Edad Media, en «En
la Espafia Medieval, Estudios dedicados al profesor don Angel Ferrari Nufiezs, 11, Univ.
Complutense, Madrid, 1984, pp. 981-1003; el autor realiza un minucioso anilisis de los di-
ferentes tipos de rentas: jurisdiccionales, territoriales y eclesidsticas.

(48) Torres Fontes, Documentos de Santo IV, d. XXXV, p. 29,
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da la privatizacién de las aguas si no en su dominio eminente s{ en su
uso, que para efectos prdcticos viene a ser lo mismo» (49). En 1278,
Alfonso X, «porque la iglesia catedral de Santa Maria de Murgia sea
mas noble et porque ¢l electo et el cabildo desse mismo logar me lo
enbiaron pedir por merced..», les concedié «un filo del agua en el an-
nora hecha en el mio alcazar de Murcia...» (50). Pero fue Sancho IV,
quien en pago al apoyo prestado por el Obispo de Cartagena, puso en
manos de la Iglesia, entre otras, todas las rentas procedentes de los
molinos murcianos. Varios documentos de la época lo testimonian:

En 1288, ordenaba «..que como quier que a algunos mande fazer
fornos et molinos, no es mi voluntad que se escusen de dar el genso
que an de dar por ellos, segund los dan los otros que y eran fechos
antes, ni que la Yglesia menoscabase ninguna cosa de sus derechos.
Onde vos mando que aquellos que fizieron molinos en el rio et en las
agequias et tienen tiendas o fornos, que non oviesen por donagion del
rey mi padre o por mi dentro de la villa et en el Arrixaca o los fizie-
ren de aqui adelante, sy non mostrasen cartas de franqueza del rey mi
padre o mias que les quitauamos el gienso, que les fagades que den
sus gensales a la Yglesia, como los otros molinos et fornos et tiendas
que son y gensales, segund dizen los priuillejos et las cartas que les yo
di...» (51). Cinco afios antes, en 1283, concedid, «por fazer bien et
merget a don Diego, obispo de Cartagena..., los molinos et la annora
et el heredamiento que auien los moros del alcagar en Murgia...» (52).
Observamos que después de obtenido de Alfonso X el derecho sobre
las aguas, adquirieron de Sancho IV, agradecido por razones politicas,
una dotacién mds amplia que englobaba los bienes hidrdulicos (moli-
nos y noria) y la gran extensién de tierra contigua al lugar donde és-
tos se ubicaron; en definitiva, el agua, la tierra y los. instrumentos.

{49) Saenz D Santa Maria, Ob. Cir, p. 204.

(50) Torres Fontes, Docs. de Alfonso X, d. LXXXIIT, p. 100,
{51} Torres Fontes, Ders. de Sanche IV, d. LXXXII, pp. 73-4.
{52} Torres FontEes, Ibidem, d. X, pp. 7-8.

239



Miscelanea Medieval Murciana XIV (1987-88), pp. 219-250

La construccién de presas, diques, barreras y azudes constitufan
elementos casi imprescindibles para el mejor funcionamiento de los
molinos hidrdulicos, sobre todo si estaban ubicados sobre cursos flu-
viales que, como el Segura, tenfan un régimen irregular, lo que pro-
ducfa grandes oscilaciones de caudal, cuyos extremos sec reflejan en
contumaces sequias o desastrosas inundaciones; por ello, con este tipo
de obras anexas se regulaba el nivel de las aguas, bien conteniéndolas,
en caso de que el caudal fuese abundante, o bien, cuando fuese esca-
s0, se abria la presa y se dejaba salir el agua.

El mds numeroso equipamiento molinar de la ciudad, ubicado bajo
el puente del rio, necesits, por estas razones, servirse de una presa
para su buen funcionamiento, pues ésta era beneficiosa ain cuando el
nivel de las aguas se considerase normal, ya que con la retencién de
las mismas se aumentaba su fuerza y, consecuentemente, las ruedas
molinares giraban con mayor celeridad. Un documento de 1293 nos
informa de la existencia de una antigua presa bajo el puente de Mur-
cia, junto a la que estuvo instalado un numeroso equipamiento moli-
nar, cuyos «censalerosy dejaron de pagar la correspondiente renta a la
Iglesia; y el problema surgié cuando esta institucién, al reparar la an-
tigua presa mencionada para instalar a ambos lados de la misma una
serie de molinos, los citados censatarios, cuyos nombres no se regis-
tran, crefan tener derechos de uso adquiridos sobre éstos. Informado
el rey de esta conflictiva situacién dictaminé a favor de la Iglesia, or-
denando «quel Obispo et el cabildo sobredichos obren aquella presa et
que fagan sus molinos segund que se deuen, et defiendo que ninguno
non sea osado de lo enbargar ni de ge lo contrallar en ninguna mane-
ra..» (53). El deterioro, cuando no la ruina total, de presas, molinos
y demds construcciones hidrdulicas fue una constante en el discurrir
bajomedieval, originado, no sélo por las consecuencias devastadoras
de su irregular régimen pluviométrico, sino también por las repercu-
siones que en el terreno material produjeron las turbulentas etapas de

(53) Torres Fontes, Ihidem, d. CXLIX, p. 131.
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anarqufa politica que en mayor o menor escala salpicaron al reino de
Murcia; prueba de todo ello serfa en este caso la reconstruccién de la
antedicha presa hidrdulica.

Los problemas y pleitos suscitados entre la mesa episcopal y la
mesa capitular con Jos individuos que tomaban a censo sus propieda-
des molinares fueron, segun revela la documentacién publicada, muy
frecuentes; sirvan de representacién estos que vamos a comentar. El
primero, iniciado en el siglo XIII, reinando Sancho IV, se mantuvo
hasta principios de XIV, o al menos hasta esta fecha llega nuestra in-
formacién, y se establecié entre la institucién eclesidstica e Ifigo Ji-
ménez de Lorca, posiblemente también uno de los censatarios andni-
mos a los que aludfa el documento anteriormente mencionado. La
causa, origen del largo enfrentamiento, se debié a la disconformidad
del tal Ifiigo por la donacién de los dos molinos y medio que efectué
Sancho IV a la Iglesia, aquéllos que estaban instalados mds préximos
a la torre del alcdzar y de la noria, quedando aquel con la posesién de
otras dos ruedas y media de molinos. ¢Qué fue exactamente lo que
desagradé a Iifiigo Jiménez de esta salomdnica decisién mondrquica?
Podemos pensar que la mejor situacién de los molinos concedidos a
la Iglesia, pero lo que sin lugar a duda encendid la discordia fue la
negativa de Ifiigo a contribuir a los gastos de reparacion de la presa
donde estaban instalados los molinos de ambos. La presa habfa sido
destruida por una reciente crecida del rio y tuvo que ser arreglada, lo
que resultéd econdmicamente muy costoso pero absolutamente necesa-
rio, segun informé el obispo al rey:

«... Sepades que don Diego, obispo de Cartajena, et el cabillo me
enbio dezir que cregio oganno el rio et quebranto la presa de los mo-
linos, et que ouleron a sacar muchos dineros para adouar la presa
porque las gentes de la villa non fuessen a otras partes a peligro de
catiuar...»; y prosegufa el escrito real ordenando al adelantado murcia-
no que apremiara a Ifigo Jiménez a pagar la parte proporcional que le
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correspondfa en la obra realizada al efecto, ya que como tenente de
una parte de molinos estaba obligado juridicamente a ello (54).

La condicién social de Ifiigo Jiménez la conocemos porque apare-
ce heredado en calidad de caballero en los repartos de tierras efectua-
dos en Murcia y Lorca (55), lo que confirmarfa que los grandes pro-
pietarios de tierras, laicos y eclesidsticos, ostentaron simultdneamente
la propiedad de los bienes molinares, aunque la condicién de los desti-
natarios de su explotacién, uso y censo pudiera ser de lo mds diversa.

Realmente el origen de este conflicto estribaba en que el infante
don Sancho, antes de subir al trono, concedié el heredamiento con la
vifia, los molinos y la noria a la Iglesia y después dond una parte de
huerta, vifia, noria y la mitad de los molinos a Iiigo, por lo que, pri-
mando la cesién mds antigua, la Iglesia obtenfa los derechos de pro-
piedad de estos bienes rafces y consiguientemente quedaba desposeido
en parte Ifligo fiménez, que desaprobaba, légicamente, esta semiex-
propiacién. Afectado por ello no acaté las disposiciones del rey, es
mds perjudicé a la Iglesia apropidndose de las rentas que el pan y el
vino le producfan en los términos de Lorca y Murcia; hasta que al
afio de iniciado el pleito, en 1286, consiguié llegar a un acuer-
do que lo beneficiaba especialmente. El acuerdo consistié en la venta
a la Iglesia de la parte de la huerta, vifia y derechos de agua otorga-
dos por Sancho IV, cuyo valor fue estimado en 3.100 mrs. alfonsis de
quince dineros al mr. Pero no satisfecho todavfa Inigo Jiménez, que
no contribuyé al arreglo de la presa, reclamaba en 1289 a la Iglesia
parte de las rentas que se obtenfan de los molinos; peticién que le fue
denegada por el rey, argumentando éste que pagase primeramente los
gastos que le correspondieron en la reparacién de la presa. No sabex
mos el motivo real que le indujo a vender inmediatamente, ese mismo

(54) TorrEes Fontks, Ibidem, docs. XXXV, XXXV, XLVI, XLVII, XLVIII, LVL
(55) TorrEs FoNTES, Repartimiento de Murcia, pp. 3, 25, 170 y 222; Repartimiento de
Lorea, pp. 26-7.
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afio, su parte de molinos a la Iglesia, pero lo que si nos resulta total-
mente asombroso es que después de realizados los escritos de venta y
pago de la misma en 1293, la Iglesia se querellase al rey de los agra-
vios que le segufa ocasionando en sus molinos Ifigo Jiménez. La res-
puesta real al respecto fue indecisa, delegando en el consejo de hom-
bres «que sean sabidores de fecho de molinos» la solucién judi-
cial (56).

Fue en el siglo siguiente, en 1304, y por un nuevo monarca, Jai-
me 1I, por lo que conocemos el «finaly de tan dilatada y confusa opo-
sicion. El rey aragonés ratificé a Pedro Jiménez de Lorca, si no existe
error en el nombre podria tratarse de un hijo heredero del tal Ihigo,
la tenencia de los dos molinos y medio situados en el alcdzar, con la
condicién de que no pudiera venderlos ni cambiarlos sin su consenti-
miento; ademds le obligaba a la reparacién inmediata de los mismos,
que estaban sin funcionar (57).

Menos problemdtica resulté la concordia por otros molinos, situa-
dos en la misma zona, entre la Iglesia y un grupo o compaiifa de pro-
pietarios en 1311 (58). Ambas partes, «por escusar pleito», llegaron a
un acuerdo de copropiedad y ganancias producidas al 50%, evitando
con ello una situacién conflictiva. En la escritura donde otorgaron las
condiciones se relacionan los nombres de los titulares del equi-
pamiento molinar. Por parte eclesidstica, el Obispo y el arcediano
de Cartagena, ¢l arcediano de Lorca, el chantre, ¢l tesorero, cuatro
canoénigos y nueve racioneros; por parte laica, Pedro Martinez Calvi-
llo, Porcel Porcel, Rodrigo Jaime y Juan Nicolin, cuya condicién so-
cial de todos ellos es deducible, porque el primero pertenecia a un co-

(56) Torres FonTes, Does. Sancho I17, decs. XLIX, LI, LXXXIX, XCII, XCIX, CV,
CLI.

(537) Toraes Fontes, Daes. del siglo XIII, d. CLIL, pp. 154-5. Agradezco al profesor don
José Martinez Gdzquez la traduccién de dicho documento.

(58) Garaia Soriano, Vo Vocabulario del dialecto murciano, Ed. Regional de Murcia, 1982
(facsimil de 1932), pp. 165-6.
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nocido linaje local murciano y el segundo fue heredado en el Reparti-
miento de la cindad como caballero mayor, lo que le hizo propietario
de una gran porcién de huerta (59).

Indica el documento que «amas las partes auian priuilegios de
nuestro seflor el rey para fazerlos (molinos) entre el alcagar e la puen-
te de Murgia e levuar el agua por la carcaua de la villa e salir con ella
al arraual» (San Juan), estipulando el reparto de los molinos construi-
dos a partes iguales, asf como la divisién de los gastos de su cons-
truccién y mantenimiento y del remozamiento de la presa. Igualmen-
te, los beneficios producidos por las cinco muelas, o sea se trataba de
molinos de cereal, serfan también divididos por la mitad. Ademds, se
establecieron dos condiciones relativas a la distribucién del agua ne-
cesaria para el funcionamiento molinar, impidiendo con ellas que al-
gunos de los molinos instalados no tuviese suficiente abastecimiento
hidrico y previendo también el riego de las tierras de la Iglesia, sitas
en San Juan:

«...Et si acaesgiere que por esta presa que estos molinos ouieren
mester, los molinos del alcagar no auian agua para ¢inco molas € para
el anyora, que suelten tanta agua de la presa de los molinos de la
companya que y cumpla. Enper, si en este lugar no fasian nora ¢ de
suso por la gequia nueua querian faser ¢l Obispo ¢ el Cabildo lauor
por annora por canal porque se regasc el arraual, que lo puedan faser,
si aquella lauor es en pro sin dafio de los molinos desta companya...».

También a institucién concejil mantuvo pleitos por el tema de los
molinos, que constituyeron biemes propios de su patrimonio; segun
consta, aquella demandé en 1351 a los herederos de Vicente de Rallat
y a Juan de Claramonte «por razon de rentas de vnos molinos» (60),

(59) ToRrREs FONTES, Repartimiente de Murcia, p. 5. Le fueron otorgadas 64 tahiillas, va-
loradas en 20 alfabas.

(60) MoLiNa MoLiNa, A.L.: Doecumentos de Pedro I, en «CODOMb», VII, Murcia, 1978, d.
9, pp. 10-11.
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que les fueron cedidos por el concejo para su explotacién. Informa-

do Pedro I, ordend al concejo que diese una solucién «en la manera
. q . . . -

que fallaredes que es mas mio seruigio e pro de vos el dicho congejon.

Se confirma para el caso murciano lo afirmado en el estudio de la
propiedad molinar en otras ciudades castellanas como Valladolid y
Cuenca, y es la tendencia a concentrar la propiedad molinar en la ins-
titucién eclesidstica y en los miembros mds poderosos de la nueva so-
ciedad (hidalgos y caballeros de cuantfa), cuya vinculacién a la explo-

tacion de los medios de produccién serd generalizada durante el si-
glo XV (61).

El elevado coste de construccién de molinos, as{ como su mante-
nimiento, dié lugar a la existencia de una propiedad colectiva sobre
cllos; ahora bien, si la explotaciéon molinar podia estar, como hemos
visto, en manos de varias personas, «a efectos de negocios juridicos,
el molino aparece como un instrumento de produccién indivisible, en
cuanto que si uno de los copropietarios querfa vender su parte, no
podia vender su parte inmueble, sino las rentas que tuviera en el mo-
lino» (62). Asi pues, se entiende la venta de una parte de los molinos
realizada en 1288 por aquel matrimonio de Guardamar a Berenguer
Cubeltas (63). Por otra parte, el acceso a la propiedad de forma frac-
cionada o compartida posibilité que individuos socialmente no privi-
legiados, como el antedicho matrimonio, se registren entre los desti-
natarios de los molinos, aunque ello no contradice que en mayoritaria
proporcién los bienes molinares quedaran reservados a quienes dispo-
nfan de una fortuna considerable, subrayando que juridicamente no
existié impedimento alguno para que cualquiera, individual o colecti-

(61) Rucquol, A.: Valladolid en la Edad Media, Junta de Castilla y Ledn, 1987, p. 226;
Acuapk NIETO, A.: Molino bidrdulico y sociedad en Cuenca durante la Edad Media (1177-1300),
en «Cuenca y su territorio en la Edad media», Actas del [ simposio Internacional de Histo-
ria de Cuenca, Madrid-Barcelona, 1982, p. 270.

(62) Loprez BELTRAN, M.+ T.: Economia y derecho: El moline en los fueros del Valle del Ebro,
«Hispania», CLIII, Madrid, 1983, p. 15.

(63) Vid. Nota 39.
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vamente, construyera su propio molino, pero s{ hubo limitacién eco-
némica debido a la elevada inversién de capital que esto suponfa.

Los documentos murcianos del siglo XV demuestran en este sen-
tido como la nobleza urbana estuvo en disposicién de acometer las
empresas hidrdulicas molinares. En 1448, el concejo murciano permi-
ti6 a Pedro Manuel construir «una casa de molinos e batanes» en el
rfo Segura en las proximidades de la Puerta de la Aduana, argumen-
tando que la ciudad estaba «muy menguada de moliendas» y «el pan
encaregia por lo yr a moler a la ¢ibdad de Orihuela... ¢ a otros luga-
res comarcanos» (64). En 1450, se concedié licencia municipal a Pe-
dro Calvillo «para fazer unos molinos en el rio de Segura» (65); ade-
mds este personaje, en 1452, comprd de Alfonso Fajardo, otro desta-
cado oligarca, «el casal de molinos que son a teniente de la puente
mayor de allende el rio», por el asombroso precio de 200.000 mrs.,
de los que el concejo recibirfa el 10%, o sea 20.000 mrs., por la tran-
saccién en concepto de laudemio (66). En 1492, los Reyes Catélicos,
autorizaron a Diego de Ayala, regidor de la ciudad y contino real, por
«los muchos e buenos e continos seruigios que nos avedes fechon,
para que edificase un molino de cereal sobre el rfo y un batin en la
acequia de San Andrés (67).

Las rentas que la oligarqufa nobiliaria obtendrfa a través de la ges-
tidn y explotacién molinar fueron sin duda elevadas, aunque no nos
consta cuantificacién al respecto; sirva como ejemplo sintomitico los
50 mrs. alfonsfes {de oro) que en 1260 el adelantado mayor de Casti-
lla, don Pedro Guzmidn, concedié al monasterio de Santa Marfa de
Alcocer (en Guadalajara), fundado por su hermana, dofia Mayor Gui-
llén, procedentes de los molinos que tenfa en Murcia (68).

64y AMM.,, AC, 1448.9, 1448-1V-19, f.f. 57 v-58 r.
{65} A.M.M., A.C. 1449-50, 1450-1-24, f. 32 r-v.

{(66) AMM., AC. 1451-2, 1452-VI-10, f. 80 r-v.

(67) A.G.S., R.S., 1492-1V-13, Santa Fe.

{68) Torres Fontes, Decs. def sigle XIII, d. XIX, pp. 17-8.
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Las inversiones realizadas por la nobleza murciana tuvieron que
ser rentables, al menos a largo plazo, pues de lo contrario no cabe
que se pagaran nada menos que 200.000 mrs. por la adquisicién de
un edificio molinar; por otro lado, la amortizacién del capital inverti-
do serfa en determinadas coyunturas, como la insuficiencia de medios
de transformacién originada por ¢l constante deterioro de éstos, por
una produccién elevada, por situaciones politicas conflictivas, etc.,
mis rdpida y consecuentemente los beneficios mds elevados.

En opinién de Garcfa de Cortdzar, la posesién de molinos en po-
der de las instituciones sefioriales mds que un instrumento o factor de
sefiorializacién fue sintoma y resultado de ese proceso (69). Por todo
lo dicho, la existencia de monopolio sefiorial en los molinos murcia-
nos debe entenderse en tanto en cuanto estuvieron controlados y en
manos del érgano eclesidstico y de la oligarquia ciudadana, esencial-
mente, lo que no obstante no significa que la comunidad murciana es-
tuviera legislativamente obligada a utilizar esos molinos, ya que dis-
puso de libertad para moler y batanar donde quisiera, aunque en la
realidad se puede evidenciar una cierta sujeccién de esa sociedad a los
propietarios de los medios de transformacion.

Mediante diversos tipos de mecanismos juridicos las instituciones
poseedoras de molinos los pusieron en explotacién, como medio de
adquirir seguras ganancias, generalmente, la Iglesia a través de cen-
sos, la nobleza contratando a trabajadores asalariados y el concejo po-
niéndolos en arrendamiento, aunque la propiedad, total o parcialmen-
te, siempre la retuvieron.

Respecto a este ultimo sistema conocemos las cantidades que se
pagaron a finales del siglo XIV po los batanes concejiles. En 1365, se
arrendé publicamente «el molino trapero de la Puerta del puente, con
las posturas e condigiones que se acostumbro de arrendar en el tienpo

(69) Garaia De Cortazar, Ob. Cit, p. 405,
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pasado», siendo sus beneficiarios el pelaire Garcia Pérez y Diego
Sempol, a quienes les fue adjudicado en 715 mrs. Dicho arrendaminto
fue posteriormente mejorado por el citado pelaire con dos pujas de
«quinto» sobre el total de la renta arrendada, subiendo asf la cantidad
a 1.028 mrs. y 6 dineros, de los cuales se le descontaron 104 mrs., 8
dineros y 4 meajas «qual vienen de los sus tercios al dicho Gargia Pe-
rez», por lo que la cifra final quedd estipulada en 917 mrs. Excepcio-
nalmente, tras la escritura del arrendamiento se fueron anotando los
gastos pormenorizados que sus arrendadores efectuaron a lo largo del
afio (desde el 1 de mayo de 1365) en el batdn, que sumaron 798 mrs.,
pero salvo los 15 mrs. que gastaron en un «golfo» (gozne para la
puerta del molino), las demds cantidades resefiadas no se especifica en
qué fueron empleadas, aunque cabe deducir que fueron gastos de re-
paracién. En 1398, la cantidad pagada por otro pelaire, Pedro Loza-
no, arrendador del «molino trapero del dicho congejo de arrende el
rio», fue sensiblemente inferior, 410 mrs., lo que supone una reduc-
cién de la renta concejil en algo mds de la mitad, pero esta contrasta-
da disminucién resulta perfectamente légica si pensamos que tuvo lu-
gar en una fecha en la que se padecfan las repercusiones econdémicas
de la epidemia de peste de 1396 (70).

De estas mismas fecha data el arrendamiento del molino de Al-
cantarilla, efectuado por la Iglesia de Cartagena a un miembro capi-
tular, el candénigo Pedro Lépez de Carifiana, en 1390 (71). No pode-
mos establecer comparaciones, porque se trata de un tipo de arrenda-
miento distinto a los arriba analizados, ya que, entre otras cosas, éste
era vitalicio, el molino era de cereal y ademds de jurisdiccién sefiorial,
por lo que el valor de la renta lo estipulaba previamente el arrendata-
rio, en este caso se fijé en 1.000 mrs. anuales.

(70) AM.M. A.C, 1364-5, 1365-1V-27, f. 112 r-v; A.C. 1398-9, 1398-XII-17,
f 122 v,
(71) A.C.M., libro 239, f. XXXHI r-v-. Agradezo a Isabel Garcfa Diaz esta noticia,
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Ya hemos visto algunos de los conflictos derivados de la posesién
de los molinos harineros, pues bien igualmente se plantearon situacio-
nes problemiticas y desaveniencias en la explotacién de los molinos
batanes. Una de cllas tuvo lugar en 1381 (72), debido a que los pro-
pietarios de los batanes y sus arrendadores cobraban mayores tasas de
las estipuladas a los pelaires murcianos que llevaban a ellos a «picar»
y adobar los pafios, por lo que los artesanos textiles solidariamente
decidieron no utilizarlos. El concejo intervino ordenando que los re-
presentantes de los pelaires, Ferndn Martinez y Pedro del Vayo, y los
representantes de los «sefiores de los molinos traperos», Martin Lépez
Vallén y Juan de Calatayud, «desfagan e reuoquen las dichas ordena-
giones e abenengias que fechas tienen los unos con los otross,

En coyunturas criticas de anarquifa polftica interna, en las que las
facciones nobiliarias se enfrentaron, resultaba muy insegura la estan-
cia en los batanes, tal y como en 1448 expusieron los pelaires Pedro
Navarro y Martin de Albacete al concejo: «.. que bien sabian como
en esta dicha gibdad ay mengua de molinos batanes por no poder es-
tar en los casales de las agequias por causa de los de Molina (faccién
fajardista) e han de yr a pisar los pafios de la gibdad a la ¢ibdad de
Orihuela, de que se recregen muchos gastos ¢ avn peligro del cami-
no...» (73). También la proximidad de las edificaciones que alberga-
ban los batanes fue objeto de roces entre sus propietarios; por ejem-
plo, en 1479, los hermanos Rolddn, pelaires, se quejaron al concejo
de que el regidor Manuel de Arréniz «les oruxa ¢ perturba la entrada
que tienen a su batan...» (74).

Si, como apuntamos, la propiedad molinar se hallaba inmersa en
un proceso de sefiorializacién, detectable desde mediados del siglo
XIII, la movilidad de la estructura social de los siglos posteriores po-

(72) AM.M., A.C. 1380-1, 1381-1I-23, f. 55 r.
(73) AM.M., A.C. 1448-9, 1448-XI-6, f. 29 r-v-,
(74) A.MM., A.C. 1478-9, 1479-111-13, f, 149 .
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sibilitarfa el acceso de los caballeros villanos a los medios de produc-
cién; esto se maniftesta especialmente en el caso de los pelaires, arte-
sanos especializados cuya pujante economia los integraba en una dini-
mica burguesfa 0 mesocracia urbana, lo que les permitfa la posesidn
de las técnicas hidrdulicas para desarrollar su actividad.
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