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INTRODUCCION

No es mi intencién, con estos estudios de Diplomatica Castellana que
voy periédicamente publicando, enmendar, corregir, y mucho menos inu-
tilizar, lo que diplomatistas anteriores tan sabiamente dijeron, clasifi-
caron y ensefiaron. Vaya, pues, con esto mi homenaje mas sincero y ad-
mirado por el profesor Floriano Cumbrefio que, cuando atin no habia
apenas investigadores de Diplomatica Espafiola, nos dio una clara y pon-
derada sintesis, una espléndida y sistematizada visién de conjunto de
nuestra Diplomatica Hispana, que a tantos estudiantes nos descubrié un
mundo desconocido y nos inicié en el gusto por el cultivo de una disci-
plina tan poco desarrollada en Espaiia, y que tan necesaria es para el
conocimiento de las fuentes de la Historia Patria.

A él, y a tantos otros que después han ido estudiando parcelas con-
cretas de nuestra Diplomitica: Angel Canellas, Tomas Marin, Felipe
Mateu, Sevillano Colén, Federico Udina, Millares Carlo Luis Nuiiez,
Garcia Larragueta, Galindo Romeo, Martin Postigo, Lucas Alvarez, Julio
Gonzilez, Sanchez Belda, etc., etc., debemos el que nuestros estudios
diplométicos estén entrando en la esfera europea de la investigacién
diplomdtica con garra y empuje, y nos sirvamos de su orientacién y
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apoyo con el propdésito de aportar algo que pueda un dia ser util para la
construccién de ese Manual de Diplomatica Espafiola, que tanto estamos
necesitando.

Es cierto que sobre un mismo reinado, sobre una misma cancilleria,
real o privada, sobre unos mismos documentos se pueden estudiar dis-
tintas facetas diplomaticas y con distinta metodologia. Desde los tradi-
cionales métodos sobre critica, autenticidad, procedencia y cronologia
del documento, fijacién de textos, etc., hasta las modernas vias de es-
tudio de la Diplomatica, como las del checo Jindrich Sebaneck, que con-
sidera casi exclusivamente su aspecto social, nos encontramos con un
amplio campo de investigacion y estudio.

Como decia Henry Bautier en 1961, en el discurso de apertura del
curso de Diplomatica de 'Ecole des Chartes, es preciso extender la tradi-
cional metodologia de la Diplomdtica a un campo mas vasto de inves-
tigacién, derribando barreras geograficas y temporales, y ampliando el
concepto de documento a todas las piezas de archivo. Ya en 1960, tam-
bién en conferencia habida en I'Ecole des Chartes, Heinrich Fichtenau
habia dicho que el diplomatista debfa ponerse frente al documento con
la mentalidad de un hombre del medioevo, y examinarlo en su totalidad
de forma y contenido, sumergiéndolo en el clima religioso, moral, poli-
tico y social que lo produjo, y teniendo a la vista no sélo sus implicacio-
nes juridicas, sino también culturales. Por su parte, el citado diploma-
tista checo Sebaneck exagera, un tanto parcialmente, la importancia del
estudio del documento como sintesis de las relaciones existentes entre el
documento mismo y las personas que tienen con €l alguna relacién, de
modo que el diplomatista debe preocuparse por descubrir la funcién
social del material que estudia, debe examinar todas las condiciones en
que un miembro de una determinada comunidad o clase social da, reci-
be, conserva y utiliza el acta diplomaética.

Vemos, pues, que no debe haber restricciéon a campo ni periodo algu-
no en la investigacién diplomatica, y sobre un mismo material puede
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incidir el estudio de diversos diplomatistas para sacar a luz, cada uno
de ellos, nuevas facetas y variados matices que sirvan para aclarar e ilu-
minar mejor el conjunto.

El objeto de las notas de diplomatica que a continuacién estudio se
limitan al reinado de Enrique III de Castilla, y més concretamente a la
Cancilleria Mayor de la Corte. Las fuentes consultadas, que expongo mas
adelante, tampoco son todas, no podia ser, sino que, teniendo como base
la coleccién de documentos reales de este monarca existentes en el
Archivo Municipal de Murcia, he ido agrupandolos cronolégica y tipolé-
gicamente para su estudio, ampliando cada uno de estos grupos con co-
lecciones documentales impresas y con los fondos del Archivo Historico
Nacional. Habria que recorrer todas las ciudades y monasterios de Cas-
tilla, Galicia y Andalucia para conocer la mayor parte de los documentos
reales y comenzar luego sobre ellos la investigacién, lo cual seria largo
para la corta vida. Pienso es mejor ir publicando, por los medios que
tenemos a nuestro alcance, lo que vamos haciendo y ponerlo a disposi-
cién de todas nuestras aportaciones.
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EL REINADO DE ENRIQUE III

Enrique III, después de una conflictiva minoridad, procede a la labor
de sometimiento de sus parientes y contimia las tareas centralizadoras
iniciadas por sus predecesores, adelantindose un tanto a las que reali-
zaran en el futuro los Reyes Catélicos. De sus antecesores ha heredado
¢l monarca la cuestién nobiliaria y las dificultades econémicas.

Su concepto de la monarquia es el tipico pensamiento politico medie-
val: una delegacién de Dios, y por tanto su poder esta inserto en el orden
divino del universo. Sus deberes con respecto a la comunidad son man-
tener la paz interior y exterior, y hacer justicia a todos. Ahora bien, la
monarquia necesita para gobernar de la nobleza, pero el monarca escoge
como colaboradores a los miembros de la nobleza baja, que serdn los
llamados a ocupar los cargos, a través de los cuales se perciben raciones
v quitaciones importantes y se ejerce poder.

La permanencia en los cargos y la vinculacién de estos a determina-
das familias es una caracteristica del régimen de los Trastdmara, por eso
la donacién de sefiorios es bien vista en este sentido, asi como la crea-
cién de mayorazgos.

Tres personas ejercieron gran influencia sobre las ideas que Enri-
que III tuvo del poder. Fueron estas: Diego de Anaya, Alvaro de Isorna,
obispo de Cuenca, los dos del equipo de Pedro Tenorio, y Juan Hurtado
de Mendoza, mayordomo mayor del Monarca. Anaya habia sido precep-
tor de los futuros reyes Enrique III de Castilla y Fernando I de Aragén,
hecho que constituyé la base de su fortuna; mas tarde fue nombrado
para presidir la embajada que represent6 a Castilla en el Concilio de
Constanza, y arzobispo de Sevilla. Los tres persiguen el fortalecimien-
to del poder real. Aunque en un reinado tan corto no tenga demasiado
valor la intervencién personal del soberano en los asuntos, al menos
hasta 1399, y no se dé necesariamente una gran actividad por parte del
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monarca, la autoridad ejercida por la corona se refuerza extraordina-
riamente.

Muerto Juan I los partidos se polarizaron en torno a dos nombres:
Juan Garcia Manrique, arzobispo de Santiago, y Pedro Tenorio, arzobis-
po de Toledo; pero las Cortes, antes de que los partidos se organizaran,
el 31 de enero de 1391, designaron un consejo de regencia, que goberng,
aunque sometido a muy fuertes restricciones.

En el seno del Consejo los miembros carecian de poder individual,
por ello todas las cartas habrian de ser firmadas por cuatro miembros
del Consejo, habiendo uno al menos de cada estamento. Las suscripcio-
nes de los documentos vienen a quedar asi «Yo Pero Fernandez la fiz es-
creuir por mandado de nuestro Sefior el Rey e de los tutores e regidores
que con él estan». Yo el Rey. Petrus archiepiscopus toletanus. Nos el
Maestre (se refiere al maestre de Calatrava Juan Nuifez de Guzman). Yo
el Conde (se refiere al conde don Pedro de Trastdmara).

El dos de agosto de 1393 el Consejo de Regencia, sin esperar el cum-
plimiento del plazo ni consultar a las Cortes, declaré mayor de edad a
Enrique III. Acto puramente formal, pues el Consejo seguia gobernando
en nombre de un rey todavia nifio. Las Cortes fueron convocadas en
Madrid y los procuradores, ante los hechos consumados, no tuvieron
mas que aceptar. Prohombres de la nueva situacién seran el Mayordomo
Mayor, Juan Hurtado de Mendoza, y el Justicia Mayor, Diego Lépez de
Stuiliga; comenzaba el ocaso del Canciller Mayor y Arzobispo de San-
tiago, Juan Garcia Manrique. '

Durante el afio 1394 Enrique III va asumiendo paulatinamente el
poder y dominando a la rebelde nobleza, que se ha ido convirtiendo en
una oligarquia de funcionarios al servicio del rey, que intenta perpetuar-
se por via de la herencia.

La decadencia de las Cortes durante el reinado del tercer Trastamara
es notoria, como una consecuencia del afianzamiento de la oligarqufa en
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las ciudades, donde la presién de los nobles desinteresa a sus moradores
de las cuestiones piblicas.

Enrique III de Castilla morira el 25 de diciembre de 1406, segun
nuestro cémputo. Pero como entonces regia la era de la Navidad, este
afio fue el primer dia de 1407, de donde el que muchos historiadores den
este afilo como fecha de la muerte del rey don Enrique el Doliente. A su
muerte, Enrique III deja la monarquia, como institucién, sélidamente
establecida, con tres firmes pilares: Cortes, CiAmara y Audiencia, siendo
ecta ultima, juntamente con la Chancilleria, que estaba dentro de la
Camara, la que mas interesa a nuestro estudio diplomatico. Constituida
en dorgano supremo de justicia civil, aunque muy imperfecta todavia,
sobre todo en su funcionamiento, la Audiencia era considerada como un
progreso respecto a situaciones anteriores; los procuradores del tercer
estado se quejan de sus defectos, pero defienden su existencia con calor.
También dentro del Consejo Real existian funciones de cardcter judi-
cial, con las que el padre del monarca, Juan I, habia formado un Con-
sejo Superior de Justicia. Asimismo, dentro de la Camara, que en cen-
tido estricto era un organismo fiscal de la casa del rey, la Cancilleria
era el organismo diplomético.

Enrique III deja, pues, al morir una gran organizacion estatal para
ser manejada por un nifio, que aun no habia cumplido los dos afios. Co-
nocedor de las dificultades que este hecho podria entraiiar, el monarca
habia redactado un ponderado testamento, en el que encomendaba el
poder, por inidiviso, al infante don Fernando y a la reina viuda, Catalina
de Lancaster, quedando entre ambos, como un mediador, el Consejo
Real.

En tanto corto reinado la legislacién referente a Cancillerfa y Audien-
cia es casi nula. Ciertamente, la administracién de la justicia se ha ido
independizando paulatinamente de la Chancilleria y el rey evita entrome-
terse en los pleitos entre particulares, o entre estos y los oficiales, que
rio se refieran a las materias reservadas al conocimiento del monarca.
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Ya desde el anterior reinado de Juan I se ha ido repitiendo con insis-
tencia que los albalaes y cartas de justicia que diere el rey, que fueren
obedecidos, pero no cumplidos, y se remitan a los oidores, que son quie-
nes deben entender de los pleitos. Asi en las Cortes de 1390 (1) se habia
dicho «que el rey no firme las cartas de justicia de la Audiencia y que
el canciller no las selle», que repite lo dicho en las Cortes de Briviesca:
«todas las cartas que fueren de justicia se envien a la nuestra Audiencia,
salvo si fueren de agravio de alguna injusticia que fuere fecha en la
nuestra Audiencia». Por su parte, las Ordenanzas Reales habian prescri-
to (2) «que no valgan las cartas que el rey diere, en que da por ningunos
los procesos que penden ci la Cancilleria; que las cartas y provisiones,
ordenando sobreseimientos o que perjudiquen los pleitos, se obedezcan,
pero no se cumplan», igualmente «que los albalaes reales de justicia no
valgan y se remitan a la Audiencia; que estos sean obedecidos y no cum-
plidos, salvo aquellos que los nuestros oidores o los del nuestro consejo
entendieren que son de derecho», y en Alcald Enrique III ordena (3) «que
el pleito comenzado en la Audiencia se termine alli y que las cartas rea-
les dando en ello comisién o disponiendo otras cosas no valgan». Bien
es verdad que la Audiencia es un érgano real que representa al rey y en
su nombre imparte la justicia.

A pesar de ello, Enrique III, para cortar abusos introducidos, reasu-
me a veces personalmente la justicia y deja reducida la Audiencia a un
solo oidor. Lo que explica que diga en su testamento «por quanto yo
habia suspendido a los mis oidores de la mi Audiencia, por saber c6mo
habian usado, por ende, mando que los dichos mis tutores e los dichos
mis testamentarios vean las pesquisas contra ellos hechas, e de los que
entendieren que son mas sin culpa que dexen por oidores aquellos que
entendieren, asi de perlados como de oidores legos, e que les ordenen
las quitaciones segiin que entendieren que serd necesario para sus man-

(1) Cortes de los Antiguos Reinos de Leén y Castilla, II, pags. 381-478.
(2) 2,4,12y13; 2,4, 25y 26.
3) 2,4, 17.
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tenimientos, e que la dicha Audiencia esté residente donde el dicho
principe mi hijo estuviere» (4).

En las Cortes de Tordesillas de 1401 (5) se habla de exceso de clérigos
en la Audiencia y del abuso a que esto podia dar lugar, como era la usur-
pacién y embargo de la jurisdiccién de la justicia real «anexando asi los
pleitos que a la mi merced pertenesce librar e eso mismo en sus obis-
pados, e que esto nasgia por estar en la mi chancilleria por oydores
muy pocos legos e muchos perlados e clérigos»,

También sobre notarios y escribanos se legisla poco. En la minoria
del monarca se faculta al Consejo de Regencia para poder ordenar de-
terminados oficios, entre ellos «los escriuanos de cdmara e del conse-
jo» (6), de modo que «non podran fazer notario publico, pero podran
confirmar escriuano de ¢ibdat o de villa». Cuando en 1391 se forma el
Consejo Real (7), entre los capitulos que se redactan hay uno referente
a los escribanos «otrosi que no fiziesen escribano publico nuevamente
por quanto avia muchos en el regno»; y ya Juan I habia ordenado en su
testamento que escribanos fuesen los mismos que lo habian sido en su
reinado (8) «otrosi, que todos los nuestros oficiales, asi como son cama-
reros e escribanos de camara e otros escribanos, que sean asi todos
suyos e tengan los sus oficios sengun los tienen agora de nos».

Es este, pues, un reinado que en el campo de la Diplomética ofrece
pocas innovaciones y particularidades. Los oficios son desempefiados
casi por las mismas personas que en el reinado anterior, y los tipos y
formularios documentales se contintan, persistiendo todavia formas
bastantes arcaicas, casi desaparecidas, como es la carta plomada, si bien
se inician nuevas estructuras de documentos que, como en el caso de

(4) Croénicas de los Reyes de Castilla, 11, pag. 268.
(5) Cortes, 1I, pag. 538.

(6) Cortes, 11, pags. 487, 489.

(7) Crénicas, 11, pag. 165.

(8) Crénicas, II, pag. 192.
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la Real Cédula, cuyos primeros ejemplares encontramos ahora, arraiga-
ran fuertemente en el uso y practica de la Cancilleria Real Castellana.

LOS OFICIOS Y LOS OFICIALES DE LA CANCILLERIA MAYOR DEL
REY

Los oficios cancillerescos y de justicia en el reinado de Enrique III
son desempefiados casi por las mismas personas que los habian poseido
en tiempos de su padre, Juan I, quien al morir ordena en su testamento
por quién deberian ser desempefiados estos cargos: «Otrosi mandamos
al infante don Enrique mi fijo, que por quanto agora no tiene oficiales,
que tome por oficiales de su casa estos que en este escripto se contie-
nen: primeramente que el Marques de Villena, nuestro Condestable, que
lo sea suyo, asi como es nuestro; e el Arzobispo de Santiago que sea su
Chanciller mayor, asi como es nuestro; e Pero Gonzales de Mendoza
sea su Mayordomo mayor, asi como lo es nuestro; e Juan Furtado de
Mendoza sea su Alferez mayor; e Juan de Velasco sea su Camarero
mayor, pero que non aya otros dineros de la Camara, si non los que él
ha agora en el nuestro tiempo, e que Lope Ferrandez de Padilla tenga
por él la Camara, segund que agora la tiene: e que Diego Gomez Sar-
miento sea su Alguacil mayor, e su Mariscal......... Otrosi mandamos que
el Arzobispo de Toledo e el Arzobispo de Sevilla, e todos los otros perla-
dos de la nuestra Audiencia, que lo sean suyos, asi como agora lo son
nuestros; e que sea oydor el Obispo de Cuenca asi como lo son los otros
perlados, e deméds que aya la merced e quitacién que agora ha de

nos......... Otrosi que sean suyos todos los otros aydores legos, asi como
agora lo son nuestros......... Asi como todos los otros oficiales de jus-
ticia......... Otrosi ordenamos que sea su chanciller del sello de la pori-
dad el Prior de Guadalupe, asi como lo es agora nuestro......... Otrosi

que todos los nuestros oficiales, asi como son camareros e escribanos
de Camara e otros escribanos e Contadores mayores, que sean asi todos
suyos, e tengan sus oficios, segund los tienen agora de nos» (9).

(9) Cronica, II, pag. 169.
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CHANCILLER DEL SELLO MAYOR
Juan Garcia Manrique

Habia sido ya Canciller de Enrique II y Juan I. El inquieto prelado
compostelano, de brillante carrera eclesiastica, era enemigo irreconci-
liable del arzobispo de Toledo, don Pedro Tenorio, y acaudillé uno de
los bandos que se opusieron a que el dicho arzobispo ocupara la regen-
cia durante la minoria de Enrique III, del que fue nombrado tutor y
regidor por Juan I. Con Garcia Manrique se rompe la tradicién de que
fueran Cancilleres mayores los arzobispos de Toledo, pues ni con Enri-
que III ni con Juan I desempeifia este oficio el Primado toledano, sino
el arzobispo de Santiago; y al final del reinado del tercer Trastamara
sera un laico quien ocupe el cargo.

Hacia 1398 Garcia Manrique, de acuerdo con el conde de Noreiia, refu-
giado en Bayona, hace un intento para rehacer su partido, y con tropas
portuguesas se aduefia de Pontevedra, mientras el monarca conquista
Tuy. Fracasado, es expulsado de Galicia y huye a Portugal, ain cuando
él daba como causa el agravio inferido al no respetar el seguro que él
habia dado a don Fadrique, duque de Benavente, y el convencimiento
de la legitimidad del papa de Roma, bajo cuya obediencia estaba Portu-
gal. En Portugal fue obispo de Coimbra y arzobispo de Braga, donde
murié. Para ocupar la sede compostela se nombroé ol obispo de Mondo-
fiedo, Lope de Mendoza, que ya habia estado en ella como Administrador
Apostdélico.

Pedro Lépez de Ayala

Nacido en 1332 en Alava, conocié a cinco reyes: Alfonso XI, Pedro 1,
Enrique II, Juan I y Enrique III, muriendo en 1407, cuando ya alborea-
ba el reinado de Juan II. Es uno de los hombres mas universales de su
tiempo, dotado de inmensa cultura y de un estilo literario que le con-
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vierte en uno de los primeros prosistas de la lengua castellana. Su obra
iiteraria es extensa y de enorme importancia; el «Rimado de Palacio»
nos ofrece un estupendo cuadro de la sociedad del siglo x1v, 'y su «Cro-
nica de los reyes Pedro I, Enrique II, Juan I y Enrique III» es una fuen-
te fundamental para el conocimiento de este siglo. Permanecié fiel a
Pedro I hasta 1336, de quien recibié el titulo de alcalde mayor de Toledo.
Cuando Enrique IT de Trastamara se hace coronar rey en las Huelgas
de Burgos, Lépez de Ayala y su padre, Fernan Pérez de Ayala, se pasan
a las filas del bastardo, decididos a defender su tierra natal, Alava, de
la desmembracién de que estaba amenazada por los pactos de Pedro I
con el Principe de Gales y Carlos III de Navarra. Enrique II le hace ca-
ballero de la Orden de la Banda y le nombra su alferez mayor, comba-
tiendo como tal en N4jera, donde es hecho prisionero y posteriormente
rescatado. Asistié también a la batalla de Aljubarrota, en la que fue
hecho prisionero y encerrado en una jaula de hierro durante quince
meses.

En 1398 Enrique III le nombra Canciller Mayor de Castilla. En la
menor edad del monarca forma parte del Consejo de Regencia, situado
entre los dos bandos capitaneados respectivamente por los arzobispos
de Toledo y Santiago, y preside la embajada que el rey envia a Avignon
para instar la renuncia de Benedicto XIII. Se hace cargo de la Cancille-
ria Mayor cuando ya contaba 66 afios, y todavia estuvo nueve al frente
de ella.

En 1394 encontramos firmando como Chanciller mayor al arzobispo
de Toledo, don Pedro Tenorio (10). Sin duda fue esto algo temporal; es
la época en que el arzobispo de Santiago, enfermo y enemistado con el
monarca, se dirige a Amusco: «Despues que el rey partié de Madrid e
vino para Illescas, el arzobispo de Santiago posé en una aldea que dicen
Grifién, e estovo y algunos dias non bien sano, segund era fama. E non
era bien contento de la Corte, por quanto el arzobispo de Toledo era

(10) AMM. Act. Cap. 1.394, fol. 227 r.

182



privado del rey, e él no se avenia bien con el dicho arzobispo estonce;
e quando vido esto, non quiso estar en la Corte e demandé licencia al
rey diciendo que non estaba sano, e que le decian los fisicos que le com-
plia ir a Castilla a la tierra do fue criado. E parti6 de Grifién, e fuese
para Castilla a un lugar que dicen Amusco, e alli estuvo» (11).

También, en 1395, aparece firmando como Chanciller Mayor un tal
Juan Rodriguez(12) «Yo Juan Rodriguez changiller del Rey la fize es-
creuir», aunque bien pudiera, en este caso, tratarse de un lugarteniente.

CHANCILLER MAYOR DEL SELLO DE LA PORIDAD

Desempefiando tal oficio encontramos a dos personas: Juan Serrano
y Juan Martinez del Castillo. Los dos aparecen como tales, indistinta-
mente, durante todo el reinado. El primero habia sido prior de Guada-
lupe y, sucesivamente, obispo de Segovia y de Sigiienza; también en
1398 goberné el Arzobispado de Toledo, sede vacante: «Don Juan Obispo
de Sigiienza, que entonces, sede vacante, gobernaba el arzobispado de
Toledo, después del fallecimiento del Reverendisimo arzobispo don
Pedro Tenorio» (13).

En cuanto a Juan Martinez del Castillo, lo encontramos como testa-
mentario de Enrique III, y aparece constantemente citado como tal en
el testamento del monarca.

OTROS CANCILLERES DE LA CORTE
Don Pablo, obispo de Cartagena - -

Fue Chanciller Mayor del Principe don Juan, futuro Juan II. Histo-
riador, literato y teélogo, don Pablo de Santa Maria es una de las gran-

" (11) Crénica, II, pag. 219.
(12) AMM. Act, Cap. afio 1394-95, fol. 130 r.
(13) Croénica, II, pags. 164, 194, 199, 259, 264, 269, 270 y 271.
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des personalidades europeas de su tiempo y figura clave de la ideologia
politica castellana del siglo xv. Converso del judaismo, estudié Teologia
en la Universidad de Paris y don Pedro de Luna, futuro Benedicto XIII,
le llevé consigo a Avignon para hacerle su consejero. Canénigo de Burgos
y obispo de Cartagena en 1403, estuvo agregado a la Corte como conse-
jero directo del rey (14), que le nombré su albacea y testamentario.

NoTARfAS MAYORES

Del Chanciller Mayor dependian las cuatro notarias mayores del
reino: Castilla, Ledn, Toledo y Andalucia.

Castilla: Después de Diego Lopez Pacheco, que lo habia sido con
Juan I, ocupé el cargo Pero Suarez de Quifiones, que también era Ade-
lantado Mayor de Leén y Mayordomo Mayor del Infante don Fernando,
y formé parte de la regencia en la menor edad de Enrique III,

Ledn: El arzobispo de Santiago, como en el reinado anterior.

Toledo: Siguié siéndolo Pedro Sudrez de Toledo, sucesor de Alfonso
Tenorio, el hermano del arzobispo de Toledo don Pedro Tenorio.

Andalucia: Per Afan de Ribera, al que sucede Alfonso Nuifiez de Vi-
llairan.

Notario Mayor de los Privilegios Rodados

Este oficio sigue siendo desempefiado por don Pedro Fernéndez de
Alcaraz, obispo de Plasencia.

- .

(14) Crénica, 11, pags. 263, 265, 266, 268 y 270.
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OTROS OFICIOS: NOTARIOS, REGISTRADORES, OYDORES DE LA AUDIENCIA Y
ESCRIBANOS

Las tres grandes instituciones del reino: Consejo, Chancilleria y Au-
diencia, tenian sus propios escribanos y personal subalterno, pero las
tres se sirven también de escribanos y oficiales locales para las fases
de escrituracién y validacion de las cartas; ahora bien, dado el continuo
desplazamiento de la Corte, tanto escribanos como otros oficiales se
aprovechaban de esta circunstancia para cometer abusos en sus per-
cepciones.

Siguen, por ello, vigentes los acuerdos restrictivos emanados de las
Cortes en tiempos de Juan I (15), segin los cuales notarios y escribanos
debian ser examinados en la cabeza de cada obispado por dos personas
nombradas por un alcalde de la Corte, teniendo que pagar por este acto
seis maravedis, dos para el que redacta la carta y otros dos para cada
uno de los sellos, dandose un plazo de cuatro meses para convalidar el
titulo. En cuanto a los sefiorios, tanto laicos como eclesidsticos, se en-
comendé a los sefiores el examen de los notarios y escribanos de su
propia jurisdiccién. A pesar de todo, la falta de precision en cuanto
a los titulos universitarios y la abundancia de concesiones pontificias
hacian que algunos de los agraciados desconocieran su oficio, provo-
cando innumerables confusiones y, por consiguiente, las continuas pro-
testas de los procuradores de Cortes.

Notarios

Firmaban con la anotacién de «vista», aunque eran simples escriba-
nos o lugartenientes de los grandes oficios. Como tales hemos leido los
siguientes nombres:

Marco Ferrandez, vista. Bartolome Ruiz, vista.
Pero Gomez de Madrid, vista. Pero Sanchez, vista.

—

(15) A.M.M. Cartas Reales 1384-1391, fols. 97 r. v.
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Registradores

Podemos decir de ellos como en el caso anterior. Y los nombres quc
aparecen son:

Ruy Ferrandez, registrada. Johan Sanchez, registrada.
Ruy Mendez, registrada. Alfonso Ferrandez, registrada.

Oficiales de la Audiencia

Eran todos ellos expertos en leyes, como rezan los titulos de doctor,
bachiller en leyes, doctor en decretos, etc., que aparecen junto a sus
nombres. Son:

Angel Bernal, oydor de la Audiencia.

Ruy Bernal, doctor y oidor de la Audiencia.

Alfonso Ferrandez de Villairan, bachiller en decretos y notario de la
Audiencia.

Diego Ferrandez, bachiller en decretos y alcalde de la Corte.
Diego Gomez, licenciado en leyes.

Gomecius, doctor en leyes y oidor de la Audiencia.
Johannes, decretorum doctor.

Pero Lopez, doctor en decretos y oidor de la Audiencia.
Didacus Martin, legum doctor.

Gongalo Moro, doctor y oidor de la Audiencia.

Didacus Nuiiez, legum doctor.

Johan Rodriguez de Zamora, doctor y oidor de la Audiencia.
Antonio Sanar, decretorum doctor.

Johan Sanchez, legum doctor.

Petrus Sangii, legum doctor.

Petrus Yannez, legum doctor.
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Escribanos

Solo hacemos relacién de aquellos que hemos visto en los documen-
tos con la férmula de «la fize escreuir», y son, por orden alfabético:

Benito Alfonso

Johan Alfonso

Pero Alfonso

Suer Alfonso

Vicente Alfonso

Ferrand Alfonso de Villalon
Ferrand Armijo

Garcia Aluarez

Alfonso Bernal

Pero Boyl

Pero Cadafal

Alfonso de Caruajal
Ferrand Destroz

Pero Gutierrez Diaz
Ferrand Estebanez de Leon
Cristobal Ferrandez
Ferrand Ferrandez

Garcia Ferrandez

Gomez Ferrandez

Johan Ferrandez

Lope Ferrandez

Martin Ferrandez

Nicolas Ferrandez

Pero Ferrandez de Avila
Gongalo Ferrandez de Leon
Ruy Ferrandez de Peiialosa
Oliuer Ferrandez de Seuilla
Johan Gaitan

Alfonso Garcia

Johan Garcia de Cordoua
Johan Garcia de Cuellar
Johan Garcia de Soria
Anton Gomez

Johan Gomez

Marco Gomez

Pero Gonzalez

Pero Gutierrez de Sepulveda
Ferrandus Gundisalus
Johannes, Abbas

Johan Manso

Johan Lopez

Ruy Lopez de Daualos
Nicolas Martin
Cristobal Martinez
Gomez Mendez

Johan Mendez

Aluar Nufiez

Sancho Perez de Valdes
Bartolome Rodriguez
Johan Rodriguez de Roa
Diego Rodriguez

Alfonso Ruiz

Pero Ruiz

Sancho Ruiz

Anton Sanchez

Diego Sanchez

Johan Sanchez

Miguel Sanchez
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Martin Sanchez de Aunon Bartolome Tallante

Pero Sanchez de Avila Rodrigo Ximenez
Johan de San Pedro Ruy Ximenez
Ferrand Sanchez del Castillo Esteuan Yannez

Mayordomo Mayor

De entre todos los personajes que rodearon a Enrique III en el pe-
riodo de transito de la regencia a la mayoria de edad, encontramos a
Juan Hurtado de Mendoza, mayordomo mayor del monarca. Fue perso-
na muy vinculada al reinado anterior, pero que supo acomodarse perfec-
tamente a las circunstancias del momento y mantenerse, pese a todos
los avatares de la politica castellana, en un puesto siempre preeminente,
pues, a pesar de la oposicién de su sobrino, Diego Hurtado de Mendoza,
conservé durante todo el periodo su cargo de mayordomo mayor. Habia
sido educador del monarca y uno de los personajes que mas influyé en
su formacién humana. Pérez de Guzmén lo describe como «cuerdo e de
buenas maneras en hechos de armas» (16). Habia casado con dofia Maria
de Castilla, hija del conde don Tello, sefior de Vizcaya y hermano de
Enrique II. Ademas de mayordomo mayor del rey fue alcaide y justicia
mayor de Segovia (17), y poseedor de una innumerable serie de sefiorios.
Juan I lo habia nombrado su testamentario y regidor del reino en la
menor edad de su hijo (18).

Relacionados con la mayordomia mayor estaban el tesorero mayor
del monarca, que lo fue Juan Rodriguez de Villarreal, y los contadores
mayores, que fueron Juan Sdnchez de Sevilla y Alonso Garcia de Cuéllar.
El primero, Juan Sanchez de Sevilla, habia ya ocupado este cargo con
Enrique II y don Juan I. La Crénica (19) nos dice que «era converso e
sabia mucho de cuentas».

(16) PERez pE GuzMAN, F.: Generaciones y semblanzas, pag. 707.
(17) CoLMENARES, D.: Historia de Segovia. Madrid, 1640.

(18) Cronica, II, pag. 188.

(19) Crénica, II, pag. 168.
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LOS DOCUMENTOS

El Consejo, la Audiencia y las Cortes eran los tres grandes organis-
mos expedidores y receptores de documentacién. En cuanto al Consejo,
las cartas que llegaban a él eran recibidas por los letrados de servicio,
que podian entregarlas en la residencia del rey. Con ellas se realizaba
un trabajo de desbroce dividiéndolas en tres grupos: las que se remitian
a la Audiencia, las que pasaban a la Cancilleria y las que se reservaban
para examen del Consejo, cuyas sesiones se celebraban diariamente
mafiana y tarde, prestando los consejeros juramento de guardar secreto
de todo lo que se tratara. E] Canciller de la Puridad separaba las cartas
de Gracia y Merced, que entregaba personalmente al rey.

En 1390 se habian creado los refrendarios que, con ayuda del escri-
bano de la provincia correspondiente, hacian un resumen de cada peti-
cién para presentarla al Consejo, que tenia sus asuntos propios, como
eran el nombramiento de oficios de la Casa Real y de las ciudades que
no lo tenian por fuero, tenencias, tierras, mercedes, juros, perdones, le-
gitimaciones, franquezas, sacas, dadivas, limosnas, mensajerias, nombra-
miento de regidores, escribanos, jurados, cartas de guia, libramiento de
sueldos, llamamiento de guerra y Cortes, levas de galeotes y de pan, apre-
mio de arrendadores y reparo y abastecimiento de castillos. Todos estos
asuntos debian llevar la firma del soberano y la de dos consejeros. El
Consejo era también un alto tribunal de justicia criminal, ademas de
asesor del monarca en toda clase de materias.

También de las Cortes emanaban documentos, como eran los cuader-
nos, lista de peticiones presentadas por las ciudades; leyes, que muchas
veces aparecen mezcladas con los anteriores cuadernos porque respon-
dian a demandas de las ciudades; y, finalmente, ordenamientos, disposi-
ciones reales dotadas de especial solemnidad.

Por fin, la Audiencia, organismo auténomo, expedia su propia docu-
mentacién. Permanecen las reformas introducidas en el reinado anterior
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y las mismas complicaciones originadas por la superposicién de juris-
dicciones, en especial la eclesiastica y la de la mesta, La primera por
falta de jueces idéneos en cada obispado y la ingerencia de la jurisdic-
cién eclesidstica en asuntos civiles. La segunda por su ingerencia sobre
la jurisdiccién de las ciudades. Desde los tiempos de Juan I se repite
con insistencia que los albalaes y las cartas de justicia que dé el rey, se
obedezcan, pero no se cumplan, y se remitan a los oidores, que son quie-
nes deben entender de los pleitos.

Como ya hemos dicho, hay pocos cambios en la diplomatica real de
este reinado, por lo que nos limitaremos al estudio mas pormenorizado
de dos formularios: el de la carta misiva, que ahora desaparece, y el
albald, que sigue un camino ascendente en su uso, utilizacién y empleo.
Los dos se utilizan, generalmente, mezclados con elementos de otros
tipos documentales, y raras veces los encontramos puros.

LA CARTA MISIVA

Ya casi desaparecida, terminara absorbida, en la Cancilleria de este
reinado, en parte por la provisién real, y en parte, y sobre todo, por la
real cédula, que se inicia en este periodo. La expresién caracteristica
de su formulario puede verse en Floriano (20), con la tipica férmula de
expresién de afecto en el protocolo inicial, un texto, con expositivo y
dispositivo, similar al de las provisiones reales, a menudo también ce-
rrado con otra férmula de estimacién, y el protocolo final, donde falia
siempre la expresién del afio, y validada con la suscripcién real.

Pero este tipo propio se va adulterando, ya con la intromisién de la
data completa, cosa que a partir de Juan II en adelante se hace habitual,
por lo que afirmamos su decadencia con Enrique III, ya con la adicién

(26) F-LORIANO CuMBRERO, ANTONIO: Curso General de Paleografia. Oviedo,
1946. También MARTIN PosTico, M.*: La cancilleria castellana de los Reyes Catdli-
cos. Valladolid, 1959.
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de las clausulas al final del texto, y por su utilizacién para cualquier
tipo de negocio en que el monarca pide o manda, aunque conserve las
expresiones de aprecio y estimacién que la caracterizan.

La clausula de complacencia que cierra el texto se alarga y se mezcla
con férmulas de castigo: «<E en esto me faredes seruigio y plazer e tener
uos lo he en seruigio e echarme edes carga para vos fazer bien e merged
por ello. E sy lo asy non fazedes ser giertos que me faredes en ello grand
deseruigio e enojo € que a uos e a vuestras cabegas e a lo que auedes
me tornaré por ello commo contra aquellos que caen en mal caso por
no querer conplir cartas o mandatos de su rey e su sennor natural e uos
priuaré de los oficios e tierras que de mi auedes» (21).

A veces, el texto se articula como en una provision real de tipo cua-
derno, contestando a cada una de las peticiones con el «otrosi». Pero es
relativamente frecuente, en esta fase de evolucién, un formulario que
se queda a medio camino entre la provisién real y carta misiva, y que
seguimos denominando de la ultima forma por mantener todavia sus
caracteres esenciales. Su estructuracién queda asi:

Formulario: Protocolo inicial: Intitulacion «Yo el rey de Castilla y Le6n»
Saludo y Direccién normales. Carece de expresién de afecto.
Texto: Expositivo y Dispositivo similares al de las provisiones.

Cldusula de complacencia y castigo, como la hemos expresado
arriba.

Protocolo final integrado por la data, sin expresién del afio, y las
suscripciones al modo dela provisioén, es decir, sin suscripcién
real (22).

(21) A.MM. Act. Cap. afiol1393-1394, fol. 192 r.
(22) Apéndice num. 1.
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CARTA MISIVA-ALBALA

La apropiacién de elementos del albald por parte de la carta misiva
es caso bastante frecuente, y como son los elementos del formulario los
que tipifican el documento, no podemos decir que es carta misiva o
albala, sino un nuevo tipo resultante de la fusién de ambos. Su formu-
lario es el siguiente:

Formulario: Protocolo inicial, igual al de las cartas misivas.

Texto, se configura como los albalaes de mandato, es decir con
Expositivo, introducido por «bien sabedes»
Dispositivo, de mandato «porque vos mando»
Cldusula conminatoria «non fagades ende al»

Protocolo final, igual que el de los albalaes, esto es, sin topénimo (22).

CARTA MISIVA-PROVISION REAL

Tipo documental muy frecuente en las concillerias de los Trastama-
ra. En realidad, se trata de una provisién real que solo tiene de carta
misiva o la férmula de aprecio del protocolo inicial o la ausencia de la
expresién del afio en la data. Hay, sin embargo, un formulario caracte-
ristico, que tipifica este modelo de carta, con el protocolo inicial mezcla-
do de los dos tipos documentales, texto como el de la provisién y proto-
colo final, también compuesto con los elementos de ambas. Su estruc-
turacién queda asi:

Formulario: Protocolo inicial: Intitulacion y direccion como en las pro-
visiones.

Formula de efecto como en las cartas misivas.

(22) AM.M. Act. Cap. aiio 1394.95, fol. 220 v. Apéndice nim. 2.
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Saludo, solo la palabra «salud».

Texto: Expositivo y dispositivo como en las provisiones.
Cldusulas, no tiene.

Protocolo final, sin expresion del afio en la data y con suscripciones
de solo el monarca y el escribano (23).

EL ALBALA

Como en reinados anteriores, y lo sera también en los posteriores,
se mantiene bastante constante en todos sus elementos durante toda la
mitad del siglo x1v. Junto al formulario tipo(24), encontramos las va-
riantes normales de mezcla con elementos de la carta de merced, que es
distinto del albala de merced, de la provisién real y de la carta misiva.
Solo nos vamos a detener en el albald-carta de merced, estudiando antes
los dos formularios tipo de albala de merced y albald de mandato.

ALBALA DE MERCED

Tiene matices que lo diferencian del albald-carta de merced. Es un
billete o recibo por el que se ordena a los que estdn «a la tabla de los
sellos» que den o libren al beneficiario la correspondiente carta de
merced.

Formulario: Protocolo inicial: Intitulacion, notificacién y direccién nor-
males a los albalaes, si bien la notificacién es siempre «fago saber».

Texto: se inicia con la formula de merced «que yo por fazer merced»
Expositivo: «es mi merged»
Dispositivo: «por que vos mando», terminando con otra férmula
de merced «ca mi merged es»

(23) A.MM. Act. Cap. 139394, fol. 185 r. Apéndice nam. 3.
(24) FLORIANO: ob. cit.; MARTIN PosTIGO: ob. cit.
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Cldusula, solo conminatoria.

Protocolo final, el propio de los albalaes (25).

ALBALA DE MANDATO

Distinto, en el contenido y en las férmulas, al albald de merced. Es
simplemente una orden del monarca formulada con los elementos diplo-
maticos del albala. o

Formulario: Protocolo inicial: Tras la intitulacién se formula la notifi-
cacion en forma de mandato, seguida de la direccién «mando vos».

Texto: Dispositivo, que introduce directamente el texto «gue tome-
des de las fieldades de las mis rentas», etc.

Férmula de merced: «por quanto es mi merced de ge las mandar
dar»

Férmula de mandato a los que tienen que sellar y dejar constan-
cia del albala.
Cldusula, conminatoria.

. Protocolo final: el normal de los albalaes (26).

ALBALA-CARTA DE MERCED

Por el contenido es propiamente una carta de merced, pues esta se
comunica directamente al interesado, no a los contadores mayores, mas
por el formulario es una albald con algunas modificaciones.

Formulario: Protocolo inicial: Intitulacion «Yo el rey»

Notificacion, que adopta férmula de merced «por fazer bien e merged»

(25) AM.M. Act. Cap. afio 139293, fol. 101 r. y v. Apéndice num. 4.
(26) AM.M. Act Cap. afio 1393.94, fol. 172 r. Apéndice num. 5.
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Direccidon «a vos»

Texto: Dispositivo: sin que preceda exposicion alguna, el dispositivo
nos introduce en el otorgamiento «do uos et oficio del alcaldia-
comisaria de la marca», seguido de un mandato a las autoridades
que tienen que aceptar y defender la concesiéon asi como a los ofi-
ciales de la chancilleria para que expidan la correspondiente carta
de merced.

Cldusula, solo conminatoria

Protocolo final: fecha sin expresién del lugar
Foérmula de otorgamiento «fue otorgada en consejo»
Suscripciones del escribano y del rey (27).

Otros formularios del Albala son los resultantes de la combinacién
de sus elementos caracteristicos con la carta misiva y con la provision
real; pero en ambos casos se trata, en realidad. de una carta misiva o
de una provisién real a las que falta en la fecha la expresion del lugar.

OTRA DOCUMENTACION
Provision Real

Continua utilizandose segiin los mismos formularios y con las mis-
mas variantes que en reinados anteriores, y que ya hemos estudiado
en otros trabajos sobre las cancillerias reales de esta época (28).

Carta de Merced

También continua de manera similar, normalmente sin saludo en
la intitulacién y con las caracteristicas expresiones de concesién de
merced, «Por fager bien e merged a vos» «ca la mi merced es», siem-
pre en el expositivo.

(27) A.M.M. Act, Cap. afio 1394-95, fol. 186 r. Apéndice num. 6.
(28) Misceldnea Medieval Murciana, afios 1973, 1978 y 1980.
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Carta Plomada

Aun persiste, aunque muy raramente, en este reinado, utilizada casi
exclusivamente para confirmaciones in extenso, para las que también
se utilizan, y con mucha mas frecuencia, la provisién real, que se va
haciendo el documento tipico en las cartas de confirmacién y privile-
gio. No se introduce novedad alguna en el aspecto de las confirmacio-
nes. Cuando son «in extenso», la carta o cartas a confirmar se insertan
en el expositivo tras la palabra o palabras expresivas de su vista. En
caso contrario, la confirmacién se hace en el dispositivo: «Otorgoles
e confirmoles todos los buenos fueros e ordenamientos...... que an
e de que usaron e acostunbraron usar en tienpos de los reyes onde yo
vengo...... Otrosi les confirmo todos los preuillejos e cartas e albalaes
e sentengias e franquezas e libertades e gracias e mergedes e donagio-
nes que tienen de los reyes onde yo vengo». Cuando se trata de cartas
plomadas, nunca falta en el protocolo final la cldusula de validacién
«e desto les mando dar esta mi carta escripta en pergamino de cuero
¢ seellada con mio seello de plomo colgado».

Privilegio Rodado

Como se puede ver en las dos fotografias que adjuntamos (29) va-
rian en cuanto al gusto y a la ejecucién. En el circulo central no hay
cruz y los castillos pierden su aire de fortaleza para asemejarse mas
a los palacios con abundancia de vanos y adornos; los leones no van
coronados y su ejecucién, de gran variedad no es muy afortunada. Esto
en cuanto a la rueda, pues el resto del documento no cambia en su for-
mulario con respecto a reinados anteriores y posteriores.

(29) A.M.Bu. Pergaminos, vol. 3, fol. 24 y vol. 5, fol. 24.
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Los SELLOS

Sellos de plomo

Suelen ser de cincuenta mm. de diametro y presentan en el anverso
tipo ecueste del monarca. El rey va vestido de mallas y con el almofar
echado. Sobre la loriga lleva algunas piezas de armadura, entre las
que se distingue una rodelilla sobre el hombro. En la cabeza se cubre
con casco de hierro; en el pecho una cruz y cruzada sobre él una banda
que flota. En la mano izquierda levanta la espada desnuda, de hoja
ancha y acanalada, arriaz recto y pomo esférico; en la derecha pre-
senta, ante el costado, un escudo corto y de forma triangular. El caba-
llo corre a la izquierda cubierto con caparazén flotante, blasonado en
la parte que cae sobre el anca con castillos y leones. La leyenda bordea
el sello entre dos cordoncillos, en capital y mintscula:

+8S: ENRICI: DEI: GRACIA: REGIS:
CASTELLE: ET: LEGIONIS.

El reverso aparece cuartelado por una cruz lobulada en sus extremos
y alternando en los cuarteles castillos de tres torres y leones rampan-
tes. La leyenda dice:

+8: ENRICI: DEI: GRACIA: REGIS:
CASTELLE: ET: LEGIONIS.

El sello de placa es de dos tipos: uno, el mayor, de ochenta y seis
milimetros, circulo polibulado con castillos y leones cuartelados por
una cruz cuyos extremos no llegan a la circunferencia y terminan en
remates semejantes a cruces de Santiago. La leyenda, entre grafilas
continuas, dice:

(S ENRICI) DEI GRA(CIA) REGJIS
CASTE(LLE) + LEG(IO)NIS
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El otro, que es el de la puridad, es mas pequefio, de cuarenta y cinco
milimetros y presenta escudo herildico con las armas cuarteladas de
Castilla y de Leén. Entre grafilas continuas la leyenda:

+S. ENRICI: DEI: GRACIA: REGIS:
CASTELLE: ET: LEGIONIS: (30)

(30) GucLIERI Navarro, A.: «Catdlogo de sellos de la Seccién de Sigilografia
del AH.N.I, sellos reales». Madrid, 1974, ARRIBAS ARRANZ, F.: Sellos de Placa de
las Cancillerfas castellanas. Valladolid, 1951.
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APENDICE NUMERO 1 (31)

(1391) abril-29-Burgos.—Carta misiva de Enrique III al Con-
sejo de la ciudad de Murcia ordenandole crea todo lo que
el abad de Valladolid, Ferrand Sanchez Manuel, les dird de
su parte. (Archivo Municipal de Murcia, Act. Cap., afio 1392-
1393, fol. 48 f.-v)

Yo el rey de Castiella e de Leén enbio mucho saludar a vos el con-

gejo e alcalles e alguazil e jurados e omes buenos e ofigiales de la cib-
dad de Murgia.

Fago vos saber que por razén de la discordia e malas entenciones
que an recregido entre vos e los desa ¢ibdad con Alfonso Fajardo mi
adelantado mayor en el regno desa dicha gibdad e con los regidores e
otros vezinos de la dicha gibdad por lo qual estan fuera echados de la
¢ibdad e por esta razon yo con acuerdo de mis tutores e regidores de
los mis regnos enbio alla a Ferrand Sanchez Manuel abad de Valladolid.

Porque vos mando que creades al dicho Ferrand Sanchez Manuel
de todo lo que de mi parte vos dixere en esta razon e lo fagades e cun-
plades en manera que quededes bien abenidos los vnos con los otros
e en esto me faredes gran seruicio e plazer e me echaredes grand carga
para vos fazer por ello muchas mercedes en otra manera sy lo asy non

(31) La insercién del apéndice documental no tiene interés histérico, sino
solo diplomdtico, de aqui la supresién, a veces, de parte del contenido, y la se-
paracién de las partes formularias.
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fizieredes e cunplieredes sed ciertos que faredes por ello gran deserui-
¢io e enojo.

Dada en la muy noble ¢ibdad de Burgos veynte e nueve dias de
abril. Yo Ferrand Ferrandes la fiz escreuir por mandado de nuestro
sennor el rey. Yo el rey. Petrus archiepiscopus toletanus. Arciepiscopus
conpostelanus. Nos el maestre. Juan Furtado. Ferrand Armijo. Pero
Cafadal.

APENDICE NUMERO 2

1395-abril-10.—Carta misiva-albala por la que Enrique III co-
munica al congejo de la ciudad de Murcia que entreguen al
enviado de Juan Fernandez de Villafranca los 60.000 marave-
dis que habian de pagar a Alfonso Martinez de Guevara.
(Arhivo Municipal de Murcia, Act. Cap., afio 1394-1395, folio
220 v.)

Yo el rey enbio mucho saludar a vos el congejo e alcalles e alguazil
e caualleros e escuderos e omes buenos de la noble ¢ibdad de Murgia
como aquellos que mucho amo y de quien mucho fio.

Bien sabedes en commo vos enbie mandar por vna carta que re-
cudiesedes e fizieredes recudir con sesenta mill maravedis ...............

Porque vos mando a todos e a cada vno de vos que veades la dicha
mi carta o el dicho su tralado signado como dicho es e la cunplades
en todo bien e conplidamente segunt que en ella se contiene ...............
E non fagades ende al so pena de la mi merced.

Fecha diez dias de abril anno del nuestro Saluador Jesuchristo de
mill e trezientos e nouenta e ginco annos. Yo Juan Gargia la fize es-
creuir por mandado de nuestro sennor el rey. Yo el rey.
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APENDICE NUMERO 3

Carta misiva-provisién real de Enrique III al concejo de la
ciudad de Murcia aceptando dar carta de seguro a los men-
sajeros que habian de ir a la Corte. (Archivo Municipal de
Murcia, Act. Cap., afio 139495, fol. 233 v.)

Don Enrique por la gragia de Dios rey de Castiella de Leon de Gali-
zia de Seuilla de Cordoua de Murgia de Jahen del Algarbe de Algezira
¢ sennor de Vizcaya e de Molina al congejo e caualleros e escuderos ¢
oficiales e omes buenos de la muy noble gibdad de Murgia como aque-
llos que mucho amo e de quien mucho fio salud e gragia.

Fago vos saber que vy vuestra carta que me cnbiastes ¢ entendi
todas las cosas que por ella largamente me escreuistes e a lo que me
cnbiastes dezir que por algunas cosas que cunplen a mi seruigio e a
pro e a poblamiento ...

Por ende vos mando sy seruigio e plazer me auedes de fazer que
luego enbiedes los dichos mensajeros en tal manera que sean conmigo
lo antes que ser pueda.

Dada en Colmenar Viejo treynta dias de abril. Yo Pero Ferrandez la
fiz escreuir por mandado de nuestro sennor el rey. Yo el rey.

APENDICE NUMERO 4

1392-agosto-18.—Albala de merced de Enrique III ordenan-
do a sus contadores mayores que libren la correspondiente
carta de merced al concejo de la ciudad de Murcia. (Archivo
Municipal de Murcia, Act. Cap., afio 1392-1393, fol. 101 r.v.)
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Yo el rey con acuerdo e otoridad de los mis tutores e regidores de
los mis regnos. Fago saber a vos los mis contadores mayores que yo
por fazer bien e merged a la noble ¢ibdad de Murgia que es mi merged
de le quitar de los maravedis que me an a dar en seruigio por las mo-
nedas del anno que paso de mill e trezientos e nouenta e vn annos dezi-
siete mill maravedis.

Porque vos mando que dedes mi carta al congejo ........................
porque mi merged es de le fazer gragia e merged dellos pero que es mi
merged que los otros maravedis que quedan que los e paguedes .........
e asy lo declarad en la carta que dieredes al dicho congejo de la dicha
quitagion que le yo fago. E non fagades ende al por alguna manera so
pena de la mi merged.

Fecha diez e ocho dias de agosto anno del nasgimiento de nuestro
Saluador Jesuchristo de mill e trezientos e nouenta e dos annos. Yo
Gutier Diaz la fiz escreuir por mandado nuestro sennor el rey e de los
sus tutores e regidores que con el estauan. Yo el rey. Petrus archiepis-
copus toletanus. Juan Furtado. Pero Ferrandez. Pero Cadafal. Juan Mar-
tinez, Ferrand Armijo.

APENDICE NUMERO 5

1394-marzo-11.—Albald de mandato de Enrique III ordenan-
do al congejo de la ciudad de Murcia que paguen a Ruy Mén-
dez de Sotomayor 3.000 maravedis con cargo a las fieldades
de la dicha ciudad. (Archivo Municipal de Murcia, Act. Cap.,
afio 1393.94, fol. 172 v.)

Yo ¢i rey mando vos el congejo e alcalles e alguazil e oficiales e
omes buenos de la noble ¢ibdad de Murgia que tomedes de las fieldades
de las mis rentas desa dicha gibdad este anno de la fecha deste mi aluala
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e de qualquier dellas tres mill marauedis e los dedes luego a Ruy Mendez
de Sotomayor mi vasallo por quanto es mi merced de ge los mandar
dar para la costa que ha hecho e faze en la yda que le yo mande yr a
esa dicha cibdad e por este mi aluala mando a Juan Ferrandez de Vi-
llafranca mi thesorero mayor en el Andaluzia con el regno de Murgia
que regiba en cuenta los dichos tres mill marauedis a qualquier arren-
dador que lo vos tomaredes e mando a los mis contadores mayores
que con este dicho mi aluala e con la dicha carta de pago del dicho Ruy
Mendez o del que lo ouiere de auer por el que lo regiba en cuenta al
dicho Juan Ferrandez. E los vnos e los otros non fagades ende al. Fecho
onze dias de marzo anno del nascimiento de nuestro Sennor Jesuchris-
to de mill e trezientos e nouenta e quatro annos. Yo Pero Sanchez la
fiz escreuir por mandado de nuestro sennor el rey. Yo el re.
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