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Religiosos ar quitectosy matematicos en las
primerasdécadasde siglo XVIII en Murcia

CONCEPCION DE LA PENA VELASCO.

SUMMARY.

Diverse documentation in fhefirst decades of the 18th century shows fheimporfance of catholic architects and mat-
hemaficiansin Murcia, although rheir work was of uneven quality and their achievements varied from case to case. The
constant challenge of the river and its flash-floods required more technical opinions and solutions that were frequently
ignored by fhemaster builders but insisted upon by the municipal authorities. So thepoints of view and the solutions of
these architects and mathematicians were crucial and provided the perfect complemenfto fhepractical know-how of the
master builders of the guilds, more experienced in the practical aspect than the theoretical.

PALABRASCLAVE: Arquitecturabarroca, religiosos arquitectos y matemdticos.

I. INTRODUCCION.

A medida que aumenta el conocimiento y estudio delossiglos XVII y XVIII, lalabor que
realizaron |os religiosos arquitectos y matematicos va adquiriendo mayor protagonismo y sevan
estableciendo ciertas precisiones sobre €l papel que desempefiaron en puntos diversos de lageo-
grafia peninsular, dada la movilidad que tuvieron y el enriquecimiento artistico que de ello deri-
vaba.

Por su localizacion en un punto de cruce de caminos, Murcia es tierra de paso y fue habi-
tual la presencia de profesionales de la arquitectura procedentes de otros reinos que fueron recla-
mados por los cabildos eclesiastico y secular y comunidades religiosas para opinar sobre el esta-
do de determinadas obras, para supervisar procesos constructivos, para hacer peritgjes sobre
dafios experimentados en edificaciones, para g ecutar trazas totales o parciales e, incluso, para
asumir la direccion de los proyectos.

La provisionalidad de las estancias de afamados maestros constituye una nota caracteristi-
cay recurrente alo largo de los siglos. Por ende, ello acarreaba un trasvase de influencias que
penetraban en mayor o menor medida dependiendo muchas veces de otros factoresy, por tanto,
el resultado varia de unos casos a otros. De la Corte o de tierras cercanas como Vaencia o
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Andalucia, se desplazaron expertos en diversas disciplinas. En € siglo XVIII, vinieron de fuera
Juan Blas Aparicio de Palop y Vicente Soler, Jerénimo Gémez de Aya —que se valié como ofi-
cial mayor de Gabriel Gomez de Aya—, Jaime Bort, etc. Ademés de las consultas que se hicieron
a otros maestros, como Ardemans o los intentos frustrados de traer a Vicente Acero y agin otro
artifice. Afios después, Miguel de Uturrioz, Manuel Serrano, Ventura Rodriguez, Arnal, pasan-
do por una larga relacion de nombres que se vincularon de una forma u otra a Murcia. Algunos
informaron respondiendo a un encargo concreto del Consejo de Castilla, otros atendieron a peti-
ciones de los cabildos, otros fueron académicos comisionados por San Fernando, etc.

Este fendmeno encuentra un paralelo en ciudades y villas pertenecientes a las rdenes mili-
tares que se beneficiaron de prestigiosos artifices que revisaron obras y emitieron informes! o
en las comunidades religiosas, que no dudaron en traer a miembros de su religion —como indi-
caban los documentos— versados en las ciencias que en cada coyuntura se requeria —caso de
Bartolomé de Bustamante en Caravaca en €l siglo XVI-, y en |os cabildos catedralicios que cada
vez con menos frecuencia reclamaban la presencia de otros maestros mayores o de renombre,
como Gaspar Cayén o Baltasar Canestro. También cabe mencionar alosingenieros militares vin-
culados especialmente a empresas de patrocinio real. Cartagena tuvo la presencia continuada de
tales artifices que fueron insistentemente Ilamados a Murcia para emitir informes sobre aspec-
tos diversos y, sin duda, cabe destacar a Jorge Prospero Verboom y a Sebastian de Fenngan. A
Murcia acudieron a declarar, a dar trazas y, con menos frecuencia, a realizar alguna obra, caso
de Agustin Estebins que gjecuté afinales de 1710 un fuerte en la Contraparada para defensa en
caso de invasién2. También fueron importantes los proyectos realizados por éstos para otras
obras, particularmente defensivas, como algunastorres ideadas por Juan Bautista Antonelli en el
litoral levantino en el siglo XVI o, en € siguiente, por Jerénimo de Soto, entre otros3.

En este sentido, un capitulo importante o constituyen |os religiosos arquitectos 0 matemé
ticos que fueron llamados para enjuiciar aspectos que no concernian a obras acometidas por su
orden. Algunos llegaron precedidos de gran fama y su estancia fue, a veces, muy brevey, en cier-
tos casos, enviaban informesala vistade los expedientes, sin necesidad de desplazarse. En otras
ocasiones, residian en Murcia, eran profesores en los colegios de sus comunidades o habian acu-
dido a dirigir o colaborar en construcciones significativas emprendidas por su orden —los mini-
mos de Alcantarilla o losjerénimosde La Nora—, requiriéndolos e Cabildo y e Concejo para que
se pronunciasen sobre ciertos asuntos como cuestiones hidraulicas o, en €l caso especifico de la
catedral, la ereccion del imafronte.

1 Por ejemplo, Jorge Manuel Theotocdpuli declard en 1625 sobre latorrey € estado de la parroquia de Caravaca
(MELGARES GUERRERO, JA., "La huella arquitecténica de Jorge Manuel Theotocopuli en "El Salvador de
Caravaca'', Homenaje al profesor Juan Garcia Abellén, Murcia, 1991, pp. 239-247).

2 B Concejo quedd satisfecho de su trabajo y decidi6 enviar un informeal rey resatando sus méritos. Muri6 dos
afos después (A.M.M. (Archivo Municipal de Murcia). A.C. (Actas Capitulares), 18 Noviembre 1710, f. 217 y 16
Diciembre 1710, ff. 231 v.-232y CAPEL, H., Losingenieros militares en Espafia. Siglo XVIII. Repertorio biograficoe
inventario de su labor cientifica y espacial, Barcelona, 1983, p. 164). Sobre Cartagena, véase fundamentalmente RUBIO
PAREDES, JM. y PINERA Y RIVAS, A. de la, Los ingenieros militares en la construccion de la base naval de
Cartagena (siglo X¥111), Madrid, 1988.

3 CAMARA MUNOZ, A, "Las torres del litoral en el reinado de Felipe I1: una arquitectura para la defensa del
territorio (y 1I)”, Espacio, Tiempoy Forma, Serie 7, 4, 1991, pp. 53-94.
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Su quehacer ha sido resaltado en otras areas geograficas espafiolas desde las centurias pre-
cedentes y fue un fendmeno general en Europa, con las singularidades propias de cada lugar®.
Considerando el tema especifico de Murcia, en los siglos anteriores concurrieron a esta ciudad
Domingo Beltran, el Hermano Bautista, @ Padre Andrés Junio, Fray Antonio Baeza Maldonado y
otros tantos que por razones de diversa indole residieron o tuvieron estancias mas o menos largas>.

A ello hay que sumarle una relacion cuanto menos aceptable de nombres en las primeras
décadas del XVII1 que va siendo incrementada conforme se analiza la documentacién existente
y que quedaria del siguiente modo: Fray Juan Torres, agustino; Manuel Carnero, Bartolomé
Alcézar, Martin Crespo, Carlos de la Reguera y Pedro Fresneda de la Compafiia de Jesus; Fray
José Chover, mercedario; Fray Antonio de San José, Fray José de Santa Mana, Fray José, Fray
Francisco y Fray Pedro de San Agustin, jeronimos; Fray Manuel de la Cruz, lego carmelita; Fray
Luis Montalvo de Villasefior, Fray Juan Montalvo y Fray Vicente Sevilla, minimos, y Fray
Francisco Raimundo, trinitario calzado®. A esta lista hay que afiadir el nombre del clérigo Juan

4 Aunque la lista es numerosa, cabe recordar d Hermano Bautista y a los también jesuitas Giuseppe Valleriani,
Pedro Sanchez y Pedro Mato. En otras 6rdenes, destacaron Fray Alberto de la Madre de Dios, Fray Alonso de San José.
Fray Pedrode la Visitacion, Fray Tomés Alonso, Fray Pedro Martinez de Cardefia, etc. En Catalufia estuvo Fray José de
la Concepcion, quien ademas trabajé en el reino de Valencia, como también Fray Gaspar de San Martin, Fray Antén Ortiz
y un epigono brillante en el siglo XVI1I. En Andalucia, se documentan en ambos siglos Fray Pedro del Pifiar, Fray Pedro
del Espiritu Santo, Fray Alonso de Santo Tomés, Fray Miguel de los Santos, Fray Andrés de Santa Teresa, al hermano
Alonso Romero y Fray Pedro de San Agustin —que también trabaj6 en Murcia—, entre otros. Fue un fendmeno general
en Espafia; sin olvidar algunas figuras preeminentes del XVI, como Fray Martin de Santiago (BERCHEZ GOMEZ, J.,
Arquitectura Barroco balenciana, Vaencia, 1993, pp. 144-168. De este libro véase también e capitulo titulado
" Esplendor barroco y clasicismo matemético en el Setecientos”, pp. 88 y ss.. TRIADO, J-R,, L ‘época del Barroc. S
XVI-XVI, Histeria de 'art Catala, V, Barcelona, 1984, pp. 65, 71, 72, 73, 78, etc.; BERNALES BALLESTEROS, J.
et at, B Arte del Barroco. Urbanismo y Arquitectura. Historia de Andalucia, VI, Sevilla, 1989, pp. 142, 168-169, 215,
263,265, 369,380; RAMALLO ASENSIO, G., "Documentacion y estudio de laobrarealizada por fray Pedro Martinez
de Cardefia en € monasterio de San Pelayo de Oviedo", Boletin del Ingtituto de Estirdios Astirrianos,87, 1976, pp. 183
y ss.). En Portugal, figuran € Padre Inacio da Piedade Vasconcelos, €l Padre Francisco Tinoco da Silva perteneciente
a unafamiliade arquitectos—, € Padre Pantaledo da Rocha de Magalhdes, el Padre Jodo Baptista y otros tantos, entre los
que hay que destacar a Guarino Guarini.

5 BAQUERO ALMANSA, A., Los Profesores de las Bellas Artes Mirrcianos, Murcia, 1913, pp. 87-88. Fray
Antonio Baeza Maldonado, de laorden de San Juan de Dios, realiz6 informes para el Concejo sobre temas relacionados
con d rio. Ené Libro de Juntas del Hospital, firmé por vez primerael 17 de Marzo de 1681, para continuar en las suce-
sivas reuniones hastad 13 de Mayo de 1683 (A.G.R.M. (Archivo General de la Region de Murcia), Libro de Juntas del
Hospital de Nuestra Sefiora de Gracia de esta ciudad, 1660-1724, ft. 66, 67, 68, 69, 70 v. y 71 y, nuestro estudio, ** Juan
Antonio Pelegrin y la riada de 1683 en Murcia", Mirrgetana, 88, 1994, pp. 65-92, cita p. 68). En Caravaca como figu-
ras preeminentes, cabe resaltar a Bartolomé de Bustamante o a Fray Alberto de la Madre de Dios (RODRIGUEZ G. DE
CEBALLOS, A., Bortoloméde Birstamante (1501-1570) y 10s origenes de |a arquitectura jeSritica en Espafia, Madrid,
1961 y GUTIERREZ-CORTINES CORRAL, C., Renacimiento y Arquitectirra Religiosa en la antigua Didcesis de
Cartagena, Murcia, 1987, pp. 534-535; SANCHEZ ROMERO, G., " Caravaca de la Cruz en laépoca del Barroco (siglos
XVII'y XVII)", en Ciclos de temas caravagjrefios para escolares, Murcia, 1984; SAN NICOLAS DEL TORO, M.,
" Caravaca de la Cruz"*, en GONZALEZ BLANCO, A. (coord). Patrimonio Histérico-Artistico del Noroeste Mirrciano"
(Materiales para una guia turistica), Murcia, 1994, pp. 111-132, citap. 115y SEGADO BRAVO, P, ""El arquitecto car-
melita fray Alberto de la Madre de Dios, tracista del Santuario de la Vera Cruz de Caravaca (Murcia)", en Estudios de
Arte. Homenaje al profesor Martin Gonzdlez, Vd ladolid, 1995, pp. 261-267).

6 End siglo anterior, también se trasladaron a Murcia otros profesionales de autoridad no pertenecientes d clero,
como Juan Goémez de Mora —que vino de Enero a Agosto de 1637—, Serrano, Melchor de Luzon -que habia estudiado y
trabajado en muchos rios espafioles- y, con anterioridad y segin Garcia Tapia, habia estado € ingeniero e inventor de



244 CONCEPCION DE LA PENA VELASCO

Ruiz deLedn y & de Mosén Juan Blas Aparicio de Palop. Ademas, no hay que olvidar que junto
a ellos hubo otrosfrailesy hermanos que ayudaron en tareas manuales variadas segin sus habi-
lidades.

IL. EL SABER CIENTIFICO COMO COMPLEMENTO A LOS CONOCIMIENTOS
DE LOSMAESTROS DE FORMACION GREMIAL.

11.1. La necesidad de asesoramiento de las instituciones.

Parece claro que las autoridades se valieron de ingenieros, arquitectos, " maestros del
agua”, religiosos mateméticos e incluso de | os aficionados con talento, debido alafalta de capa-
cidad de muchos maestrosgremialesy a que las aseveraciones cualificadasfacilitaban una deci-
sion final adecuada. Constituirian el firme complemento al quehacer de los alarifes, mas aferra-
dos a un tipo de ensefianza manual y transmitida en € taller, enfocada mas hacia la albafiileria
que hacia la arquitectura y que, a veces, solo poseian los rudimentos matematicos mas precisos.
El maestro de obras, salvo excepciones, podia asumir la labor mecéanica diaria, siendo supervi-
sado su trabajo por religiosos o maestros tuyos conocimientos rebasaban la asimilacion de unos
meros principios de aritmética y geometria. Aungue la situacién podia ir més lejos y la cons-
truccion de determinadas obras més complicadas Ilegaba a recaer en quien no debia.

A lo largo del siglo, seinsiste en la necesidad del dominio de las matematicas por parte de
los profesionales dedicados a la arquitectura y se les censura laignorancia en la misma, lo que
responderia a una realidad mas o menos extendida’. También es cierta la critica a la situacion
contraria: una cosa era conocer la teoria y otra muy distinta practicarla.

Laafirmacion anterior no afecta atodos los casos, puesto que hubo célebres maestros oriun-
dos o con vecindad en la ciudad que se enfrentaron a arduos problemas. En este apartado cabria
incluir, entre otros, en losinicios del XVIII a Juan Antonio Pelegrin, " maestro de mateméticas y
deobras”, o aToribio Martinez delaVega, "artifice en la matemética" y ** peritismo en aquellos
tiempos', como declararon de él JaimeBort y Pedro Pagan en 1739. Martinez delaVegaera cons-
ciente de que la teoria y la préctica debian conjugarse y se quejaba de quienes se limitaban ala
parte ingeniosa del arte. De ahi sus palabras aludiendo a la arquitectura hidréulica:

“considerando que estas obrasy edificios son de pocos entendidas y de muchas ignoradas por la
fata de lo especulativo y practico gue en estas dos partes es lo esencid de todo genero de edifi-
cios parad maior aciertoy seguridad y perpetuidad de ellosy aorro de los caudaesque por fata
de lo que dgo dicho se han gastado en Nuestra Espafia gran suma de ducadosy en particular en
pocos afios a esta parte como en bien notorio y la causa principa es por falta de artificesprécti-

ingenios Jerénimo de Ayanz y Beaumont (TOVAR, V., " Juan Gémez de Mora, arquitecto y trazador del rey y maestro
mayor deobrasde lavillade Madrid", en VV.AA., Juan Gomez de Mora (1586-1648),Catalogo de laexposicion, Madrid,
1986, pp. 32-33 y GARCIA TAPIA, N., "Nobleza, pintura e invencién. ¢Jerénimo de Ayanz, pintor?*, en Estudios de
Arte. Homenaje al profesor Martin Gonzalez, VValadolid. 1995, pp. 499-503, cita p. 499).

7 Sobre lasituacion cientifica en Espafia respecto a la europea a finales del siglo XVII y, particularmente, sobre
la incorporacién de las corrientes mas novedosas en el campo de la Fisica y las Mateméticas, véase NAVARRO BRO-
TONS, V., "Lascienciasen la Espafiadel siglo XVII: & cultivo delasdisciplinas fisico-matematicas™, Arbor, CLIII, 604-
605, 1996, pp. 197-252.
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cos confiandose los duefios de las obras de los artifices especulativos delineadores y dibujantes
quealavista con los sombreados de los planos y plantasy perfiles de montea, parecen ala vista
una cosa grande pero en lo fundamental en llegando ala préctica no tiene substancia alguna, por
faltarles la parte principal de la practica, porque las lineas visuales y perspectiva dan a entender
las fébricas sin tener € conocimiento principal, ni lo fundamental del terreno por cuyas causa
siguen y han seguido notables dafios en obras reales y particulares™.

De cuaquier modo, las instituciones eran cautas en determinaciones que tanto afectaban
al beneficio publico. Y, queriendo actuar con acierto, prontitud —aungue esto fuera una utopia—
y conveniencia para obtener una obra firme, segura 'y permanente, optaban por reclamar un
informe afadido. Asi, el Ayuntamientoy el cabildo se cercioraban antes de tomar un decision
definitiva. Se asesoran, hacian examinar disefios y edificaciones y recababan opiniones previa-
mente' a la eleccion o a otorgamiento del visto bueno final. En la complejidad surgida por las
deliberaciones de los regidores y corregidor o en e enfrentamiento de posturas, una sugerencia
razonada podia ser clarificante y contribuia a resolver debidamente. Ello no es ébice para
congtatar laincapacidad demostrada por muchos maestros ante ciertos problemas como conse-
cuencia de su falta de instmccion en mateméticas.

11.2. Los expertosen la geometria, los préacticose inteligentesen las matematicas
y los profesoresde esta materia.

En los expedientes y acuerdos sobre arquitectura hidraulica, se hacia casi siempre obliga-
do que agun informante manifestase su capacitacion en matematicas o0 geometria que respondia
al giercicio de una profesion o asu valer en este campo. No obstante, a veces esta habilidad no
dejaba de ser una instmccion especifica que no profunda; pues no cabe esperar nada mas, por
gjemplo, de José Donate, carpintero, que figuraba como " expertoen la geometria'” al dictaminar
sobre €l trenque de Chillerén en d rio Sangoneraen 1709, junto al maestro de arquitectura Juan
Fernandez Ojeda®. Ambos acudieron alavisurajunto al corregidor, comisarios regidores y Don
Juan Dardalla y Albinagorta, "préctico en las matematicas”10. De hecho, Donate y Rafael

8 CartadeToribio Martinez de la Vega fechadaen Murciae 1 de Septiembre de 1727 (A.M.M., leg. 3975).

9 Donate fue un carpintero de los mejores del momento, participando en las obras de mayor consideracion.
Elabor6 un proyecto para un puente en 1702; pidi6 ser examinado como agrimensor —de ahi quiza la consideracion que
hizo de sus conocimientos de geometria—; se rematd en él y en José Crespo la gjecucion de un nuevo puente de madera
que acabaron en 1715, etc. Por otro lado, argumentando su singular habilidad "'en el arte de nivelar y la ocupacion que
hatenido en lafébricadel puentey lascuales tieneen las demas obras publicas y cuidado de los tablachos y riesgos que
ocasionan las avenidas”, el Concejo le nombré tablachero en 1718, quedando libre de la contribucién del cuartel y otras
exenciones (A.M.M., A.C., 8 Noviembre 1718, f. 135 v.). Estaba casado con Juana Sanchez (que Ilevé al matrimonio
cuarenta ducados y otros bienes de poca consideracion y €l aport6 hasta veinte ducadosen las herramientas de su ofi-
Cio); tuvo varios hijos. Antonio sigui6 su profesion, le compré un tomo de cuatro pasosy lo mantuvo en su casay a dos
oficiales que estaban en su taller, a quienes alimento. José se fue voluntario a** servir a su Magestad" y desert6, yendo
su padre a Cartagena a computarle la libertad por cien pesos escudos de plata. Josefa se casé con José Martinez de la
Vega, hijo de Toribio. Otros detalles familiares constan en su testamento fechado en 1723 y realizado quince dias antes
de morir ( A.H.PM. (Archivo Histérico Provincial de Murcia), esno. Espinosa de los Monteros, prot. 2759, 5 Marzo
1723, ff. 39-40 v.).

10 A.M.M., A.C, 23 Nov.1709, f. 255 v. El informe hecho por € aarifey el carpintero llevala misma fecha y se
incluyeen el acta mencionada (Ibidem, ff. 256-258 v.). No deja de ser curiosa estaanotacion sobre una preparaci on mate-
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Campania aparecian en 1720 como "' entendentes en |0 especulativo y préctico del arte dela nive-
lacion y conocimiento del curso de las aguas™!1,

En este sentido, también fue usual que otras personas vinculadas a Concejo expresasen su
instruccion en este campo. Se aprovechaba su talento para comisionarlos en estos temas'y, por
su cargo en las acequias mayores 0 como versados en la materia, acompafiaban a alarifes, can-
teros y carpinteros. Por gjemplo, € regidor Antonio Elgueta figura como " perito en reglas de
arquitectura” y, segiin Jaime Bort y Pedro Pagan, era 'matematico inteligente y aficionado a
obras”!2, La presencia de Antonio Elgueta Vigil en Murcia desde 10s afios veinte hasta 1760 en
gue muri6 tuvo gran importancia para €l arte. Fue caballero de la orden de Santiago y receptor
tesorero del Santo Oficio de la Inquisicion en € Reino. Su erudicion y cultura abierta a las
corrientes europeas, particularmente francesas e italianas, hizo que desempefiase un eslabon sig-
nificativo en la transmision de formas de representacion y en la difusién de tratados artisticos y
de otras disciplinas. Aparece tasando los bienes del escultor Olivieri através del inventario que
le envid su hermano Baltasar Elgueta!3; revisando € retablo de San Anton gecutado por Perales,
Rueda y Salzillo; acompafiando al ingeniero Sebastian de Feringan en 1734, cuando vino a exa-
minar € estado del antiguo imafronte catedralicio del que Elgueta habia levantado un plano!4;
dando sugerencias en cuestiones de la arquitectura hidraulica e ideando proyectos.

También d juez sobreacequiero podia dar cuenta de su erudicion en esta materia. Asi,
Pedro Tomés, personainteligente en las matematicas, acudio en 1729 con los maestros Juan Real
y Pedro Escalante e informo sobre las estacadas que se iban arealizar en €l rio, siendo su dicta-
men del tenor del efectuado por Toribio Martinez de la Vegay estuvo a frente de multitud de
obras!S.

Ademés, fue habitual que los agrimensores se titulasen profesores de Mateméticas, como
por gjemplo Rafael Campafia en 1719. No hay que olvidar que esencialmente su trabajo consis-
tiaen realizar mediciones, para lo que requerian un adiestramiento minimo en este campo!¢, En
1704 con motivo de la prueba que tuvo que hacer Pedro Navarro para gjercer como tal, se deter-

mética que también se recoge e ordenanzas gremiales como requisito para acceder a la maestria'y que se referiria a uri
saber somero. Por ejemplo en las disposiciones reguladorasdel trabajo de |os torcedores, se indica que en € examen se
le harfan al oficial preguntas sobre geometria (GARCIA ABELLAN, J, Organizacién de los gremios en la Murcia del
siglo X¥IiI, Murcia, 1976, p. 119, n. 22).

1T AM.M,, leg. 3946, 7 Marzo 1720. Reconocimiento de los terrenos para conducir el agua que pretenden para
regar sus tierras heredados de secano en el pago de la acequia de Barreras.

12 A.M.M., leg. 3946. Expediente sobre el pretil del Arenal, 1739, f. 19.

13 TARRAGA BALDO, M.L., Giovan Domenico Olivieri y ¢ taller de esculturadel Palacio Real, Madrid, 1992,
p. 168.

14 HERNANDEZ ALBALADEJO, E., La Fachadade la Catedral de Murcia, Murcia, 1990, p. 36, n. 40. No hay
que olvidar que Antonio Elguetaestariaarropado por su cufiado Antonio de Mesa, que fue uno de los comisarios de esta
magna realizacion.

1SAMM, A.C, 13 Agosto 1729, ff. 121 v.-122.

16 De hecho, en 1780 € Bar6n de Albalat dirigié un memorial a gremio de alarifes recomendando que a los artifi-
ces en formacion se les obligase a pasar por la Escuela Patriética de Dibujo instituida a amparo de la Real Sociedad
Econdmica de Amigos del Pais de Murcia. Saavedra manifestaba: “'en el metodo que la ensefiamos empezando por la
Arithmeticay Ceometria, podran salir aun de los desechos de los arquitectos muy buenos contadores y medidores de tie-
rras que encuentren en qualquier parte modo de ganar lavida" (A.M.M., leg. 4086).
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mino que fueran Juan Dardalla y José Tomés de Jumilla quienes examinasen a partir de enton-
ces a los agrimensores, incluyendo en este caso al aspirante aludido y a Jose Donate!”. Pero, S
tan buenos eran aguellos que afladian a sus titulos gremiales una apostilla sobre el dominio de
las mateméticas, no se habria requerido la presencia de otros maestros que emitiesen juicios
sobre obras que planteaban bastantes dificultades!®.

En las bibliotecas de |os maestros de obras o en la apuntada como posible para Bort!%, no
faltaban compendios mateméticos. Juan Antonio Pelegrin manifestaba ser conocedor y estudio-
so de esta materia y de la astrologia. No en vano citaba a Origano, Cardano, €l tratado de las
nivelaciones de Viera, Villalpando y José de Zaragoza. Ademas, se resefiaban en los inventarios
de bienes de la época algunos libros relativos a esta materia como los de Tosca, Euclides, la
Aritmética Practica y Especulativa de Pérez de Moya —que desde 1562 en adelante tuvo multi-
tud de ediciones y fue un texto de gran difusion-20; asi como e Dorado contador: Aritmética
especulativa ypractica de Miguel Jerénimo de Santa Cruz -igualmente reeditada desde 1594-,
la" Geometriade Ephtagono™2!, etc. Un grupo detitul os bastante amplio sobre esta ciencia pose-
ja Baltasar FontesMelgarejo cuando se hizo su inventario de bienesen los afios treinta22. Es|6gi-
€0, pues, gque con hibliotecas como la citada, se pidiera opinidn a conocedores de esta materia,
aungue no se dedicaran profesionamente aello.

Cabe afiadir alarelacion de los entendidos en las matematicas, a |os religiosos que infor-
maron sobre intervenciones arquitecténicas y que fueron reclamados por lasinstituciones, para
cumplir con €l requisito del reconocimiento previo o peritajes a las actuaciones que se hicieron.

17 AM.M., A.C., 10 de Mayo 1704, f. 51. El regidor Rocamora, designado para examinar a Navarro, indico la
suficiencia del mismo para gjercer. Aprovechando la ocasion, otros regidores informaron que habia personas que traba-
jaban sin estar aprobados, en agravio de los que poseian la licenciay en pejuicio dd publico. Respecto a los que gjer-
cian como tales, se les pidié que no usasen de su facultad hasta que se revisase su permiso. La eleccion de los exami-
nadores citados le parecié a consistorio que podia subsanar las deficiencias surgidas.

En relacion a examinador José Tomas de Jumilla, se puede afiadir que su padre y homénimo era agrimensor y de
é debid aprender. En su testamento. € progenitor indicaba: "Mando se den luego que muera a Thomas Thomas de
Jumillami hijo todos loslibros de la facultad de Matematicas, cartabon y cadena de medir tierras que tengo en mi poder”
(A.H.P.M., esno. Ruiz, 9 Marzo 1692, prot. 2010, ff, 61-66 v., cita f. 65. Tenia cuatro hijos). La declaracién de Ultima
voluntad de José Tomés de Jumilla & Joven -efectuada conjuntamente con su hermana Nicolasa, siendo ambos solteros-
no permite extraer informacion sobre su profesion (A.H.P.M., esno. Bastida, prot. 2489, 16 Junio 1731, ff. 295-297 v.).

18 No hay que olvidar que muchos carpinteros e incluso ebanistas -como Jose Roncales- no sabian escribir.
También es posible encontrar alarifes en esta situacion.

19 MARTINEZ RIPOLL, A., " Urbanismo utépico dieciochesco: la nueva Plaza de la Alameda del Carmen, en
Murcia, por Jaime Bort", Analesde la Universidad de Murcia. Filosofia y Letras, XXXVI, 3-4, 1977-78, pp. 297-324.

20 Su poseedor fue Francisco Bafier, mercader de Murcia, y constaen su inventario de bienesjunto a otros libros
(A.H.P.M., esno. Bastida, prot. 2493, 1735, f. 191 v.).

21 Figuraen € inventario de bienesde Francisco Navarro junto a una“Arithmetica mercantile en italiano™ y a un
"AndlisisGeométrico™ (A.H.P.M., esno. Ramos, prot. 3835, 2' Inventario, 13 Noviembre 1744, ff. 623y ss., citas F. 624
V. y 626 v.).

22 Se hallaban la™ fébricade Instrumentos mateméticos™," Demostraciones mateméticas' el texto mencionado de
Pérez de Moya, los nueve volimenes de Tosca, Elementosde Euclides, ademas de otros tres**de quartilla Mateméticos™
y vanos de arquitectura como & de Juan de Arfe, una edicion del Vitruvio y otros dos sin especificar autor, tamafio, ni
folio. Ademés tenia el texto de Palomino y muchos de materias diversas (A.H.P.M., esno. Bastida, prot. 2489, 4"
Inventario, 16 Marzo 1731, ff. 166-168 v.y esno. Bastida, prot. 2491, 1733. Lo referente a la biblioteca ff. 647 y ss.).



CONCEPCION DE LA PENA VELASCO

IIL. RELIGIOSOS INFORMANTES EN MATERIA ARQUITECTONICA.
IIL 1. El consegjo de los religiosos ar quitectos e inteligentes en las matematicas.

Como en otros campos cientificos, €l clero asumio un papel relevante. El andlisis sobre la
actividad desarrollada por los frailes arquitectos y padres matematicos es todavia somero y ofre-
ce lagunas, aunque fue, sin duda, importante. En muchos casos es dificil asignarles y alin aislar
su participacion dentro de las complgjas historias de la construccion de edificacionesy averiguar
hasta qué punto su saber irradi6 sobre los demas. Aparecen firmando informes diversos y, en
muchos de €ellos, se insistia en que eran inteligentes en las matematicas —en ocasiones, no eran
arquitectos sino expertos o conocedores de esta disciplina—. En esta faceta de asesoramiento ante
el pragmatismo institucional, esen la que se insiste en este estudio.

Los afios finales del siglo XVII y el primer tercio de la centuria siguiente quiza constitu-
yan una de las etapas mas significativas de su quehacer, aunque a veces se tratd de estancias
eventuales para pronunciarse sobre el estado de ciertas obras o sobre proyectosque seiban alle-
var a la préctica. Frente a ello, las décadas de los cuarenta y cincuenta fueron de profunda
influencia cortesana?3.

En lanueva sensibilidad y actitudes que se fueron forjando y emergieron lentamente, cabe
asignar un papel determinante a los frailes arquitectos y sabidores mateméticos. Su formacién
humanistica y cientifica no era comparable a la de los maestros de obras y alarifes que traba-
jaban habitualmente, capacitados especialmente para la gjercitacién préactica. Sus enfoques teo-
ricos y de raigambre libresca, sus apreciaciones cientificas y propuestas mas técnicas demues-
tran que, en general, mantuvieron opciones mas renovadoras. Por otro lado, su movilidad aca-
rreaba un trasiego de influencias muy beneficioso parael arte. Las érdenes no dudaban en valer-
se de sus maestros mas prestigiosos y su estancia podia ser aprovechada por las instituciones.
También sus comunidades les daban alojamiento y amparaban durante sus traslados para otros
fines, requeridos por el Concejo o, en menor grado, por €l cabildo catedralicio y otros conven-
tos.

II1.2. La actividad de losreligiosos.
I11.2.1. Fray Antonio de San José.

En € contexto de la arquitectura barroca murciana, Fray Antonio de San José fue € reli-
gioso més destacado del primer tercio del siglo XVIII. Su amplio y significativo quehacer le
hace merecedor de un estudio sobre su obray aportaciones. Estuvo vinculado a la mayor parte
delas empresas de la arquitectura religiosa -y particularmente conventual —, asi como civil. Este
inquieto y polémico "religioso jerénimo inteligente en las matematicas”, a cuyo cargo estaba la

23 Por ejemplo, se hace obligado recordar la construccion de San Nicolés con intervencidn de José Pérez, patro-
cinada por el médico Zapata que envid los planos elaborados en Madrid; las estancias més 0 menos largas en la Corte
deracioneros y regidores como José Marin y Lamas, Antonio Elguetay tantos otros o la presencia del arquitecto Baltasar
Canestro.
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edificacion del monasterio de San Pedro de La Nora perteneciente a su orden, aconsejé sobre e
azud, estacadas, cajas del rio y acequias, escorredores, murallas, puentes, iglesias y cenobios en
Murcia, siendo sus peritajes seguros avales para los comitentes. También se documentan infor-
mes fuerade la ciudad, en parroquias diversas, parae cabildo de la catedral o incluso fue nom-
brado por cuenta del administrador de la pdlvora para declarar sobre el molino que se deseaba
hacer en 1719 24,

No fue extrafio que figurase firmando junto a Toribio Martinez de la Vega, aunque hubo
etapas en que sus posturas fueron divergentes. También efectud reconocimientos con Fray José
Chover por causas variadas en los afios veinte. Précticamente no hubo obra de nueva planta o
reformaimportante que se acometiese que no contase con un informe suyo, cuando no hacia las
trazas.

En alguna ocasion se le achacaron aviesas intenciones y posturas tildadas de catastrofis-
tas?5. Si bien, no se tardé muchos afios en derribar edificaciones que amenazaban ruina para eri-
gir otras, dando en Ultimo término larazon al fraile jerénimo, que avisd del estado peligroso de
ciertas obras.

111.2.2. Proyectos y dictdmenes sobrela construccién del puente de piedra
y otras obras publicas.

Lahistoria de la construccién del actual puente de los Peligros, repleta de dilacionesy lar-
gas detenciones que arranca de la riada de 1701 cuando se destruyé € anterior, congrego en
fechas diversas a varios religiosos expertos en arquitectura y mateméticas 26. Hicieron proyectos
y sugerencia sobre la obra de piedra, mientras se erigian | os sucesivos puentes de madera que se
efectuaron para subsanar 10s inconvenientes ante la ausencia del primero. Puentes que ocasio-
naban excesivos y continuados gastos (Iam. 1).

Fray Juan Torres, agustino, fue uno de los maestros que en 1702 present6 una traza para €
puente?’. Traslaavenidadel afio anterior serealiz6 un puente provisional de escasaentidad para

24 Indicd entonces que el sitio donde se pretendia ubicar la fabrica no era perjudicia para la acequia (A.M.M.,
A.C., 2 Mayo 1719, f. 48).

25 As lo afirmaba Pedro Pagan en 1733 refiriéndose a antiguo imafronte catedralicio y a fraile jeronimo:
""habiéndose propuesto por los Sres Comisarios todos, que si tenian que decir sobre algun reparo lo dijesen en concien-
cia, puesasi convenia a servicio de Dios, no solo lo hizo, sino que aprob6 todo lo determinado, y después se fue a per-
turbar el dnimo del Sr. Obispo, y ponerlo en consternacién para suspender la obra, llamar a maestros foraneos, hacer
nuevas juntas, y dar lugar a que la fachada hiciese mas desplome™ (HERNANDEZ ALBALADEJO, E., op. cit., p. 32,
n. 32).

26 HERNANDEZ ALBALADEJO, E., "El Puente Vigio de Murcia", Anales de la Universidad de Murcia,
XXXV, 1-4, 1975-76 (edic. 1978), pp. 111-118). Hermosino sefialaba en la década de los treinta de ese siglo esa cir-
cunstancia: "'la ciudad atendiendo bigilante a el aibio de sus becinos dio disposiciones para que se bolbiese a construir
y con mas permanencia a reedificar y habiendo benido mateméaticos y maestros para ello, formo cada qual su planta”
(HERMOSINO PARRILLA, F, Extractosde los fragmentos historicos y seculares del Obispado de Cartagena y Reino
de Murcia..., Coleccion Vargas Ponce, tomo | X, manuscrito conservado en la Real Academiade la Historia, . 350)

27 Ibidem, p. 111. IBANEZ GARCIA, JM., Estudios Bio-bibliogrdficos, Murcia, 1928, p. 105 y NIETO
FERNANDEZ, A., Los Franciscanos en Murcia. San Francisco, Colegio de la Purisima y Santa Catalina del Monte
(Sglos XTv-XX), ed. R. Fresneda y P. Riquelme, Murcia, 1996, p. 407.
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Lam. 1.- Murcia. Puente de |os Peligros (Archivo fotografico Angel Martinez).

pasgje de la gente que era objeto de continuos reparos. Las dificiles circunstancias histéricas y
econdmicas no permitian erigir el de piedra por fata de fondos, aunque no decaian en losinten-
tos.

Asi estaban las cosas en 1702, € puente de madera recién construido se encontraba mal-
tratado por las crecidas y, ante los problemas derivados por la falta de comercio, se determiné
erigir otro grande de altura y firmeza que permitiese la circulacion de todo género de carruajes,
mientras no se emprendia el de piedra28. El 28 de Enero se examinaban las plantas presentadas
para el de madera, siendo unénimes los capitulares en elegir las ideadas por Pedro Escalante,
José Donate y Juan Marfil2.

L os proyectos para el puente de piedra se enviaron a Consejo de Castilla para obtener una
decision definitiva, expidiéndose Real Despacho para que la Ciudad seleccionase, pero aten-

28 A.M.M.,A.C. 16 Enero 1702, f. 6. Sobre & puente de madera ejecutado en 1701, el Concejo reclamé la revi-
sién de los proyectosa religiosos jesuitas y carmelitas descal zos "' de grande inteligenciaen esta materia' que estaban en
sus conventos en Murcia (A.M.M., A.C., 1 octubre 1701, f. 132).

29 Aunque se determiné devolver las trazas a la juntadel rio para que €lla resolvieray se sacase la obra al pregén
(AMM., A.C., 28 Enero 1702, ff. 10 v.-11).
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diendo aciertas circunstancias en pro del acierto en su dictamen3?. Y, sabiendo que en Alicante
y Jativa habia dos personas de "' sobresaliente avilidad en la arquitecturay obras de agua”, fue-
ron |lamados para discernir sobre € asunto?!. Acudieron, pues, Mosén Juan Blas Aparicio de
Palop, maestro de Jétiva, y Vicente Soler, vecino de Alicante. Ambos artifices expresaron los
defectos e inconvenientes que habian hallado en los modelos de Fray Juan Torres, Pedro
Escalante, Alonso Buendia, Juan Marfil y Juan Fernandez Garcia, admitiendo solo € del regi-
dor Juan de Cérdoba y Riquelme. Sefialaban que este Ultimo era preferible por su mejor situa-
cién "para el desahogo de las aguas buscando sus corrientes y apartéandolas de los encuentros y
su rdpido curso, ocasionados de los azudes y molinos de dicho rio", ademas pensaban que €
emplazamiento antiguo ofrecia mayores gastos 2.

También en relacion a la eleccion del proyecto definitivo del puente de piedra, € Padre
Manuel Camero, catedrético de Teologia Escoléasticaen el colegio de la Compafiia de Jesus, asu-
mi6 un papel deteminante junto a Fray Antonio de San José y Juan Dardalla33. En Enero de 1704
seestudio el informe de Toribio Martinez delaVega en e que detallaba cuanto se precisaba para
el desmonte de las ruinas del anterior y cimientos del nuevo, dandose las disposiciones parala
prevencion de materiales y realizando las diligencias para agilizar é acometimiento de esta
empresa, alin cuando no se sabia todavias sellevariaacabo € proyecto gjecutado por Pelegrin
o el de Martinez de la Vega, " maestros de obras de notoria habilidad y aprobacién™34. Si bien,
por Real Despacho de 14 de Abril 1704 se devolvieron los disefios remitidos a Madrid para que
la Ciudad optase por una de las dos trazas segun ciertas condiciones. El Concegjo delego en €
regidor Diego Rején de Silva para que dispusiera que €l ' Padre Maestro Manuel Camero™, "de
conocida inteligencia en las mateméticas”, el "'religioso jerénimo maestro de la obra que esta
haciendo esta religion en este término™, y Juan Dardalla, " profesor del mismo arte™, reconocie-
sen las plantas y dijesen cudl era' més conforme aarte” y proporcionada para su permanencia3s.
L ostres peritos optaron por € disefio de Toribio Martinez delaVega, expresando |as razones que
tenian y el Concejo admitio la decisiéon tomada por 10s expertos3¢.

Pero pasaban los afios y la obra del puente de piedra seguia desplazada por otros asuntos
y sin posibilidades de continuar, aunque esporadicamente se efectuaban Ilamadas de atencion
sobre su necesidad. No obstante, la destruccion del puente de madera con la crecidadel rio que
tuvo lugar el 18 de Febrero de 1710 —que suplia incbmodamente la funcion de paso del antiguo
puente de piedra para todo género de " comercio de gente y cabagadura® * , hizo replantearse la
necesidad de erigir uno con ansias de perpetuidad, ademas de construirse otro de inmediato para
sustituir d mencionado de madera. Se decidi6 reunir y analizar las plantas que en su momento

30 AMM., A.C,14 Marzo 1702, f. 28 y 21 Marzo 1702, f. 30.

31 AMM,AC, 24 Marzo 1702, f. 3t v.

32 AM.M.A.C.,21 Abril 1702, ff. 38 v.-39. Losmiembrosdel Concejo votaron, saliendo mayor nimerodeadhe
siones a esta propuesta que fue aprobada. Segiin consta en un acuerdo del afio siguiente,al Concegjo le costd 3.000 r.v.
la determinacién de reclamar la presencia de los maestros valencianosque no sélo reconocieron sino que hicieron un
nuevo disefio (A.M.M.,A.C.,11 Septiembre 1703, ff. 137 v.-138).

33 IBANEZ GARCIA, JM.,op.cit.,p. 118,

34 Loshabian entregadoen 1703 (A.M.M.A.C.,22 Enero 1704, f. 10 v.).

35 AMM,A.C, 10 Mayo 1704, f. 51 r.-v.y 17 Mayo 1704,f. 53 v.

36 A.M.M.A.C,17 Mayo 1704, f. 53 v.
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se habian hecho para la obra en piedra y, asimismo, se determiné escribir a provincial de la
Compafiia de JesUs para que concediese licencia al Padre Bartolomé Alcézar, ' maestro de mate-
méticasy de gran conocimiento del terreno del rio", para que se trasladase "' por alguin tiempo a
esta ciudad para que en su vista" diera su parecer en este asunto 37. Era oriundo de Murcia y,
seglin sus palabras, blasonaba del caracter de hijo suyo38.

Este profesor del Colegio Imperial de Madrid, amigo de Palomino3?, publicé varias obras,
algunas con seudénimo y que fue uno delos autoresrecogidos en el Diccionario de Autoridades.
Ensu libro Vida, Virtudes, y Milagros de San Julian, Segundo Obispo de Cuenca (Madrid, 1692)
se incluyen dibujos de Palomino y Velasco grabados por Gregorio Fosman y Medina en 1690.
En la censura de este texto que hacia ese mismo afio José Lopez de Echaburu y Alcézar, cate-
drético de Teologia en el Colegio Imperial, sefialaba lo siguiente del Padre Bartolomé Alcazar,
entonces prefecto de los estudios de latinidad:

"Es au Author sabio, sin afectacion, eloquente; Sn verdores, florido; Sn pesadeces, grave, Sn

molestia, erudito. Dize, en muy pocas palabras, mucho: recrea, no canta: no fastidia; divierte™49.

Tras obtener el benepléacito del Padre Pedro Blazquez, provincid de Castilla*l, el Padre

Alcéazar escribid al ayuntamiento excusandose de su visita hasta abril y solicitando que le fuesen

enviadoslos planos del puente para analizarlos, argumentando su capacidad tedrica por encima
de la practica‘:

"con d reparo que propone de la fata de inteligenciague tiene en lo préctico y que sdlo latiene
en la especulazién adquirida con sus estudios y que conviene juntar personas intelixentes en
ambas zircunstanzias™3.

Una vez examinadas |as trazas de Toribio Martinez de la Vega, Bartolomé Alcazar censu-
ré la eleccion del sitio que respetaba el lugar en e que se ubicd la antigua construccidén*4.

37 AMM., A.C, 21 Febrero 1710, fT. 27v.-28. Sobre este jesuita y su relacion con Murcia, se puede consultar
fundamentalmente; MARTINEZ TORNEL, J, Noticias histéricas y curiosas sobre Murcia, Murcia, 1893; DIAZ CAS-
SOU, P, Serie de los Obispos de Cartagena. Sus hechos y su tiempo, Madrid, 1895, pp. 148, 152, 153 y 156; BEREN-
GUER, PA."BartoloméAlcazar (1641 ?-1720), E! Diario de Murcia, 24 Marzo 1896; BAQUERO ALMANSA, A, op.
cit., pp. 156-157; TEJERA'Y R. DE MONCADA, J.P, Biblioteca del murciano o Ensayo de un Diccionario biogréfico
y bibliogr ificode |a literatura en Murcia, I, Madrid, 1924, pp. 36-37; ARNALDOS PEREZ, M., Losjesuitasen el Reino
de Murcia, ejemplar mecanografiado conservado en el A.M.M., s.a., p. 358; HERNANDEZ ALBALADEJO, E., art. cit.,
p. 114. Sobre las obras que publicd, véase también PALAU Y DULCET, A., Maniial del Librero Espafiol e
Hispanoamericano, 1, Barcelona, 1948, pp. 170-171.

38 AMM, AC, 19 Agosto 1710, f. 139.

39 En 1708 el Padre Alcazar declaraba en lacensura de Ef Museo Pictérico de Palomino que se veia con dos obli-
gaciones, la de censor y la de amigo.

40 ALCAZAR, B., Vida, Virtudes, y Milagrosde San Julian, Segundo Obispo de Cuenca, Madrid, 1692, s.p. Y
sobre el autor de esta obra, dedicada a Mariana de Austria y escrita por orden de Alonso Antonio de San Marin —obispo
de Cuenca-, se afadia:*Resplandecen en el, el ingenio, laerudicion, la piedad, ladevocion, la discrecion, la eloguencia
Adornanle todas | as perfecciones, con que se debe hermosear unacabal Historia de un Santo. La verdad (que es suAlma)
laclaridad, ladistincion, la prudencia. Deleyta juntamente, y instruye: combina el bien, aparta del ma".

41 Asiselocomunicé d Concejo murciano (A.M.M., A.C., 29 Marzo 1710, f. 54 r.- v.).

42 AMM., A.C, 18 Marzo 1710, ff. 49 v.-50. Se mandaron de inmediato, realizandose las prevenciones para €l
vige (AMM, A.C., 29 Marzo 1710, f. 54 v.).

43 AMM,AC, 18 Marzo 1710, f. 49 v.

44 AMM. AC, 29 Abril 1710, ft. 65 v.-66.
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Finalmente y como sefidlaba € regidor Juan Bautista Ferro, la Ciudad logré que se tradadase
Alcézar a Murcia "a discurrir con su grande yntelixencia en la matematica sobre la fébrica del
puente de piedra™#5, no Sin agasajarle con regal os en varias ocasiones, destacando su dedicacion
a esta tarea4d.

A mediados de Septiembre de 1710 ya habia gjecutado diez plantas y las habia entregado
en la escribania mayor del Ayuntamiento, junto a otras que le habia solicitado previamente en
Madrid a Teodoro Ardemans, maestro mayor de las Reales Obras, y estaba esperando la resolu-
cion pararegresar ala Corte 47. Fue entonces cuando serefirié ala convenienciade que el puen-
tetuviera 0jos nones y no pares, como ha sido tantas veces recogido en la bibliografia. Se expre-
s6 del modo siguiente:

"' que toda puente para ser permanente a de constar de 0jos nones, y que si constase de pares sera
ynperfecta y poco subsistente con cuio principio discurre que dichapuente del rio Segura se deve
fabricar de tres ojos en el sitio antiguo que teniala arruinada por que esto ade ser de unade dos
formas O fabricando el ojo tercero debajo del matadero con su béveda enbozinada, O deshiando
el matadero desitio que oi tiene a otro mas inmediato al Carmen y fabricar el puente de tresojos
higuales, o deshiguales conforme se helija de sus plantas y otras razones en corroboracion de su
dictamen™48,

La Ciudad determind que Toribio Martinez de la Vega u otro artifice inteligente hiciera
estimacion de su coste®. interin, € Padre Bartolomé presionaba para marcharse y también el
provincial y no se encontraban razones convincentes para mantenerlo en Murcia, porque las
posibilidades de hacer € puente eran practicamente nulas. El argumento del mal tiempo, poco
le pudo valer®0. De manera que € Provincia Pedro Blézquez escribié desde Oropesa € 9 de
Febrero remarcando la falta que hacia en la Corte y en la ocupacion que le habia destinado la
orden, ademés indicaba que € rey deseaba "' servirse deste padre’, amén de haber mejorado €l
tiempo. El Concejo condescendid, enviando a dos de sus regidores para darle las gracias y dis
poner el viajed!.

45 AM.M., A.C, 31 Mayo 1710, f. 88. Las cartas del provincial y del agente de Corte ponen de manifiesto que
Bartolomé Alcazar era quien dilataba su traslado. Al Concejo le argumentaba su falta de salud y también por esta razén
manifestaba que sus jornadas de trabajo no podrian ser regulares, pero Bernardo de Quirés, agente de Corte, aclaraba
que a ¢l le habia dicho que, hasta después de San Isidro, no emprenderia el desplazamiento (A.M.M., A.C., 13 Mayo
1710, f. 75 v.).

46 A.M.M.,A.C., 31 Mayo 1710, f. 88. Unos meses mas tarde y despuésde que el Padre Bartolomé Alcazar deci-
dieraentregar a Ayuntamiento una de las obras que habia escrito, la Ciudad volvi6 a agasgjarle, esta vez con la excusa
"estar imediato e dia de San Bartolomé cuyo nombre tiene dicho padre™ (A.M.M., A.C., 19 Agosto 1710, f. 139). De
nuevo a finales de ese afio, se le entregaron a Rector del colegio de la Compafiia seis fanegas de trigo y seis carneros
paraayudar a su mantenimiento. (A.M.M., A.C, 29 Diciembre 1710, f. 243 v.; MARTINEZ TORNEL, J., op. cit. y TEJE-
RAY R. DE MONCADA, J.P, op. cit., p. 37).

47 AMM., AC, 16 Septiembre 1710, f. 160 v. y 18 Septiembre 1710, f. 165 v.

48 A.M.M.,A.C., 18 Septiembre 1710, f. 165 v. y HERNANDEZ ALBALADEJO, E., art. cit.

49 AMM., AC, 18 Septiembre 1710, ff. 165 v.-166.

50 A.MM.,AC, 27 Enero 1711, ff. 21 v.-22.

51 AM.M., A.C, 23 Febrero 1711, ff. 48 v.-49. Se decidid librar para los gastos 25 doblones de a dos escudos de
oro. Sin embargo, € conde del Valle de San Juan informé que no era bastante e indico la necesidad de hacerle algun
regalo. Finamente se acord6 entregarle cinco doblones més (A.M.M., A.C., 3 Marzo 1711, f. 54). El 28 de Marzo €
Padre Alcézar ya estaba en Madrid, puesto que con ta fecha escribi6 desdealli ala Ciudad poniéndose a su obediencia
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También se le pidié que opinase sobre el reparo dd trenque de Chillerén en el rio
Sangoneras2, Visité € lugar junto a Juan Dardalla y Jose Donate, "' précticos en la matematica’”,
en Junio de 171053. Ya en Madrid, en 1716 afirmd que € proyecto de Martinez de la Vega para
dar sdlida a las aguas del Sangonera era muy satisfactorio.

Por su parte, Bartolomé Alcazar regalé al Concejo los dos volumenes de la Crono-historia
dela Compariia de JesUs en la Provincia de Toledo, y €logio de sus varones ilustres, fundadores,
bienhechores, fautores, e hijos espirituales en la que habia trabgjado durante los Ultimos diez
afios, como manifestacion de su agradecimiento por la confianza que le habian dispensado34.

No obstante, de poco sirvieron las trazas realizadas por Bartolomé Alcazar pues, en 1715
tras el nuevo percance surgido con motivo de haber abocado la barca que cruzaba €l rio y haber-
se ahogado numerosas personas, se retomo el temay el cabildo, teniendo presente las plantasy
dictamenes de este reputado murciano, profesor del Colegio Imperial, alegé no le quedaba arbi-
trio para elegir otro proyecto que no fuera € de Toribio Martinez de la Vega, puesto que era el
gue habia sido aprobado por el Consgjo de Castilla en 170655,

II1.2.3. La actividad constructiva en conventosy el reclamo de artifices cualificados
pertenecientesa sus respectivas Ordenes.

Quiza una delas obras que congregé mayor nimero de religiosos dedicadosalas artes fue
la construccion de San Pedro de la Nora (1am. 2), que constituye un conjunto monéstico de pri-
mer orden para la arquitectura barroca murciana. Cabe recordar a Fray Antonio de San Jose -a
cuyo cargo estuvo la fabrica del templo jeronimo—, a Fray José de Santa Maria —a quien se le
pago € vigje en los primeros meses de 1720—, Fray Joséy Fray Francisco de San Agustin —docu-
mentados a menosen 1726 y € Ultimo realizando unatasacién junto a Fray Antonio de San Jose
en 1731-y algun fraile lego. Junto a ellos, participaron buenos artifices locales y traidos de
fuera, como un maestro de Alicante o un escultor portugués. Ademas de la intervencién de Fray
Pedro de San Agustin, que a mitad de siglo estaba en territorios andaluces3s.

(AM.M., A.C., 14 Abril 1711, f. 84). Si bien, una vez que dejé Murcia, el padre rector de la Compafiia de JesUs recla-
mé al Concejo los alimentos correspondientes a tiempo que residi6 el Padre Bartolomé en San Esteban, argumentando
que la causa de su estancia habia sido la obradel puente de piedra. Afiadia que habia que considerar la presencia de un
criado y regulaba en nueve reales d dia la cantidad que se e debia entregar. Aunque los capitulares pensaron que las
expresiones del padre rector eran muy ajenas a la urbanidad, accedieron a la peticién, dejandolo en manos de |os regi-
dores comisionados a efecto (A.M.M., A.C.,3 Marzo 1711, f. 54).

52 AMM, AC, 31 Mayo 1710, f. 88.

53 A.M.M., A.C., 17 deJunio 1710, f. 98. El regidor Ferro hizo relacion jurada fechada el 16 de Junio de ese afio
donde detallaba los gastos del viaje que ascendieron a 236 r.v. y 27 mrsy media fanega de trigo.

54 A.MM,AC, 19 Agosto 1710, f. 139.

55 A.M.M., A.C.,9 Enero 1715, f. 6y BERENGUER, PA,, art. cit.

56 BAQUERO ALMANSA, A, op. cit.,, pp. 258-259 y ESPIN RAEL, J, Artistas y artifices levantinos, Lorca,
1931, pp. 268-269. A partir de 1752 se documentasu actividad en la iglesia parroquial de Vélez Rubio. También traba-
jéen Bazay Oriaeinformé en Lorcaen 1761 sobre la torre de la Colegiata de San Patricio. Precisamente en lalocali-
dad almeriense en 1695 estuvo vinculado a ciertos proyectos de intervencién en su parroquia Fray Francisco Olivares,
franciscano (NICOLAS MARTINEZ, M.M. y TORRES FERNANDEZ, M.R., La iglesia parroquial de Nuestra Sefiora
de la Encarnacion de Vélez Rubio (Almeria), Almeria, 1996, pp. 26, 27y ss.).
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Lam. 2.- San Pedro de La Nora (Archivo fotogréfico Angel Martinez).

Fray Manuel dela Cruz, religioso lego de la orden de del Carmen, y Fray Luis Montalvo
de Villasefior, que lo era de San Francisco de Paula, como "inteligentes en las mateméticas™ ela-
boraron memoriales en los afios veinte. En concreto en 1726 y como motivo de la declaracién
de Fray Antonio de San José advirtiendo de la amenaza de ruina de la iglesia del convento de
San Agustin, se recabaron las opiniones de estos religiosos junto a las de Cayetano Roldan,
Lucas de los Corrales y Juan Godinez, maestros de canteria y Pedro de Jumilla, Juan Pastor y
Miguel Garcia, alarifes.

También estd documentada la actividad de otro fraile minimo del convento de Alcantarilla
en los afios cuarenta y lleva el mismo apellido que @ anteriormente referido. Se trata de Fray

57 A.M.M.,A.C., Martes 21 Mayo 1726, f. 68. Reconocieronel interior y € exterior y dictaminaron que era" pre-
ciso prontamente apuntalar los dos arcos de laentrada de la capilla de NuestraSefiora de la Rexaca y €l arco tord" orien-
tado d Norte, con lo cual quedaria asegurada provisionalmente. No obstante, en € futuro se debia derribar la media
naranja y hacer una " béveda vaida”. Otros carmelitas vinculados a |abores arquitecténicas pueden ser recordados en las
primeras décadas ded siglo X VIil en Espafia, por citar un giemplo, Taylor documenta la presenciade un fraile cuyo nom-
bre desconoce elaborando planos parael Sagrario del monasterio de la Cartuja de H Paular (TAYLOR, R, "Vicente
Acero en B Paular", Imafronte, 10, 1994 (1996), pp. 135-150).
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Lam. 3.- Alcantarilla.
Antiguo convento de Minimos.

Juan Montalvo, maestro de obras, que posiblemente trabajase en la edificacion del convento3s.
La construccion del mismo debié reunir a maestros especializados de la orden, como los dos
citados y Fray Vicente Sevilla (Iam. 3). No hay que olvidar que en 1704, con licencia del obis-
po Fernandez de Angulo, seinici6 el hospicio surgiendo problemas econémicosy de otra indo-
le que llevaron a pardizar la obra. Sin duda, hay que destacar €l interés por proseguir que mos-
traron los religiosos de San Francisco de Paula, manifestado en diversas ocasiones por su pro-
vincial en 1709 Fray Matias Carrillo, puesera el Unico que poseia laorden en €l reino y, conse-
cuentemente, acudieron aquellos frailes expertos en la arquitectura y en las matematicas.

I11.2.4. La demolicion dela fachada principal renacentista de la catedral.
Lahistoria del derribo del antiguo imafronte de la catedral de Murcia y la construccién del

nuevo incluye aspectos de asesoramiento por parte de religiosos arquitectos y matematicos, tal
y como ha puesto de manifiesto Hernandez Albaladejo’S. El cabildo mandé recabar informes de

58 H 22 de Febrero de 1742 rubricé, con licencia de su prelado, un documento sobre unas casas pertenecientes a
Juan Garcia Alvarez en Alcantarilla (A.H.P.M., esno. Martinez, prot. 3414, 1742, f. 80 (3" numeracion). Debo este dato
a laamabilidad de Don Manuel Gonzalez Cano).

59 HERNANDEZ ALBALADEJO, E., op. cit.
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multitud de artifices, unos vecinos de la ciudad, otros fordneos y otros procedentes del clero.
Fray Antonio de San José se implico en este tema dictaminando en diversas ocasiones en contra
de lademolicién y no sélo sobre ello, sino en otras actuaciones que tuvieron lugar en este tem-
plo en las primeras décadas del siglo XVIII.

Por su parte, Fray Vicente Sevilla, de la orden de San Francisco de Paula, se mostr6 favo-
rable al mantenimiento de la portada catedralicia del siglo XVI en una declaracion, fechada el
10 de Octubre de 1733, conjunta con Jerénimo Gomez de la Aya, Salvador de Mora, Pedro de
Jumilla, Ginés Martinez, Lucas de los Corrales, José Alcami y Pedro Pagan®. En un memorial,
conjuntamente, expresaron en qué debia consistir la intervencion a efectuar.

También el clérigo Juan Ruiz de Ledn se pronuncié en estas fechas apoyando el parecer de
Antonio de Mesa, uno de los comisarios. De sus palabras se deduce que no era un profesional
de la arquitectura, como sucedié en tantas otras ocasiones:

""le obedezco con grave empacho, pues tn mero &ficionado no es razén ponga leas cortas razones
de 1 incgpacidad entre las de tan delicadas plumas como han dado sus dictamenes. Pero como
en todas facultadesay tan variasopiniones,y en ladd caso presente tan diversospareceres dien-
taami ignoranciad favor que aVm. sempre he devido, para que conformandome con uno de
dichos parecereslogre en d agrado de Vm. eta corta recomendacion que le puede dar mi insu-
ficiencia”®!,

En cuanto a las declaraciones de técnicos gque no se trasladaron a Murcia, cabe recordar a
los jesuitas Carlos de la Reguera y Pedro Fresneda, profesores de mateméticas en e Colegio
Imperial, que, junto alos maestros Pedro de Ribera y Pedro Ruiz, se pronunciaron sobre la esta-
bilidad del antiguo imafronte. La relacion con ellos tuvo lugar por mediacion del diputado del
cabildo Francisco L épez Oliver. Su dictamen, fechado en Madrid a 21 de Abril de 1734, no coin-
cidi6 con €l del ingeniero Sebastidn de Feringan®2. Elogiaron la construccion del XV1 'y decla-
raron gue las causas de la inestabilidad eran debidas a las bévedas de enterramiento que se rea-
lizaron con posterioridad a la edificacion de la fachada. Sin embargo, vieron las ventgjas e
inconvenientes tanto de la demolicion, como de una edificacion nueva$3,

Finalmente, el ingeniero militar Sebastidn de Fenngan llegd a Murcia por recomendacion
del rector del Colegio de la Compafiia de Jesis de Cartagena, ciudad donde trabgjaba entonces
el artista. La labor delos jesuitas u otros religiosos como intermediarios en la eleccién de artis-
tas, también ha de ser resaltada®4.

111.2.5. Fray Raimundo en Murcia.

El trinitano calzado Fray Francisco Raimundo, més olvidado por la historiografia murcia-
na, mantuvo conexiones con € Concejo de la capital del Reino, de forma que se trasladd en
diversas ocasionesaemitir dictamenes sobre vanos asuntos. Trabajé en ciudadesy villas del Sur

60 BAQUERO ALMANSA, A., op. cit., p. 171 y HERNANDEZ ALBALADEJO, E., op. cit., p. 32.

61 HERNANDEZ ALBALADEJO, E., op. cit., p. 31, n. 26. Agradezco al profesor Hernandez Albaladejo que me
facilitase la transcripcion del documento referido.

62 |bidem, pp. 33y 36.

63 |bidem, p. 36.

64 Ibidem, p. 33.
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del Reino de Vaenciay su famatraspaso estas fronteras. Poco a poco se va perfilando como una
figura muy significativaen el Sureste en esos momentos®s.

La documentacién reflga las estancias en Murcia de este maestro de arquitectura, de quien
Toribio Martinez de la Vega sefial 6 que era "'uno de los hombres eminentes que se hallan en
Espafia en lainteligencia de |as matematicas’66.

111.2.5.1. El informe sobre € estado de la antigua iglesia de San Agustin.

En 1726 se requiri6 su presencia en Murcia para que informase sobre la posible inestabi-
lidad de lafébricadel templo de losagustinos, erigido en €l siglo anterior. El origen de todo ello
estuvo en la carta que Fray Antonio de San José dirigi6 a la autoridad municipa avisando del
riesgo de mina que presentaba la capilla mayor de laiglesia y de las desgracias que se podian
derivar de esta situacion$’. Informado @ prior, manifestd su extrafieza dado que la obra habia
sido reconocida poco antes por Toribio Martinez de la Vega, quien habia asegurado su firmeza.
No obstante, para mayor seguridad dijo que fuera estudiado de nuevo por |os peritos que desig-
naran |os regidores®8. Ya se ha mencionado que Fray Manuel de laCmz, Fray Luis Montalvo de
Villasefior y otros maestros alarifes y canteros inspeccionaron el exterior e interior del templo
compartiendo el dictamen de Fray Antonio de San José, determinandose entonces apuntalar la
obras9,

Quedose insatisfecho € prior y consultd con Toribio Martinez de laVega que se encontra-
ba en Mdlaga, quien se reafirmd en su criterio anterior, apoyado por € regidor Juan Bautista
Ferro que expreso su juicio por escrito. No obstante y para evitar problemas, estos Ultimos sugi-
rieron que se recabase la opinion de Fray Francisco Raimundo que estaba en Elche, suspendien-
do los reparos hasta entonces.

El 15 de Junio de ese afio, el Concejo analizaba € testimonio de este fraile, maestro de
matematicas y profesor de arquitectura, ratificando lo expresado por los demas artifices, aunque

65 En la década de los veinte, Fray Francisco Raimundo —figura también como Fray Raimundo— construy6 la
clpula de Santa Maria de Elche y traz6 una portada para Santo Domingo de Orihuela que €jecut6 Pedro Juan Codofier
y, més adelante, el nuevo claustro que erigieron Alfonso Ortiz y otros maestros (BERCHEZ GOMEZ, J., op. cit., pp.
146-147; SANCHEZ PORTAS, J,, "El Colegio de Santo Domingo de Orihuela (I). (Trazas, portada y claustro de Ja
Universidad)", Archivode ArteValenciano,LXV1, 1985, pp. 47-53; MARIAS, F y BUSTAMANTE, A., "Don Fernando
de Loazesy € Colegio de Santo Domingo de Orihuela", Actasde ¥If CEHA, Patronos, Promotores, Mecenas y Clientes
(1988), Murcia, 1992, pp. 205-216, cita p. 215). Fray Raimundo también informé sobre la resistencia de un pilar en el
coro de la catedral de Orihuela en Enero de 1717 (NIETO FERNANDEZ, A., Orihuela en sus documentos. . La cate-
dral, parroquias de SantasJusta y Rufira y Santiago, Murcia, 1984, p. 140).

66 As quedarecogidoen AM.M., A.C., 1 Junio 1726, f. 72 v.

67 AMM., A.C, 7 Mayo 1726, f. 62. Recibido el memoria en el que e fraile jerénimo aclaraba los fundamen-
tos que tenia para expresarse asf, la Ciudad fue informada por Alfonso Manresa como caballero obrero mayor y acordé
que los regidores Juan Bautista Ferro y Alfonso Manresa se o notificaran a prior.

68 A.M.M., A.C., Martes, 21 Mayo 1726, f. 68.

69 Véasenota57.

70 AM.M. A.C, 1 Junio 1726, f. 72 r.-v. El Concejo pidié quese leavisase cuando llegase € fraile trinitario para
que asistiesen a reconocimiento los comisarios y los maestros que habian opinado sobre e temay juntos declarasen.
Ademés, se suplico al corregidor que se sumase aellos.
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no se adheria a ellos en lo relativo a las causas que provocaban la amenaza de ruina’!. El pro-
blema consistia en que las pilastras eran de piedramala, muy delgadasy sin la trabazdn necesa-
ria. El remedio para asegurarlas consistia en fortificarlas seglin unas pautas concretas que espe-
cificaba’2.

La comunidad efectud alguin reparo requiriendo ayuda para ello a cabildo catedralicio en
172873, pero poco después construiria un templo de nueva planta, recibiendo de nuevo limosnas
para este fin.

I1.2.5.2. El dictamen de Fray Raimundo sobre el azud mayor:

El azud mayor, "presa principa para la dilacion de las aguas de las dos zequias maiores
que dan riego a esta dilatada guerta cuio riesgo la expone a una total pérdida-74, es una obra de
gran envergadura que adn origina confusiones en su cronologia, porque no ha sido estudiada
suficientemente’s. Su estado fue deteriorandose paulatinamente, siendo dafiado de una manera
sistematica por las constantes avenidas. El Concgjo fue ordenando que se hicieran reparos que,
CON Mas 0 menosacierto, no hacian sino retrasar unarealizacion de mayor magnitud que se debia
acometer y que no tardd en iniciarse. Importantes fueron las tareas realizadas por varios maes-
trostras la rotura provocada por lariada de 1651. Pedro Milanés, Melchor de Luzdn y otros arti-
ficesintervinieronen el siglo XVII en esta presa del Segura. El Hermano Bautista vino a infor-
mar sobre esta excelsa construccion de la arquitectura hidraulica’.

En el siglo siguiente continuaron las desgracias?’. La situacion en los afios veinte se vié
agravada porque las avenidas sucesivas iban afectando cada vez més al deteriorado estado del

71 AM.M. AC, 15 Junio 1726, f. 81.

72 Los regidores comisionados avisaron al prior para que diese pronta providenciaad reparo. Sin embargo, ante la
lentitud de la comunidad, el Concejo determind hacerle un requerimiento judicia (A.M.M., A.C., 22 Junio 1726, f. 88).
En Agosto, @ prior Fray Juan Casquete sefialaba que deseaba arreglar la iglesia pero que no lo hacia porque le fataba
la madera para |os andamios. De ahi que se los pidiese prestados a la Ciudad, que se |os concedi6 dando fianza y siem-
pre que se les restituyesen a finalizar lasobraso antessi los necesitaba (A.M.M., A.C., 23 Agosto 1727, f. 118 v.). Poco
después, los agustinos volvian a remarcar su empefio en reparar la media naranja y capilla mayor y su falta de medios,
solicitando licencia para hacer dos corridas de toros para sufragarlo. Se accedié, haciéndoles gracia de los puestos y
nombrando comisario a Pedro Carrillo (A.M.M., A.C., 9 Septiembre 1727, f. 134 -135).

73 SANCHEZ-ROJAS FENOLL, M.C., "Noticias sobre artistas murcianos del siglo XVIII (afios de 1700 a
1730)”, Murgetana, 71, 1987, pp. 91-125, cita p. 102, n. 52.

74 Son palabrasde Toribio Martinez de la Vega (A.M.M., A.C., 18 Febrero 1727, f. 27). Como se havisto, la rela-
cion de Toribio Martinez de la Vega con profesionales de la arquitectura y matematicas del estamento eclesiastico fue
continua durante su estancia en Murcia Tras su traslado a Médaga, consta que en 1728 emitio un informe junto d trini-
tario descalzo Fray Miguel de los Santos dando la razén a la propuesta de José de Bada en la obra de la catedral
(LLORDEN, A., Arquitectos y canteros malagueros. Ensayo histérico-documental (siglos XVI-XIX), Avila, 1962, p.
138).

75 No obstante, hay algunos anélisis sobre ella (FERNANDEZ ORDONEZ, JA. (ed.), Catdlogo de noventa
Presas y Azudes espafioles anteriores a 1900, Madrid, 1984, pp. 108-113 y véase la bibliografiaque se recogeen el libro
citado).

76 SANCHEZ-ROJAS FENOLL, M.C.,"Lacapilladel Trascoro de la Catedral de Murcia', Homenaje a/ profe-
sor Juan Torres Fontes, Murcia, 1987, pp. 1535-1545, cita pp. 1544-1545.

77 Por gemplo, se quemo parte de la viga maestra de la Contraparada, dejando una parte concava donde reposa-
ba el agua por lo que requeria riostras y otros reparos (A.M.M., A.C., 23 Noviembre 1709, f. 255).
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mismo. En 1724 sufrié un quebranto significativo y Tonbio Martinez de laVegaexamind la obra
antigua para observar su estado y estimar qué caudal era necesario, ademas hizo vanos proyec-
tos. Desde comienzos de 1725 fue analizado en diversos cabildos € informe elaborado por el
maestro donde indicaba el dafio y coste del arreglo del azud, a los que se sumaron otros efec-
tuados por otros artifices como Fray Antonio de San José’. Incluso se formé una junta para €l
seguimiento de los reparos. Estaba compuesta por € corregidor, comisanos de ambas acequias
mayores y Juan Carrillo y Francisco Molina, regidores.

Pero entre tanto se tomaba una determinacién, Martinez de la VVega se habia instalado en
Malaga. Sele pidi6é d maestro que pasase a hacer reconocimiento, porque le constaba al Concejo
murciano que tenia "mucho trabajado sobreella", pero que no habia podido terminar por su tras-
lado ala ciudad andaluza”. También se le solicit6 su opinién, que no tardd en enviar®0. La carta
esté fechada el 27 de Octubre de 1725 y en ella declaraba que convenia que no se hiciese "esta-
cada alguna de cuartones de hacha, ni rollizos para encajonarla de piedra seca por correr gran
riesgo"8l.

En 1726 una avenida que tuvo lugar € 21 de Junio sellevé € tercio superior de lajéacena
donde se afianzaban las cadenas y riostras. Dada la urgencia de las obras, realizaron los reparos
los hermanos Juan y Matias Marfil, sin que se hiciera pregén. Dichos maestros manifestaron al
Concejo quelas aguas batian tan violenta y frontal mente que causaban continuos destrozosy que
quizéala construccién de un aguilon atenuase la potencia del choque.

Al afio siguiente Tonbio estaba de nuevo en Murcia estudiando el azud mayor y dibujando
la"plantay perfiles”. Desde Madaga se presionaba para que regresase y desde Murcia se plan-
teaba € dilema de permitirselo o0 no, porque carecian de caudales para comprar los materialesy
acometer la realizacion y no podian retener a artifice. Algunos regidores sugerian que se escri-
biese a Mé&laga exponiéndole la cuestion, de manera que, llegado e caso, condescendiese para
que volviese®. Finalmente en Agosto de 1727, € regidor Ferro comunicaba al Concejo que
Martinez delaVega habia terminado la plantadel azud mayor y casamatas para las dos acequias
mayores, acordandose pasar € proyecto Juan Bautista Banfi, alcalde mayor, y aAntonio Elgueta,
secretario de la Inquisicién, para que, como "como personas inteligentes en las matematicas”,
valorasen €l trabajo del maestro®3.

78 AMM, AC, 13 Octubre 1725, ff. 139 v.-140.

79 AMM, A.C, 16 Octubre 1725, f. 143.

80 A.M.M.A.C., 20 Octubre 1725, f. 145 v.

81 A.M.M.,A.C., 10 Noviembre 1725, f. 158 y 14 Noviembre 1725, f. 162.

82 Actas diversas de ese afio en las que también se trat el asunto de |os repartimientos para la obra del azud.

83 A.M.M., A.C, 23 Agosto 1727, f. 119. En la declaracion firmada por ambos et 26 de Agosto 1727 se sefiada-
ba: " Sefior de orden se V.S. se nos ha entregado por e S.D. Juan Bautista Ferro, regidor perpetuo procurador general de
V.S. é presente acuerdo y una planta del azud mayor desta huerta con distincion de laobra antigua y la que se debe eje-
cutar para reparar |o que han robado las aguas en la que asimismo esta delineada |la contraparada acequia de Aljufia y
Casamata y mina para desaguarla hecha por €l artifice Toribio Martinez de la Vega mandandonos V.S. baluemos €l tra-
bajo de dicho artifice por la referida planta y obedeciendo tan superior mandato debemos decir que habiendo conside-
rado el trabajo material y formal que tiene no solo de tomar los angulos'y proporciones para la plantas no tambien reco-
nocer las profundidades y elevaciones para delinear los perfiles o cortesde dicho azud y nivelar € terreno que hay entre
las dos acequias madres de las Barreras y Aljufia proximo adicho azud y lainvencién de las dos casasmatas y mina refe-
rida con la explicacion y tanteo de materiales todo ello lo contemplamos por trabajo de un mesy respecto de que V.S.
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A partir de entonces la situacion se complico y, cuando se trat6 el tema del pago a Martinez
de la Vega, € regidor Saavedra presentd otra planta elaborada por una persona cuyo nombre
ocultd. Ademas, se declaraba que habia sido realizada en menos de ocho horas, enmendado los
errores de la anterior. Ante estos hechos, una de las propuestas considerd que habia que reducir
los honorarios del artista a un mes de trabagjo, estimando que debia recibir cuatro mil reales8?.
Dadala confusién originada y el enfrentamiento de posturas, se acordd remitir a Fray Raimundo
el expediente.

Analizado de nuevo lo sucedido y los dictamenes sobre la obra, se pidié a Saavedra que
presentase al maestro que habia gjecutado |a traza para que la explicase y, paradecidir, seinsis-
ti6 en que o més conveniente era acudir a Fray Raimundo®3. Dias después €l trinitario estaba en
Murcia, tras haber sido buscado en Elche y otras villas, encontrandolo finalmente en Novelda.
No obstante, solo se le dio € proyecto de Martinez de laVega y no e facilitado por Saavedra
gue o habia devuelto a Elgueta Vigil, artifice del mismo; discutiéndose, ademas, que no hacia
falta construir las dos casamatasé.

El 19 Septiembre 1727 pasaron a reconocimiento Antonio Elgueta, Toribio Martinez dela
Vega, Pedro Jumilla, Salvador de Mora y Fray Raimundo, acompafiados del corregidor, regi-
doresy alcalde mayor. Fray Raimundo se incliné por la planta de Martinez de la Vega bajo cier-
tas limitaciones que expresd por escrito y reclamo la licencia para volver®?.

lia tenido ocupado a dicho Toribio Martinez de la Vega en diferentes obras dandole estipendio diario, puede VS. arre-
glarse por razon del tiempo referido para satisfacer su trabajo y en caso que V.S. gustase puede considerarle lo que extra-
judicialmente tenemos entendido le ha sefialado € Red Consejo de Castilla para que asista a las obras de la ciudad de
Mdlaga, no pudiendo decir nosotros expresamente quanto (porque aungue no ignoramos € plantear qualesquiera obras,
conio esto lo hemos ejecutado por diversion, o por hacer algun agasgjo, sSin mezcla de intereses) solo podemos determi-
nar el tiempo conio lo hacemos que es quanto podemos y devemos decir a VS. quien en vista de todo resolvera lo que
mas convenga” (A.M.M., leg. 3975).

84 A.M.M., A.C., 2 Septiembre 1727, ff. 121-123 v. En concreto la postura era la de Banfi, quien expresaba: **No
obstante Sefior que en € parezer antezedente vamos conformes en el tiempo que para la planta, perfiles y nivelacion ha
podido ocuparse € artifice Toribio Martinez de la Vega haviendo allado grave disparidad en la gratificacion que mere-
ce entre nii dictamen y el de Don Antonio Erguetay por esta razon no explicandose claramente en dicho parecer, es €
niio que V.S. le debe dar 4000 r.v. no total pagaa lo que corresponde a la habilidad del artifice pues en lo que mi corte-
dad alcanza asi 1o entiendo" (A.M.M., leg. 3975).

85 A.M.M.,A.C, 9 Septiembre 1727, {T.124 v. y 134. Para"'cuio gasto ofrecieron diferentes caballeros capitula-
res algunas cantidades en quenta de lo que se les habia de repartir para dicha obra" (Carrillo, 16 pesos; Prieto, 4 pesos;
etc.). Por entonces, Pedro Carrillo y Juan Lucas Veréastegui eran comisarios de la acequia mayor de Aljufia y Juan
Bautista Ferro y Juan de Torres, de la de Barreras.

86 A.M.M.,A.C, 13 Septiembre 1727, ff. 136 v.-137.

87 Selegratificd y se hicieron las diligencias para costearle su marcha (A.M.M., A.C., 20 Septiembre 1727, ft.
139 v.-140). Consta una relacion pormenorizada de los gastos que tuvieron lugar por la visita de Fray Raimundo, elabo-
rada por Pedro Fajardo Calderén, mayordomo. La cuenta completa daba un cargo de 1415 r.v. y 18 mrs. procedente de
lo ofrecido por los regidores y 1665 r.v. 8 mrs. dedata (desplazarlo a Murcia 240 r. y 175 r. para llevarlo de regreso; 448
r. por ir a azud; 120r. por cortar €l agua dirigiéndola por el escorredor de Valladolid; 622 r. de chocolate, tabaco y pafiue-
los parad fraile que el Concejo determind concederle por via de " agasajo y gratificacion" y 60 r.v. 8 mrs. que Lorenzo
Fuster ofrecio por estos gastos por estarlos debiendo). Por tanto, habia un alcance a favor de 249 r.v. 24 mrs (A.M.M.,
leg. 2421 y A.C., 20 Septiembre 1727, ff. 139 v.-140). En Enero de 1729 se vio la relacion jurada del mayordomo del
desembolso provocado por la venida de Fray Francisco Raimundo, pasandoseal contador (A.M.M., A.C., 22 Enero 1729,
f. 18 v.).
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Sin embargo, Elgueta no estaba de acuerdo con Fray Raimundo y Toribio Martinez de la
Vegay procedio a entregar para su examen € proyecto que él habia hecho®8. Se determind que
fueran enviadas d Consejo de Castilla para ser estudiadas por especialistas®. El malestar de
Elgueta no acab6 ahi y dirigié un memorial a Concejo —fechado el 18 de Noviembre- quejan-
dose de que se le otorgaba més confianza a maestro Toribio que a €l y requiriendo que se le
entregase la documentacién del caso%.

Mientras se esperaba la Real Facultad para formalizar la obra, en los meses siguientes se
advertia de los nuevos dafios originados con otra riada®! y seinsistia en los gastos continuos que
se ofrecian en revisiones y reparos®2. Toribio Martinez de la Vega escribié desde Malaga remar-
cando la necesidad de remediar la situacidn y, especialmente, la urgencia de fortificar con "jer-
gones de piedray atocha por o mas profundo del rio ala parte del Nortejunto alaobraque hizo
Melchor de Luzén por deverse tener la ruina de tan importante edificio quedando la guerta en
seco por mas de seis afios”; decidiéndose adelantar las diligencias pendientes y hacer represen-
tacion en el Consgjo de Castilla para agilizar la determinacion?3.

En Noviembre de 1729, Francisco Ruiz, maestro aarife vecino de Madrid, reclamaba que
se le pagara por su trabajo en la observacion de las plantas €ecutadas para la obra del azud
mayor¥4. En las décadas siguiente, €l tema siguié ocupando y preocupando a Concegjo y, en
1736, se hizo tasacion de los dafios. No obstante, la Real Provisién no tuvo lugar hasta el 18 de
Agosto de 1739. En ella se ordenaba que por maestro de toda préctica 'y ala vista del proyecto
deToribio Martinez de la Vega se reconociese € azud por si precisabaalgan otro reparo para que
se sacase a pregon y, si no habia posturas, que se designase maestro?s.

Finalmente se realizarian los trabajos en los Ultimos afios de |a década de los cuarenta¥.
Incluso participaron familiares de Toribio Martinez de la Vega?'.

88 A.M.M., A.C., 20 Septiembre 1727, ff. 139 v.-140 y 21 Octubre 1727, f. 149 v.

89 A.M.M., A.C., 27 Octubre 1727, f. 152. Se trat6 también el tema del repartimiento en esta sesién y en otras
posteriores (A.M.M., A.C., 4 Noviembre 1727, f. 154; 18 Noviembre 1727, f. 160; 22 Noviembre 1727, f. 162; 29
Noviembre 1727, f. 168 y 16 Septiembre 1728, f. 163 v.).

90 La carta de Elgueta se insertaen el acta capitular de ese afio (A.M.M.,A.C., 1727, ft. 163-164. Se estudi6 en
la sesién de 22 Noviembre de 1727, ff. 165.-166 v.). Poco después se ratificd € acuerdo de remitir los expedientes a
Madrid para resolver, pero teniendo en cuenta que estaban pendientes|asdiligencias cometidas por Francisco Rocamora,
regidor, en cabildo de 29 Noviembre (A.M.M.,A.C., 15 Enero 1728, ff. 8 v.-9).

91 A.M.M., A.C., 17 Febrero 1728, f. 25. El regidor Torres lo comunic6 a Concejo y se acordé efectuar recono-
cimiento. Por otro lado, Francisco Rocamora exponia que € contador no le suministraba informacion, por lo que pedia
se le excusase de la obligacion que habiaasumido; s bien, se le inst6 a que prosiguiera.

92 AM.M.A.C,8Junio 1728, f. 94y 28 Agosto 1728, f. 148.

93 A.M.M.,A.C, 11 Septiembre 1728, f. 154. Aln habia que examinar |os dafios de la dltima riada, segtin lo acor-
dado en 28 Agosto. En sesién postenor, se hizo relacion de todas |as determinaciones tomadas sobre este tema, expli-
cando que sdlo quedaba por hacer una certificacion de la contaduna de las cantidades que se debian pagar (A.M.M.,
A.C., 16 Septiembre 1728, f. 163 v.).

94 AMM., A.C, 8 Noviembre 1729, f. 152. Se decidi¢ satisfacer d artifice cuando tuvieran la resolucion del
Consejo de Castilla.

95 A.M.M., A.C., 12 Septiembre 1739, ff. 222 v.-223.

96 HERNANDEZ ALBALADEJO, E, op. cit., pp. 400-401.

97 En 1748, sus sobrinos Franciscoy Tonbio Martinez de la Vegase obligaron de mancom(n a traer dos mil varas
de piedra desilleria paralaobra del azud y para la fébrica de la posada inmediataa puente. Cada pieza no tendria menos
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Lam. 4.- Planodel Azud mayor (publicado por Ayala, 1975).

111.2.6. Otros expertos.

Con relacion alas obras en €l rio, aparece también Fray Martin Crespo de la Compariia de
Jestis que, en 1739, firmo un plano e informe del azud mayor junto a Pedro Pagan, Tomés
Martinez y Francisco Falcdn (Iam. 4)%8. En Abnl de ese afio, se determiné que los comisarios de
ambas acequias con asistencia del corregidor hiciesen revisar por "*maestros de toda inteligen-

de cuatro pamos de largo y ancho por dosy medio de grueso y debian ser "'limpliasde pelosy levantes, arregladas vaxo
deesquadra’. B precio de cada varaascendena a seis realesy medio, mesurados por agrimensor (A.H.P.M., esno. Rubio,
prot. 3894, 14 Marzo 1748, f. 34). Al afio siguiente, Josefa, Lucia y Javiera, hijasde Toribio Martinez de laVega, le soli-
citaron a Concejo que les pagase el trabajo de su padre en la realizacion de las plantasy perfilesde lasobrasdel azud
mayor y puentede piedra(A.M.M., A.C., 11 Noviembre 1749, f. 330).

98 Reproducido en la portada del libro de AYALA, JA., El regadio murcianoen la primera mitad del siglo XLX,
Murcia, 1975.
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cia” € quebranto sufrido por el azud y reparos que requeria, evaluando su costo%. Por Real
Cédula de 31 de Octubre de 1738 se concedio laliberacién de la carga del servicio ordinario y
extraordinario por tiempo de tres afios, contados desde el 1 de Enero. Se destinana su importe a
la renovacion de los edificios publicos que se hubieran deteriorado con las inundaciones de
1736. La Ciudad debia decidir a qué obra aplicaria d producto que tendria, cudl era mas impe-
riosay necesaria y ello fue motivo de discusiones durante muchos meses en 1739.

Estaba por arreglar parte del pretil del Arenal desde la puerta del Sol hasta el puente de
maderay algunos regidores como el Marqués de Beniel presionaban para anteponer el reparo del
azud, dado el riesgo que suponia € hueco que teniay que cada dia se iba incrementando!%0. La
retardacion de este Ultimo ponia en peligro la obra, al no aprovecharse €l tiempo de verano que
era apropiado para efectuar laempresa y ciertos regidores expresaron sus protestas, frenteaotros
como el Marqués que manifestaba que los maestros trabajaban en la planta y tasacion con la
urgencia que pedia tan importante dependencia. Habia quien reclamaba que se les apremiase
poniéndoles un plazo de diez dias!®!. La obra del azud correspondia costearla a particulares en
funcion delaorden del Consgjo de Castilla, haciendo repartimiento entre los hacendados, segin
el nimero de tahlllas que poseia cada uno. En cambio, la dél pretil pertenecia al publico y, ade-
més, se consideraba la obra primordial parala seguridad de la pablacion. De ahi queya el corre-
gidor anterior hubiera erigido un terraplén de tierra muerta vallado de madera que entonces sub-
sistia aunque muy deteriorado!02.

Por otro lado, este tema se complicd con el pleito que se tenia pendiente con Orihuela a
causa del pago en la colocacion de una nueva hilada de sillares. El 7 de Julio de 1739 se daba
cuenta delos gastos realizados en € reconocimiento y vistade ojossobre el estado del azud efec-
tuada por Jaime Bort, Pedro Pagan y el agrimensor Francisco Falcon!93. Indicaron que habia
muchos indicios para asegurar que estaba "con bastante proximidad su ruina”!%4. De hecho
recordaron que ya Toribio Martinez de la Vega unos afios antes lo habia advertido y opiniones
diversas coincidieron en resatar €l inminente riesgo de destruccion si no de la totalidad, si de
una parte considerable. Se analizé el reparo necesario para contener la continuacién del deterio-
roy paraproprocionarleconsistencia y duracién y se dibujo el Plano geométrico del Azud Mayor
de la Ciudad de Murcia y sus confines situado en €l Rio Segura que realizaron "' Pedro Pagén,

99 AMM, AC, 11 Abril 1739, f. 98.

100 En 1736 se habia fortificado parte de la muralla con tierra muertay valla de madera porque estaba derruida
por el sol y las aguas y expuesto el nlcleo urbano con las avenidas. Restaba por hacer desde la parte redlizada hasta el
puente de madera y se tenia disponible la mayor parte de silleria prevenida para € puente de piedra, ain sin acabar
(AM.M.; A.C., 7 Abril 1739, f. 92). La muralla fue inspeccionada por Jaime Bort, maestro mayor de obras, por losala-
rifes Pedro Pagéan y José Alcami y por el juez sobreacequiero Pedro Tomés. Estimaron que € gasto ascenderia a 44.752
rv. (AM.M.,A.C., 23 Mayo 1739, ff. 138-139). Por entonces, se gjecutaron reparos de corta entidad en la Contraparada
y escorredores de las acequias mayores para evitar que se fuera € agua en perjuicio de |os riegos. Se atocharon y cerra-
ron los conductos para evitar esta circunstancia, bien es cierto que lainversion fue mayor de lo previsto, tal y como cer-
tificd Pedro Pagén (A.M.M., A.C., 28 Mayo 1739, f. 140y 6 Junio 1739, f. 145).

101 AMM., A.C, 16 Junio 1739, ff. 156 v.-158.

102 A.M.M., A.C., 22 Junio 1739, f. 158 v,, 161-164. Se inserta el auto en fT. 159-160 v.

103 AMM,A.C, 7 Julio 1739, f. 184 r.-v. y AM.M., leg. 3946.

104 A.M.M., leg. 3946.
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Francisco Falcdn y otros peritos”, tal y como consignan sus firmas entre las que se encuentrala
de Fray Martin Crespo!9s.

También en los afos veinte se documentan informesy trazas de Fray José Chover para €l
Concejo y conventos, que van desde opiniones sobre estacadasy otro tipo de obrasen el Segura
hasta consultas sobre intervenciones diversas, como en la iglesia de de Santo Domingo, cuando
se expresd conjuntamente con Pedro de Jumilla. Sin embargo, la Gnica noticia que siempre se ha
proporcionado de este fraile mercedario ha sido la posible elaboracion del proyecto del templo
de carmelitas calzados de Murcia en el Barrio de San Benito!%6, Ademas, aparece junto a Fray
Antonio de San José informando en 1721 de la fabrica de un escorredor en la acequia de
Barrerasy otrasobras!?’.

En otro sentido y de manera indirecta, fue esencial la influencia de tratados escritos por
religiosos que circularon por muchas bibliotecas y no silo de artistas. Los libros de Tosca fre-
cuentemente se mencionan en inventarios de bienes, incluso José Marin y Lamas, racionero
entero de la catedral, tenia"'los globos celeste y terrestre de magnitud de una vara que fueron del
insigne Tosca con su estuche, de varios instrumentos hecho en Inglaterra para e estudio y uso
de ellos”1%8, En bibliotecas de maestros de obras se entremezclaron tratados italianos y espario-
les debidos ala pluma de religiosos y algunos a canzaron una amplia difusion. Caber recordar a
Fray Lorenzo de San Nicolés, Caramuel, Guarino Guarini, el Padre Pozzo, Corachan, el Padre
Zaragoza, etc.109.

Finalmente, alarelacion de religiososindicada hay que afiadir la de tantos otros que tuvie-
ron una sensibilidad especial para las cuestiones artisticas, entre los que, sin duda, cabria sefia-
lar a aquellos que promovieron obras en sus respectivos conventos! !0, ademéas de miembros del
cabildo eclesiéstico —Antonio de Mesa, José Mariny Lamas, etc.—. Se hace obligado recordar a
la mayor parte de los prelados de la Didcesis de Cartagena en esa centuria, desde Belluga a
Rubin de Celis, pasando por los obispos Mateo, Rojas y Contreras y otros.

105 A.M.M., leg. 3946. El plano se conserva en la Confederacion Hidrografica del Segura y deseo agradecer a
Don Joaquin Ezcurra que me facilitase una copia para su reproduccion en este estudio.

106 BAQUERO ALMANSA, A, op. cit., p. 166; TORMO, E, Levante, Madrid, 1923, p. 337 y HERNANDEZ
ALBALADEJO, E. y PENA VELASCO, C. de la, ""El Convento de Carmelitas Calzados de Murcia", Imafionte, 8-9,
1992-1993, pp. 243-255, cita p. 253.

107 Tras el remate, se adjudic6 el trabajo a Pedro y Francisco Escalante y a Bartolomé Bolarin (A.M.M., leg.
3952).

108 Estaban en la libreria compuesta por un ndmero ingente de *'singulares libros de todas las facultades” que
Marin y Lamas doné al monasterio de los jerénimos de La Nora. Asi consta en el inventario de piezas y objetos diver-
sos que se hizo en Miircia el 2 de Marzo de 1759 y que se inserta junto a otros documentos en el protocolo notarial doiide
se registra la cesion (A.H.P.M., esno. Jiménez Roldan, prot. 3178, 23 Abril 1759, ff, 120-123 v. y Resoluciéon de la comu-
nidad y declaracioiies diversas ff. 111-119 v, cita f. {15).

109 En su vertiente como tratadistas, los dos primeros mencionados, ademas de Fray Matias de Ayala y Fray
Miguel Agustin, han sido estudiados por BONET CORREA, A., Figuras, modelos e imdgenes en |0S tratadistas espa-
fioles, Madrid, 1993.

110 Por ejemplo, Fray Antonio Mateos impulsé y contribuyd a la construccion y decoro iiiterior del teniplo de
Santo Domingo de Murcia, durante los dos trienios que fue prior.
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IV.OTROSRELIGIOSOSVINCULADOSA LASARTES.

Cabe agregar a otros artifices mas tardios como €l Hermano Gabriel Escribano!!! o Fray
Joaquin Alcami, aarife de finales ddl siglo XVII1 y religioso lego del convento de San Francisco
de Murcia, posiblemente emparentado con los Alcami, familia de larga tradicion en la construc-
cion en Murcia' 2. Yaen € contexto del academicismo figura Fray Domingo de Petrés, que tra-
dicionalmente se ha considerado que se formé en la Escuela Patriética de Dibujo de la Real
Sociedad Econémica de Amigos del Pais de Murciay, mas tarde, pasd a Colombia, erigiendo la
catedral de Bogota y otras obras!13,

Ademas, alo largo de la centuria otros maestros pertenecientes a clero trabagjaron en dis-
ciplinas artisticas diferentes!4. Algunos se incorporan a las tareas como oficiales y se docu-
menta la actividad de religiosos que hicieron peritajes de las tareas efectuadas por otros artifi-
ces, posiblemente porque no fueran residentesen lalocalidad o por razones de variada indole!'5.
También se constata el quehacer de otros de menor consideracion en la campo de la retablisti-
callo,

111 BAQUERO ALMANSA, A, op. cit., pp. 273-275S.

112 NIETO FERNANDEZ, A., Los Franciscanos..., op. cit., pp. 51, 54y 56.

113 BONET CORREA, A, "Tratados de arquitectura y arte en Colombia: Fray Domingo de Petrés”, Archivo
Espaiiol de Arte, 174, 1971, pp. 121-136. No hay que olvidar a otros como Fray Juan de Santa Teresa, maestro arquitecto
y carmelita descalzo que trabajé a mitad del siglo XVIII en Caravaca, o Fray Antonio de Villanueva, nacido en Lorcay
vinculado d Reino de Vaencia, que también trazé proyectos (A.M.C. (Archivo Municipal de Caravaca), A.C., 1754-
1759, f. 98; BAQUERO ALMANSA, A, op. cit., pp. 259-261; BERCHEZ GOMEZ, J, op. cit., pp. 150-155, etc).

114 En relacién con la masica, Fray Manuel Morales, carmelita calzado y "musico tiple" de la catedral, solicita-
ba aumento de salario en 1747 (A.C.M. (Archivo Catedral de Murcia), A.C., 16 Noviembre 1747, ff. 348 v.-349). Fray
Paulino Costa, religioso trinitario, recibi6 en los afios cincuenta de la parroquia de Santa Catalina setecientos cincuenta
reales por "componer y refinar" el 6rgano (A.P.S.N.M. (Archivo Parroquial de San Nicolas de Murcia), L.F.S.C. (Libro
de Fébrica de Santa Catalina) 1721-1764, f. 167 v.). Diaz Cassou y Gonzélez Simancas mencionan a Fray Juan, domi-
nico constructor de érganos, que documentan a finales de siglo. Ambos estudiosos citan también a un presbitero y gra-
bador en las mismas fechas llamado Fernando Martin (DiAZ CASSOU, P, op. cit., pp. 226 y 210 y GONZALEZ
SIMANCAS, M., Catalogo Monumental de |a Provincia de Murcia, ms. conservado en el 1. Diego Velazquez. 1905, pp.
600y 609-610, respectivamente). Por otra parte, un religioso mercedario arregl6 en 1717 €l reloj de la parroquia de Santa
Catalinay le afiadi6 el toque de las medias horas (A.M.M., 12 junio 1717, f. 83).

115 T fue el caso de Fray Antonio Grueso que debia revisar el dorado del retablo mayor del convento de Santa
Ana 'y Magdalena de Lorca que ejecuté Ginés Romero, tal y como se acordd en la escritura de obligacion suscrita en
1743 (A.H.-M.L. (Archivo Histérico Municipal de Lorca), esno. A. Robles, prot. 751, 12 Febrero 1743, ff. 52-56). H
Padre Carlos, carmelita, certificé en 1730 junto a Pedro Juan Codofier sobre los dngeles de la urna realizada por Dupar
para la parroquia de las Santas Justa y Rufinade Orihuelae hizo e frontal del atar mayor de Santiago en 1709 (NIETO
FERNANDEZ, A., Orihuela..., op. cit. , pp. 296 y 386). En esta localidad, Fray José de la Concepcidn, carmelita, decla-
r6 sobrelasobras en e convento del Carmen en 1681y, en los afios treinta del siglo siguiente, Fray Joaquin Hernandez,
de la misma orden, informé sobre intervenciones arquitecténicas (GARCiA LINAREJOS, D., "El convento del Carmen
de Orihuela y los informes y juicios para la reparacion de los defectos de fébrica de su iglesia”, Actas del X Congreso
del C.E.H.A.Los Clasicismos en el Arte Espaniol, Madrid, 1994, pp. 507-514, cita pp. 511-512 y NIETO FERNANDEZ,
A., Orihuela..., op.cit., pp. 391-392).

116 Por ejemplo, Antonio Caro Bernabé cont6 con Fray Juan de San José cuando se comprometi6 a ejecutar €l
retablo mayor de los carmelitas descalzos de Murciaen 1710 y a José Caro le ayudd en 1731 Fray Francisco Bautista,
lego de la orden de los jerénimos, a realizar un tabernéculo para San Pedro de La Nora, pagandole por ello el monas-
terio (SANCHEZ MORENO, J,, Vida y obra de Francisco Salzillo (una escuela de escultura en Mirrcia), Murcia, 1945,
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En la pintura, destacaron entre otros Lorenzo Vila, € clérigo de menores Juan Ruiz
Melgargjo y € preshitero Manuel Sanchez Molina, tradicionalmente considerado & maestro de
dibujo de Francisco Salzillo!'!”7. Precisamente sobre el famoso imaginero se ha venido afirman-
do que entro en lacomunidad dominica, aunque debio salirse ala muerte de su padre para poner-
sea frente del taller!!8. Su hermano, Patricio Salzillo, le ayudaba en las tareas escultoricas! 1.
En fecha anterior, Nicolés de Bussy entr6 como novicio en un convento valenciano tras enviu-
dar y, con posterioridad, figura € jerénimo Fray Diego Francés!20.

Por otro lado, cuando se tasaron los enseres existentes en la academia de Olivieri —cir-
cunstancia ya mencionada—, Antonio Elgueta cont6 con la ayuda de un "Religioso del Carmen
Calzado conventua en € de Corte (que d presente se alla en esta Ciudad) y €l otro Don
Juan Ruiz Pintor que ha estado en Roma"121.

V. CONSIDERACIONESFINALES.

En d panorama arquitecténico murciano de las primeras décadasddl siglo XVIIl, los reli-
giosos arquitectos y matematicos desempefiaron un papel trascendental. L as instituciones perci-
bieron la importancia de recabar consgjo entre ellos, maxime ante la impotencia e incertidum-
bre en la lucha contra las avenidas del no Segura. La complejidad de ciertos problemas rebasa-
ba la capacidad de resolucién que podian tener maestros de arquitectura o canteros —con fre-
cuenciaalolargo dela centuria se resalté su ignorancia—y se requeria un juicio especificamente
versado en €l campo concreto de las matematicas!22. Por ello, € Concejo y € Cabildo no duda-
ron en buscar asesoramiento en personas de " conocidainteligencia” en esta disciplina y, parti-
cularmente, recurrieron ajesuitas. No hay que olvidar que la Compafiia de Jesus se afand en la
ensefianza de las mateméticas y, en € caso del Colegio Imperial de Madrid, se insistié en sus

p. 37, n. 47 y nuestro estudio, £/ Retablo Barroco en la4ntigua Didcesisde Cartagena {670-1785, Murcia, 1992, p. 31).
También figura como maestro carpintero Fray José de Santa Teresa, carmelita descalzo del convento de Santa Teresade
Murcia y en alguna época vecino de Onhuela. Hay declaraciones suyas de la segunda década del siglo XVIII. En con-
creto en 18 de Octubre de 1711 emitia un informe conjuntamente con Juan Perales, carpintero y ensamblador de
Orihuela, sobre é cancel de la puerta de Cadenas de la catedral de Murcia que se acababa de gjecutar (A.C.M., A.C.,
leg. 533, n. 36). Al menos en los conventos franciscanos de Jumilla y Cehegin también se constata la presencia de varios
religiosos que en d siglo XVIII realizaron labores de carpintena.

117 CANDEL CRESPO, F, "Don Manuel Sanchez Molina, presbitero. El maestro de pintura de Francisco
Sdzillo", Imafronte, 6-7, 1990-1991, pp. 45-50.

118 Belda Navarro cuestiona la vocacion religiosa del imaginero (BELDA NAVARRO, C., "'Francisco Salzillo y
la Orden Dominicana en Murcia", en Artey Literatura. Murcia (1490-1990). V Centenario del Monasterio Doménicano
de Santa Ana, Murcia. 1991, pp. 83-112, véase especialmente € primer apartado).

119 Véase, entre otros, BAQUERO ALMANSA, A., op. cit., p. 265.

120 SANCHEZ-ROJAS FENOLL, M.C., El escultor Nicolés de Bussy, Murcia, 1982, pp. 26-27. Baguero cita a
Fray Antonio Vernos, pintor nacido en Murcia en 1586, y a una religiosas agustina que bordaba Ilamada Sor Juana de la
Encarnacion (BAQUERO ALMANSA, A., op. cit., pp. 76-77 y 151-152).

121 TARRAGA BALDO, M.L., op. cit., p. 168,

122 Generalmente, esta ciencia estuvo insuficientemente dominada por los primeros, por su formacion de caréc-
ter prioritanamente manual por encima de tedrica, salvo contadas excepciones. Muchas veces se reduciaa conocimiento
de las minimas reglas matematicas que necesitaban.
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aplicaciones en otras ciencias como la arquitectura!23. Por tanto, no es extrafio que los profeso-
res de este col egio fueran consultados, caso de Bartolomé Alcézar, Carlos de la Reguera'y Pedro
Fresneda. También se inst6 a otros padres instalados en Murcia, como Manuel Carnero y Martin
Crespo. Los maestros foraneos eran requeridos por un asunto concreto, pero se aprovechaba su
estancia para que declarasen sobre otros temas. Otras veces solo enviaban su informe, tras ser-
les remitidos |os proyectos.

El asesoramiento que efectuaron especialmente en obras relevantes y en | as pertenecientes
alaarquitectura hidréulica, les convirtio en ciertos momentos en arbitros de la situacion. En oca-
siones, se expresaron sin que importase que hubiera o no un dictamen previo pero, en otras, ante
la falta de acuerdo en intentos de conservar obras, derribarlas y sustituirlas, la opcién de estos
artificesllegd a constituir un firme apoyo argumentativo para las corporaciones eclesiasticas y
seculares 0 comunidades religiosas, siempre que les conviniese. Esa funcion de arbitrgje frente
a dlternativas diversas quedd en otros casos reducida a refrendo del trabajo realizado o juicio
emitido por otros maestros, ala alteracion de disefios 0 a simples sugerencias. Por otro lado, sus
estancias determinaron relaciones con otros artifices, puesto que las visitas conjuntas y €l inter-
cambio deideas y didlogo debid ser muy favorecedor para el arte murciano y raro eraque, en su
inspeccion del terreno, no estuvieran acompariados por €l corregidor, regidores comisionados,
juez sobreacequiero, aarifes, canteros, agrimensores e, incluso, carpinteros!24,

No cabe englobar bajo un denominador comun a todos los religiosos. Algunos realizaron
una tarea esencial en el campo de la arquitectura civil y religiosa como Fray Antonio de San José
y su impronta persistio en las tipologias y modos posteriores. Finalmente, se encontraban aque-
llos que se desplazaron precedidos por su prestigio y por su " grande inteligencia” y ciencia, caso
de Fray Raimundo, Mosén Juan Aparicio o el Padre Bartolomé Alcazar, recibiendo en Murcia
€logios y continuos comentarios encomiasticos.

Por otro lado, la construccién de obras de envergadura llevadas a cabo por algunas érde-
nes originég la estancia de maestros de su comunidad entendidos en aspectos diversos del que-
hacer artistico, que acudieron a su vez a encargos de la autoridad municipal o religiosa. En este
sentido, pueden ser recordados el monasterio jerénimo de San Pedro delaNora o € convento de
los minimos de Alcantarilla y sus respectivos artifices.

En parte y salvo excepciones entre las que sin duda cabe recordar a Jaime Bort, el hecho
de que el nombramiento de maestros mayores de |os cabildos catedralicio y municipal y maes-
tro episcopal recayese en artistas locales sin excesivo talento habia repercutido negativamente

123 NAVARRO BROTONS, V, "Los jesuitas y la renovacion cientifica en la Espafia del siglo XVII", Studia
Historica, 14, 1996, pp. 15-44, cita p. 23. Las dos cétedras de mateméticasdel Colegio Imperial de Madrid fueron bési-
cas para la ensefianza de esta disciplinaen Espafia (SIMON DIAZ, J,, op. cit. y CAPEL, H., ""La Geogratia como Ciencia
Matemética Mixta. La aportacion del circulo jesuitico madrilefio en €l siglo XVII™, Cuadernos Criticos de Geografia
Humana, 30, 1980, pp. 1-34).

124 Lasapreciaciones y actitudes de estos miembros del clero eran, en general, diferentesd quehacer comin de
los maestros de obras de tradicion gremial. Aplicaban los conocimientos mateméticos a la arquitectura y estaban preo-
cupados por la medida, la meticulosidad geométricay la |6gica matematica. A veces se pierde su rastro o solo se sabe
de ellos por notas puntuales, al menos en el estado actual de la investigacion. Pero se constata la trascendencia de su
labor, posiblemente, sin resultadosinmediatos; aunque técnica y cientificamente mas avanzada. Incidieron en la difusion
de textos sobre mateméticas y en los aspectos que concernian a los estrechos vinculos que esta ciencia podia tener con
la arquitectura hidréaulica.
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sobre la historia de la arquitectura murciana que, de alguna manera, obstruia los vinculos con €l
exterior. Las razones son complejas y no cabe buscar una Unica causa. No hay que olvidar los
precedentes renacentistas relevantes; no se vacilaba entonces al requerir no soélo €l informe sino
la presencia de importantes maestros, como los italianos Francisco y Jacobo Florentin o
Jerénimo Quijano, ciertamente que en términos generales el siglo XV fue una etapa de intensa
actividad'25. En el XVIII, se reclamaba también a un prestigioso artista para acometer una gran
obra, caso del imafronte catedralicio, y, de hecho, la presencia de Bort significd también para el
Concejo la orientacion continua de un técnico entendido y preparado en matematicas, supliendo
en gran medida a aquellosreligiosos informantes.

Considerando la totalidad de la centuria, la problemética no fue la misma en la segunda
mitad del sigloy especialmente en las décadas final es cuando los artistas acudieron a instruirse
en |las Reales Academias de Bellas Artes, configurandose un modelo de ensefianza que intenta-
ba subsanar lafalta de conocimientos tedricos que tenian los antiguos maestros gremialese inci-
diéndose, entre otras disciplinas, en las matematicas, no sin que ello acarrease problemas!26, En
€l panorama local dos peritos en esta ciencia desempefiarian un cometido fundamental. Sus nom-
bresfueron Luis Santiago Bado, que obtuvo la catedra de matemaéticas puras, y Juan Bafion, pro-
fesor de esta materia en la Escuela Patriética de Dibujo, Aritmética y Geometria en la Real
Sociedad Econdémica de Amigos del Pais de Murcia, como también lo fue Bado. Ambos escri-
bieron sendos tratados para impartir la docencia entre los aprendices y artesanos que asistian a
sus clases!?7.

125 Noenvanoy en relacion alaiglesia de San Clemente de Cuenca desde donde se reclambaa Quijano, € artis-
taafirmaba en unacarta fechada el 27 Enero de 1555 dirigidaal Concejo de esta localidad lo siguiente refiriéndose a su
llegada a Murcia "'y despues que a esta tierra vine, no he podido holgar un dia ni ¢ tenido espacio para ver mi hazien-
da ni ninguna parte de €lla; y en tan gran multitud de ocupaciones qualquier falta mia parece que & sydo tolerable"
(TORRENTE PEREZ, D., Documentos para |a historia de San Clemente (Cuenca), I, Madrid, 1975, p. 377).

126 Como d que protagonizé Varasy Portilla con su discurso de 1792 en San Fernando. Al referirse a la situacion
vivida en esta institucion, sefialaba que se formaba académicos en lugar de arquitectos, olvidando en gran medida las
mateméticas (GARCIA MELERO, JE., "Arquitectura. Juan de Villanueva y los nuevos planes de estudio”, VV.AA.,
Renovacidn, Crisis. Continirismo. La Real Academia de San Fernando en 1792, Madrid, 1992, pp. 13-55 y, del mismo,
*'Los origenes académicos del romanticismo espafiol: malestar y crisis en tornoa 1792”, Espacio, Tiempo y Forma. Serie
Historia del Arte, 5, 1992, pp. 211-261).

127 H primero era hijo de italianos y €l segundo estaba casado con Ana Ambrona, nacida en Tortosa, pero sus
padres procedian de Palermo. En relacion a la falta de conocimientos matematicosen Murcia por parte de quienes prac-
ticaban la arquitectura, véase BELDA NAVARRO, C.y PENA VELASCO, C. de la, "' Contra los "alarifes ignorantes".
Una reflexion sobreel estado de laarquitectura en Murcia afinalesdel siglo XVIII", dctas del X Congreso del C.E.H.A.
Los Clasicismos en el Arte Espafiol, Madrid, 1994, pp. 531-535.





