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and Visibility of Gender Diversity)
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Abstract: This article analyzes the lexicon on gender identity in press and digital media.
The corpus is composed of more than 300 texts (articles, magazines, digital press, blogs)
about this topic. The time of publishing extends from 2012 to 2021. To carry out this analy-
sis we have used a quantitative and qualitative methodology and the contributions on the
concept of neologism from the cognitive perspective. The objective is to register which
terms and expressions around sexual identity are used in these texts and to know their degree
of cognition and perception in the receiving society. The results show that it is a new lexicon
with a high level of neologicity, also recognizable and transparent to speakers. We are in
front of a group of words considered relevant and useful, because they represent a new real-
ity that must be named in order to be recognized
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Resumen: El siguiente articulo analiza el 1éxico sobre la identidad de género en la pren-
say en el ambito digital. El corpus lo componen mas de 300 textos, obtenidos de articulos
sobre cuestiones relacionadas con este tema, procedentes de paginas web, de revistas y de
articulos de prensa digital de secciones diversas. El marco temporal abarca desde 2012 hasta
2021. Para llevar a cabo el analisis nos hemos basado en una metodologia cuantitativa y cua-
litativa y las aportaciones sobre el concepto de neologismo desde la perspectiva cognitiva.
El objetivo es registrar qué términos y expresiones en torno a la identidad sexual se emplean
en estos textos y conocer su grado de cognicion y percepcion en la sociedad receptora. Los
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resultados muestran que es un Iéxico nuevo con un nivel de neologicidad alto, pero recono-
cibles y transparentes para los hablantes. Estamos ante un conjunto de voces que despiertan
interés y se consideran necesarias, porque representan una realidad nueva que debe ser nom-
brada para su reconocimiento.

Palabras clave: Neologia; identidad de género; cognicion; terminologia; LGTB.

“Las palabras son magicas por la forma en que influyen en la mente de quienes la usan”
(A. Huxley)

1. Introduccion

La lengua es un reflejo de la sociedad de la que parte, pero en la actualidad surge una
pregunta de dificil respuesta: /es la lengua la que cambia a medida que lo hace la sociedad o
podemos cambiar la realidad a través de las palabras que la designan? Como sabemos todo
signo lingiiistico esta formado por dos partes: el significante y el significado asociado a este,
que remite al referente, al elemento de la realidad al que nos referimos; esto es, hay una
fuerte asociacion entre palabras y realidad, pero dependiendo del contexto del momento,
de la cultura compartida, y también de nuestra actitud y nuestras experiencias personales,
el concepto o imagen mental y el referente al que asociamos una palabra varia, de manera
que es cierto que la lengua ayuda a construir nuestro pensamiento y a entender y compartir
el mundo.

Si queremos cambiar la realidad social, es imprescindible cambiar la realidad lingiiistica,
pues a través de la lengua se conceptualiza la realidad; esto es, las palabras son una herra-
mienta fundamental para la comunicacion y transmision del pensamiento y la cultura de una
sociedad. Por tanto, es imprescindible que la lengua evolucione con la sociedad, dejando de
excluir a ciertos colectivos como el de las mujeres o colectivos minoritarios como el LGTB!,
haciéndolos visibles en el discurso para alcanzar una sociedad mas justa e igualitaria y
evitando asi la transmision de ciertos estereotipos y roles sociales. Si se quiere acabar con
actitudes sexistas y discriminatorias es necesario emplear un lenguaje inclusivo —manera
de expresarse oralmente y por escrito sin discriminar a un sexo, género social o identidad de
género en particular y sin perpetuar estereotipos de género” (ONU 2019) — que represente a
todos los colectivos e identidades de género. Emplear una lengua mas inclusiva o no sexista
se sustenta en la idea expresada por Niklison de que “las formas gramaticales y lexicales
cifran significados de los discursos sociales presentes en la cultura que las crea” (2020: 21).
Puede ser que la ausencia de ciertas formas mas inclusivas como el desdoblamiento o los
nuevos morfemas de género ((@, x, e) no equivalga necesariamente a la invisibilidad de estos
colectivos; pero también es cierto que, si se quiere dar una imagen mas representativa de la
realidad y, sobre todo, hacer la realidad mas inclusiva, el lenguaje es uno de los instrumentos
mas eficaces. Por tanto, nombrar, dar nombre a lo que queremos que exista es necesario,
pues solo si se nombra se reconoce su existencia.

1 Explicacion del término mas adelante.
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Navarro-Carrascosa (2021: 18) remarca la presencia medidtica de estos “dos movimien-
tos sociales relacionados con las identidades sexuales y de género”, que han permitido visi-
bilizar y transmitir a la sociedad una problematica de naturaleza “lingiiistica”. Como indica
el mismo autor, “estos movimientos estan encabezados por dos grupos: por un lado, el co-
lectivo feminista, que reclama el uso de un lenguaje mas inclusivo con mayor presencia del
género femenino o el desplazamiento del uso del masculino genérico, con el que muchas
mujeres no se sienten representadas; por otro, el colectivo LGTB, que reivindica el derecho
a la libertad sexual y a la libre identidad de género”. Son colectivos que en los ultimos afios
han aportado nuevas formas gramaticales y Iéxicas con el fin de sentirse identificados y re-
presentados, alejandose de la vision heteropatriarcal o el binarismo tradicional.

En un estudio anterior (Santamaria-Pérez 2022) nos centramos en los términos y las ex-
presiones relacionadas con la violencia de género para determinar el grado de conocimiento
y el sentimiento neologico hacia este conjunto 1éxico. En este trabajo nuestro eje investi-
gador sera la comunidad LGTB la cual ha generado nuevas unidades léxicas para hacer
referencia a la diversidad sexual y de género.

El término LGTB? es una sigla que designa a un colectivo formado por lesbianas, gays,
transexuales, bisexuales, intersexuales, queers y otras identidades de género. Como definen
Guerrero Ramos y Pérez Lagos (2020: 144), “se trata de un movimiento formado para lu-
char por los derechos de igualdad de estas comunidades sexuales minoritarias™. Desde la
perspectiva de la Teoria Comunicativa de la Terminologia (TCT)*, planteamos los estudios
de género como un ambito tematico especializado de caracter multidisciplinar, con diversas
areas implicadas (sociologia, derecho, politica, psicologia, sexologia, etc.), relativamente
nuevo y con una notable capacidad Iéxico-genética que aporta de forma continuada crea-
ciones léxicas para designar las nuevas formas o identidades de género. Como sostienen
acertadamente Guerrero Ramos y Pérez Lagos (2020: 145) podemos considerar la lengua

2 Este término empez6 a usarse en los afios 90 en inglés y se emplea en la mayoria de las lenguas, en igual
o distinto orden. Como se describe en la guia Abrazar la diversidad editada por el Instituto de la Mujer (2015: 12) en
ocasiones se incluyen otras siglas como la A (asexuales), la 1 (intersexuales) o la Q (queer), dando lugar al acronimo
LGTBIQ+, donde el signo + afiade otras identidades de género. Al igual que en dicha guia en este trabajo empleamos el
acrénimo mas corto y en el orden usado internacionalmente.

3 Estamos ante un colectivo minoritario, tal y como se desprende de diversos estudios y encuestas. En los tra-
bajos de Pichardo (2009) y Pichardo et al. (2014), la mayoria de los jovenes encuestados, el 85%, se califican como he-
terosexuales. En la ltima encuesta nacional sobre sexualidad (2019) el 76,4% de los jovenes se considera heterosexual,
el 11,5% bisexual, el 7,5% homosexual y tan solo un 0,4%, asexual. [http://sec.es/encuesta-nacional-sobre-sexualidad-y-
anticoncepcion-entre-los-jovenes-espanoles-16-25-anos/]. De igual modo, se trata de colectivos “que han estado siempre
perseguidos” [...] “todavia en setenta y dos paises la homosexualidad continta siendo delito” (Agudo Rojo 2021: 1), y
pese a su aceptacion en otros, es una comunidad que suele estar marginada dentro de las corrientes sociales y culturales
mayoritarias. Espafia es uno de los paises mas progresistas en cuanto a la legislacion en materia LGTB; por ejemplo, en
2005 se aprobo el matrimonio homosexual y en 2007, la Ley de Identidad de Género para las personas trans o la “ley
trans” del 2021.

4 Desde la TCT propuesta por Cabré (1999), la comunicacion especializada no emplea una lengua comple-
tamente distinta de la comunicacion en general, sino que estamos ante una variante funcional caracterizada por una
tematica especifica, utilizada en situaciones comunicativas de caracteristicas pragmaticas precisas, determinadas por los
interlocutores (especialmente el emisor), el tipo de situacion en que se producen y el proposito o intencion. Los términos
no son términos per se, sino que depende del contexto en el que se usen. Lorente (2013: 16) remarca esa funcién comu-
nicacional de los términos, como “unidades Iéxicas que no pertenecen a ningiin dominio de especialidad, sino que cobran
un valor u otro en funcion del contexto en el que se emplean y por tanto, no estan exentos de variacion”.
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utilizada por la comunidad LGTB como una lengua especial, un ambito marcado tematica-
mente con un 1éxico especifico que ha ido traspasando la barrera de lo especializado y se ha
ido banalizando y popularizando debido al interés generado por estos colectivos a través de
la prensa y los medios de comunicacion y especialmente en las redes sociales.

El objetivo de este estudio es el 1éxico creado por el colectivo LGTB para referirse a la
identidad de género y la diversidad sexual con el fin de caracterizar los neologismos y deli-
mitar su grado de neologicidad desde el punto de vista del receptor. Como instrumento para
alcanzar estos objetivos hemos seleccionado una muestra representativa de 20 unidades 1é-
xicas sobre la diversidad de género y hemos elaborado un cuestionario para conocer el grado
de cognicion y percepcion de esta nueva terminologia y asi discriminar si estos términos se
sienten como neoldgicos por parte de los hablantes y en qué medida. Al igual que en el estu-
dio anterior, partimos de la fundamentacion tedrica de la neologia y los neologismos a partir
de los postulados de la Lingiiistica Cognitiva que establecié Lavale en su estudio (2019),
basandose en las capacidades cognitivas de la percepcion, la memoria y la categorizacion
y las experiencias de cada individuo. Para la elaboracion del estudio la hipétesis de la que
partimos y que queremos demostrar es la siguiente: el grado de neologicidad de una misma
unidad varia segun los usuarios y el contexto; esto es, desde la recepcion, la percepcion de la
innovacién es gradual porque depende del grado de impacto que esa unidad nueva tiene en
el receptor (Cabré 2015: 135) y de su capacidad para comprender la forma nueva generada.
Para su demostracion nos planteamos las siguientes preguntas de investigacion: ;Conoce la
sociedad actual los términos y las expresiones de la diversidad de género?; ;son las nuevas
generaciones mas capaces de identificar (y nombrar) las nuevas identidades?; ;estamos ante
un Iéxico especializado inaccesible para la gran mayoria de la poblacion o un 1éxico banali-
zado por los medios de comunicacion?

Para ello hemos estructurado el trabajo en los siguientes apartados. Tras la contextualiza-
cion del trabajo y su fundamentacion tedrica, se explica el corpus y la metodologia seguida.
En el siguiente apartado se lleva a cabo la caracterizacion del Iéxico para después pasar al
analisis de los resultados obtenidos en los cuestionarios de cognicion, percepcion y uso de
este Iéxico a la que llamaremos fase de reconocimiento e interpretacion y, por ultimo, pa-
saremos a la fase de comprobacion, que nos permitira determinar el valor neologico® (San-
chez Manzanares 2013: 112) de estas voces mediante la consulta de obras lexicograficas de
referencia y corpus textuales.

2. Marco tedrico
2.1 Diversidad e identidad de género: definicion y conceptos clave
Para poder comprender este estudio es necesario entender el contexto sociocultural en

el que nos situamos y una serie de conceptos clave como son la identidad de género o la
diversidad sexual.

5 Sanchez Manzanares (2013) se basa en las variables de difusion en el uso y necesidad denominativa para
medir el nivel de neologicidad de una unidad léxica a la hora de sancionar dicha voz como neologismo en un diccionario.
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En este marco Navarro-Carrascosa (2021) diferencia claramente los conceptos de sexo y
género: el “sexo es una cuestion estrictamente bioldgica que se relaciona con los genitales
de cada individuo”, mientras que “el género esta relacionado con el concepto de identidad”
(2021: 182), siguiendo a Moreno y Pichardo (2006: 146) “[el concepto de género] remite a
los diferentes contenidos socioculturales que se dan en esas caracteristicas biofisioldgicas
entre hombres y mujeres estableciendo comportamientos, actitudes y sentimientos mascu-
linos y femeninos”. Esa division entre hombres y mujeres “ha derivado en la dicotomia
masculino-femenino”, con caracteristicas opuestas y al mismo tiempo complementarias, ba-
sadas en binarismos del tipo fuerte-débil, activo-pasivo, productivo-reproductivo, etc., que
“sirven para definir ambos sexos en funcioén de unos roles o comportamientos determinados
por convenciones sociales” (Navarro-Carrascosa 2021: 182).

Sabemos que “a cada persona se le asigna un sexo (hombre o mujer) con su corres-
pondiente identidad de género y una serie de comportamientos culturalmente adecuados
segun esos roles masculinos o femeninos” (Instituto de la mujer 2015: 11). Sin embargo,
una persona puede nacer con un sexo bioldgico que no se corresponde con su identidad de
género o no se identifica con la dicotomia de género masculino-femenino ni con los roles
que tradicionalmente se han asignado a cada uno de ellos, situdandose fuera del binarismo
tradicional. Surgen, entonces, lineas de pensamiento como la teoria queer, que tratan de
acabar con esa dicotomia de género (hombre-mujer) dentro una sociedad heteropatriarcal y
al mismo tiempo, incluyen nuevas identidades que necesitan estar representadas no solo en
la sociedad, sino también lingiiisticamente: necesitan una palabra que designe su realidad,
su identidad; y en esto, el papel del lenguaje es fundamental.

2.2. Neologia y terminologia del léxico de la diversidad de género

La neologia se define como el proceso de formacion de unidades Iéxicas nuevas. Todas
las lenguas tienen esa capacidad generadora de crear nuevas palabras (neologia Iéxica) y
para ello se emplean recursos formales (neologia formal), se afiade un nuevo significa-
do a palabras ya existentes (neologia semantica) o se toman prestadas de otras lenguas
(neologia por préstamo). Como ya vimos en un trabajo anterior (Santamaria 2022: 65) el
neologismo, como resultado de ese proceso, es un concepto polémico y dificil de delimitar
(Rey 1976, Boulanger 1989, Cabré 1989, etc.), pues la ‘novedad’ de una palabra no se per-
cibe o se siente de la misma manera por todos los hablantes. Es por este motivo por lo que
en los ltimos afios se ha cuestionado el criterio lexicografico como el tnico valido para
identificar voces nuevas por ser el mas objetivo, y se ha venido reclamando una mayor
atencion por parte de los especialistas (Diaz Hormigo (2007: 39), Guerrero Ramos (2016:
60, 2017: 1399), Vega Moreno y Llopart Saumell (2017) o Lavale (2019)) a lo que se ha
denominado al criterio psicologico o sentimiento de neologicidad (Gardin et al 1974: 45,
Rey 1976: 14).

Siguiendo a Lavale (2019) partimos del criterio psicolingiiistico a la hora de delimi-
tar el concepto de neologismo. Como sefiala la autora (2019: 214) cuando procesamos
Iéxico nuevo no partimos de la nada, sino que contamos con un fondo de unidades
Iéxicas y otros recursos almacenados en nuestra memoria que son los que activamos
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para generar nuevos lexemas o para comprender palabras completamente nuevas; esto
es, cuando nos llega un vocablo nuevo buscamos semejanzas formales y semanticas que
nos permitan reconocer y comprender el neologismo (Varo 2013: 145). Esto se aplica
totalmente en el caso de los neologismos formales, pero, como comprobamos en el
estudio anterior (Santamaria-Pérez 2022), ese proceso cognitivo resulta menos inme-
diato cuando nos encontramos con otro tipo de creaciones como voces de procedencia
extranjera, o cuando no se reconocen los elementos que lo conforman, lo que dificulta
el proceso de reconocimiento y comprension del nuevo vocablo. Asi voces relacionadas
con los micromachismos y la violencia de género como bropriating, gaslighting, mans-
plaining, manspreading, victim blaming, son voces muy neologicas, porque cuanta mas
sorpresa o extrafieza genera una palabra, cuanto mas alto sea ese sentimiento neologico
por parte del hablante, implica un mayor esfuerzo cognitivo en el procesamiento de
esa nueva unidad Iéxica (Santamaria-Pérez 2022). En cambio, si los hablantes recono-
cen los elementos morfoldgicos 1éxicos o derivados que componen la unidad nueva, el
sentimiento neoldgico disminuye. Como afirma Guerrero Ramos (2017: 1404) “es la
percepcion y la aceptacion en el uso de una palabra como nueva por parte del receptor
lo que permite hablar de neologismo. Lo importante es que, en un determinado contex-
to, en una determinada situacion, el receptor considere que esta ante un nuevo término
o palabra”. Esta distincion ha permitido a la autora hablar de usos neoldgicos frente a
neologismos propiamente dichos®.

Por otra parte, si empleamos el criterio lexicografico, se considera que una voz es neo-
logica si no se registra en las obras lexicograficas de referencia. Pese a todas las objeciones
a la hora de emplear este criterio para la delimitacion de una unidad neoldgica, considera-
mos que sigue siendo 1til para comprobar el grado de neologicidad de un vocablo para los
hablantes. Como indica Guerrero Ramos (2016: 61), la aplicacion del criterio lexicografico
en la seleccion de neologismos aporta “un sentimiento de desneologizacion al usuario de la
lengua”, ya que, cuando tiene lugar la diccionarizacion de una voz nueva, para el hablante
“pierde ese caracter neoldgico”.

Aplicando estos criterios de deteccion y discriminacion de los neologismos al Iéxico de
la identidad de género, los términos seleccionados son creaciones léxicas aparecidas en la
ultima década, ya que nuestro corpus textual esta conformado por textos de la prensa apare-
cidos desde el 2012 hasta la actualidad, aunque la mayoria de los vocablos datan su primera
aparicion en los ultimos cinco afios.

Si aplicamos el criterio psicolingiiistico, son voces neoldgicas extraiias para la mayoria
de los usuarios encuestados. Sin embargo, pese al sentimiento neoldgico que generan, los
hablantes son capaces de reconocer su formacion o identificar sus componentes lingiiisticos
para una correcta interpretacion y asociacion de contenido, disminuyendo asi el sentimiento
de ‘nuevo’. Ademas, como veremos, existen diferencias entre los participantes, pues no
todos poseen el mismo conocimiento sobre el 1€xico ni comparten las mismas experiencias

6 Guerrero Ramos (2017) diferencia entre aquellas voces que son neologicas desde la perspectiva del hablante
(neologismos de emisor y receptor) de lo que es un uso neoldgico, percibido como tal por parte del receptor (neologismos
de receptor).
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o vivencias por edad, por formacion, por sexo, etc., lo que provoca que lo que para algunos
hablantes es una unidad neoldgica, para otros no.

Si aplicamos el criterio lexicografico para determinar el grado de novedad de este
conjunto de unidades 1éxicas, comprobaremos que son unidades “muy neoldgicas” por su
ausencia en las obras lexicograficas de referencia, normativas -Diccionario de la Lengua
Espariola (DLE)- o descriptivas -Diccionario Espariol Actual (DEA)- o diccionarios de
neologismos como el Diccionario NEOMA (2016). Se han tenido en cuenta también dic-
cionarios especializados’ del ambito como el Diccionari LGTB del Termcat (LGTBTER-
MCAT), el Glosario de Términos LGTB para equipos de atencion a la salud (LGTBSA-
LUD) o el LGTB Glossary. A ello se suma el criterio textual, ya que se consideraran mas
neoldgicas las voces que no aparecen documentadas en corpus textuales como el corpus
académico (CORPESXXI) o bancos de datos especializados en neologia como el del Ob-
servatorio de Neologia (OBNEO)®. También emplearemos como referencia la base de
datos Factiva.’

Siguiendo a Lavale (2019) en el proceso de comprension de un neologismo siempre se
suceden tres fases: una fase de reconocimento, mediante la aplicacion del criterio psicolo-
gico y lingiiistico para reconocer una unidad como ‘neolédgica’; una fase de interpretacion,
basada en la capacidad cognitiva del receptor para relacionar un neologismo con otras uni-
dades ya conocidas y la fase de comprobacion, en lanos fijamos en la presencia o no de estas
unidades nuevas en diccionarios y corpus textuales. Siguiendo este proceso en tres fases
presentamos el analisis del 1éxico sobre la identidad de género.

3. Corpus y metodologia

Como ya hemos sefialado, en este trabajo nos vamos a centrar en los neologismos apareci-
dos en la prensa relacionados con la tematica de la diversidad e identidad de género con el fin
de conocer como se percibe este 1éxico en la sociedad actual. El colectivo LGTB contribuye de
forma incesante en enriquecer nuestra lengua, ya que necesitan crear nuevas palabras para de-
signar nuevas identidades sexuales y realidades sociales, politicas, culturales, legislativas, etc.

Nuestro corpus estd formado por textos de la prensa digital -un espacio idoéneo para la
creacion y difusion de nuevo vocabulario- desde el primer texto recopilado con fecha el
29/07/2012 hasta el 29/09/2021. Son 316 textos de caracter divulgativo, no especializados,
donde aparece una terminologia especializada. Dicho corpus formado por casi 600.000 pa-
labras, fue creado a partir de la herramienta SketchEngine mediante la biisqueda de palabras
clave como identidad de género, bisexual, transgénero, cisgénero, heteronormativo, queer,
etc. A partir de estos textos de diferentes tipos (paginas web de colectivos LGTB, articulos
de prensa digital, revistas, redes sociales), hemos conformado una muestra y se han extraido

7 En los ultimos afos se han publicado muchos glosarios y diccionarios de términos de este colectivo en revis-
tas, paginas de asociaciones, dentro de guias, etc. Para el trabajo hemos seleccionado aquellos publicados por organismos
o instituciones.

8 Observatorio de Neologia [https://www.upf.edu/es/web/obneo].

9 Factiva es una base de datos internacional de noticias de actualidad producida por Dow Jones que combina
mas de 36.000 fuentes (periddicos, agencias, paginas web, etc.) en 28 idiomas.
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las 20 unidades Iéxicas mas repetidas y frecuentes en los ultimos cinco afos, relacionadas
con la identidad de género y la diversidad sexual. Son las siguientes'*:

asexual, bifobia, bigénero, binarismo, cisgénero, contrasexualidad, disforia de género,
demisexual, drag King, género fluido, género no binario, heteronormatividad, identidad de
género, intersexual, pansexual, plumofobia, queer, sexilio, trans, transfobia.

Estas y muchas otras palabras nuevas manifiestan las transformaciones sociales que ocu-
rren dentro de la comunidad LGTB y en este estudio hemos querido comprobar si este [éxico
especializado esta banalizado por el interés social hacia este colectivo, o en cambio, es un
Iéxico inaccesible y poco conocido para la mayoria de los hablantes de nuestra lengua, al
tratarse de tecnicismos que recogen conceptos clave sobre la identidad de género y la diver-
sidad sexual.

Para la realizacion del trabajo hemos empleado una metodologia mixta: cualitativa y
cuantitativa. Hemos elaborado una encuesta sobre la terminologia y neologia relacionada
con la identidad de género dividida en tres apartados'!. El contexto se centra en la aprecia-
cion y el grado de cognicidn de este nuevo 1éxico generado por este colectivo. Han respon-
dido el cuestionario 140 participantes de diferente sexo, edad, formacion, etc. El disefio del
instrumento de investigacion es un cuestionario de 3 bloques: bloque 1: parte identificativa;
bloque 2: apreciacion y cognicion del 1éxico sobre la diversidad sexual y la identidad de gé-
nero; bloque 3: valoracion y opinion personal. Para la recogida de los datos se ha empleado
la plataforma Google Forms (https://forms.gle/8Wfg56jhsxwitp64A).

4. Analisis y resultados

Para llevar a cabo nuestro analisis de las voces del ambito seleccionado nos basamos en
las fases delimitadas en el proceso de comprension de un neologismo establecidas por Lavale
(2019). En primer lugar, se pasa por la fase de reconocimiento, en la que empleamos los crite-
rios psicologico y lingiiistico para determinar el grado de neologicidad de la voz. En segundo
lugar, una fase de interpretacion, en la que se le asigna un contenido a esa voz nueva a partir de
la competencia 1éxica del hablante. Para estas dos fases hemos elaborado una encuesta sobre
el proceso de cognicion y percepcion de las voces relacionadas con la identidad de género. Y
finalmente, una fase de comprobacion, en la que se determina si una unidad 1éxica es un neo-
logismo, seglin tenga presencia o no en los diccionarios y los corpus textuales.

10 En nuestro estudio solamente se consideran unidades Iéxicas especializadas o términos del ambito. No se
tienen en cuenta formas pertenecientes al registro coloquial como bollera, fagota, maricon, maricona loca, fishy, gaydar,
lobo, loca, mariliendre, nutria, oso, twink, tuck, uhauler, cuyo uso mas o menos conocido puede revisarse en el trabajo
de fin de grado de Agudo Rojo (2021).

11 Las cuatro primeras preguntas son variables independientes, extralingiiisticas y de caracter demosocial (sexo,
edad, titulacion, situacion laboral), y las restantes son dependientes, ya que aportan informacion relacionada con el tema
de la investigacion; es decir, nos permiten valorar el mayor o menor conocimiento de los términos seleccionados. En
cuanto al tipo de preguntas que utilizamos en el cuestionario, optamos por disefiar preguntas cerradas, dicotdmicas o de
eleccion multiple mediante preguntas directas donde los participantes tienen que escoger una opcion de las repuestas
ofrecidas.
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4.1. El Iéxico de la identidad de género: procedimientos de innovacion léxica

Desde el punto de vista lingiiistico, segun la tipologia de neologismos propuesta por OB-
NEO (2004)"?, nos encontramos con neologismos de forma y con préstamos no adaptados.
Con respecto a los mecanismos formales encontramos principalmente elementos compositi-
vos cultos (bigénero, cisgénero, contrasexualidad, heteronormatividad, pansexual, transfobia,
...), unidades léxicas formadas por sintagmacion (género no binario, género fluido, identidad
de género, disforia de género), y formaciones acronimicas (bifobia, lesbofobia, plumofobia,
serofobia, sexilio). Se han obtenido algunos préstamos como queer, genderqueer, drag queen,
drag King, y otros menos frecuentes como deadname, misgender, queerbait. Mencion aparte
precisa el adjetivo asexual. Se trata de un neologismo semantico, ya que en este contexto ha
adquirido un nuevo significado ‘persona que no siente atraccion sexual hacia otras personas’,
distinto al que figura en los repertorios lexicograficos. En el Anexo I se incluye tabla con la
formacion y definicidén de cada uno de los términos seleccionados.

De acuerdo con los criterios aplicados la mayoria de estas unidades léxicas son neolo-
gismos para los hablantes, pero transparentes desde el punto de vista semantico, porque se
reconocen los componentes. Es el caso de la composicion culta que se obtiene adjuntando al
lexema base formantes cultos como hetero-normatividad, inter-sexual, pan-sexual o trans-
fobial®. Se observa que estas unidades 1éxicas en espafiol se crean a partir de ciertos elemen-
tos formativos conocidos que se repiten y se combinan entre si, lo que facilita el grado de
comprension de la unidad 1éxica y disminuye el sentimiento neoldgico del hablante. Ocurre
igual con el elemento compositivo fobia, que genera muchas voces (bifobia, homofobia,
lesbofobia, plumofobia, transfobia, LGTBfobia) cuyo contenido semantico es facilmente
inferido por los hablantes. Otra de las bases altamente productiva para la generacion de
términos en este campo es género, bien mediante la adicion de un prefijo a la base Iéxica
(agénero, cisgénero, intergénero, transgénero), bien mediante la adicion de otras bases 1éxi-
cas para crear un sintagma que restringe o especifica el significado de género (género fluido,
género binario, género no binario) o bien a partir de un acortamiento (bigénero ‘bisexual
+ género”). Esta terminologia especifica genera derivados como bigenerismo (prefijo bi- +
genero + ismo), heteronormatividad (hetero + normativa + idad), cishteropatriarcado (cis-
+ hetero + patriarca + do), contrasexualidad (contra + sexual + idad), lo que da muestra de
la capacidad léxico-genética de este colectivo.

Mayor esfuerzo cognitivo por ser menos conocidos, aunque deducible por el significado
del prefijo, son las formaciones Iéxicas como demi-sexual, donde demi- significa ‘mitad’, cis-
género, donde el prefijo cis- significa ‘de este lado’ frente a trans- ‘del otro lado’, division
establecida desde la perspectiva heteronormativa. El hecho de emplear estos formantes cultos
facilita la internacionalizacion de estas formaciones léxicas nuevas, con un grado de similitud
formal entre las lenguas elevado, rasgo indicativo de que estamos ante un conjunto de térmi-
nos especializados, tecnicismos que se emplean en el campo interdisciplinar de los estudios de
género en un gran nimero de lenguas. Sirvan como muestra los siguientes ejemplos.

12 En estos momentos esta propuesta de clasificacion esta en fase de revision.
13 Para un analisis mas exhaustivo sobre la formacion de algunos términos de este ambito, 1éase el trabajo de
Guerrero Ramos y Pérez Lagos (2020: 153-171).
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Tabla 1. Contraste lingiiistico de términos de la identidad de género

BINARISMO CISGENERO | IDENTIDAD DE GENERO
inglés binarism / gender binarism cisgender /cis | gender identity
francés | binarisme de genre/ binarité de genre | cisgenre / cis identité de genre
aleman | bindr cis-geschlecht | geschlechtsidentitét
italiano |binario di genere Cisgender identita ‘di genere
cataldn | binarisme cisgénere /cis | identitat de génere

Menos transparentes resultan las formas acronimas como bi-fobia (bisexual + fobia) ‘odio
o0 aversion hacia las personas bisexuales’; lesbofobia (lesbiana + fobia) ‘odio hacia las perso-
nas lesbianas’; plumofobia (pluma + fobia) ‘odio hacia las personas con pluma’; sapiosexual
(sapio + sexual) de origen inglés creado a partir de sapiens ‘sabiduria’ en latin que significa
‘atraccion sexual y deseo por la inteligencia de una persona’ o sexilio (sexo + exilio) ‘migra-
cion del colectivo LGTB’. También requieren mayor proceso cognitivo, por ser términos espe-
cializados y poco conocidos, los compuestos sintagmaticos género binario ‘identidad sexual
que se corresponde con la division tradicional en dos sexos, hombre-mujer’, género no binario
‘identidad sexual que no se corresponde con la division tradicional de los géneros hombre-
mujer’ o género fluido ‘persona que no se identifica con una unica identidad de género’. Mas
evidentes semanticamente resultan las expresiones diversidad sexual o identidad de género
cuyo significado es la suma del significado de los elementos componentes.

Por ultimo, cabria comentar que la delimitacion de conceptos clave como ‘sexo’y ‘géne-
ro’ y la diferencia entre identidad de género, identidad sexual o diversidad sexual, han ge-
nerado numerosos dobletes: agénero/asexual; cisgénero/cisexual; intergénero/intersexual,
pangénero/pansexual, etc. De igual modo, cabe sefialar que este campo multidisciplinar esta
en constante evolucion y surgen de manera continuada neologismos como alosexualidad,
‘atraccion sexual hacia otras personas sin importar su orientacion sexual o identidad de
género’; lithsexualidad ‘persona que siente deseo o atraccion por otro ser humano, indepen-
dientemente de su género u orientacion sexual, pero no quiere llegar a tener una relacion
“real” ni consumada’, autosexualidad ‘persona que se siente especialmente, o exclusiva-
mente, atraida y excitada por su propio cuerpo y no experimenta deseo sexual hacia los
demas’; grisasexualidad ‘persona que experimenta atraccion sexual hacia otras personas en
limitadas ocasiones, a medio camino entre sexual y asexual’; skoliosexualidad ‘atraccién
sexual hacia personas no-binarias’ y muchos otros (autosexualidad, polisexualidad, andor-
ginosexualidad, monosexualidad, transerotico, panrromdntico, etc.). Todas esta variedad y
diversidad terminologica es un factor para hablar de la especializacion del ambito, lo que
dificulta su difusion y, en consecuencia, su codificacion y sistematizacion.'

El otro grupo de neologismos son formaciones de procedencia foranea: queer, gender-
queer, drag queen, drag King. Son pocos los préstamos del inglés empleados en este &mbito
de la diversidad sexual en comparacion con otros dominios, lo que se explica posiblemente
porque Espafia es uno de los paises con una legislacion mas avanzada y progresista para estas

14 Todas estas voces son de reciente creacion y no figuran en estudios u obras académicas. Son parte de voces

que circulan en paginas web y redes sociales como las distintas personalidades sexuales que aparecen en plataformas
como Tinder.
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comunidades sexuales minoritarias, y ello deriva en la busqueda de formas equivalentes en
espafiol .

El término queer, tomado del inglés con el significado de ‘extrafio’, “poco usual’, se defi-
ne como ‘persona que no se ajusta a la division binaria tradicional de género y rechaza iden-
tificarse con un hombre o mujer o con una orientacion sexual especifica’ (Diccionari LGTBI
2021). Es una voz compleja para su traduccion por todo lo que implica y se ha adoptado la
forma prestada desde la década de los 2000. La voz drag queen tiene presencia en espafiol
desde los afios 90, pero sigue sin aparecer registrada en los diccionarios del espafiol. Mas
reciente es el término drag King, tampoco registrado en los repertorios lexicograficos del
espafiol y con una presencia testimonial en corpus textuales. Menos frecuentes y conocidos
son los préstamos deadname ‘nombre otorgado al nacer a una persona transgénero y que
abandona una vez comienza su transicion’'®; misgender ‘confusion del género de una perso-
na de forma intencionada’!’, y queerbait ‘uso de un cebo para atraer al colectivo LGBT’%,
recogidos y analizados en el trabajo de Agudo Rojo (2021).

4.2. Fase de reconocimiento e interpretacion

Para conocer el grado de cognicion de este 1éxico sobre la identidad de género hemos elabo-
rado una encuesta similar a la de nuestro anterior trabajo (Santamaria-Pérez 2022), la cual nos ha
permitido medir el conocimiento de estas innovaciones Iéxicas por parte de los y las hablantes
de espafiol y determinar el grado de neologicidad de estas voces. Con los resultados podremos
establecer si este Iéxico especializado se ha banalizado a través de medios y redes o sigue siendo
un Iéxico de escasa difusion. Ademas, nos permitira relacionar la preocupacion y la actitud de
los hablantes ante una realidad social, pues solo si estos conocen estas formas de expresion, son
capaces de reconocer la existencia de otras identidades de género y la diversidad sexual.

En la encuesta han participado 140 personas, el 35% hombres y el 65% mujeres.
Por rango de edad solo hemos tenido en cuenta a personas adultas, a partir de los 18
afnos y las hemos dividido en las siguientes franjas etarias. La mayoria de las respues-
tas obtenidas, el 61,4% son jovenes entre 18-25 afios, seguidos de personas de 46-60
afios (17,1%), la franja entre 31-45, con el 13,6% y mayores de 61 afios, el 7,1%. Las
respuestas del grupo de 26 a 30 afios son poco representativas (0,7%). Con respecto a la
formacion académica, la mayoria, el 40%, son personas con titulacion superior (Grado
o Licenciatura), el 39,3% tiene Bachillerato y el 11,4%, un Doctorado. El 58,6% son
estudiantes y el 31,4% trabaja.

La primera cuestion relacionada con el objeto de estudio es si la persona encuestada per-
tenece a algun colectivo LGTB. Los resultados muestran que la mayoria no forman parte de

15 Encontramos estudios interesantes en lengua castellana, especialmente de caracter léxico, llevados a cabo por
el colectivo Maricorners, Navarro-Carrascosa (2021) o el diccionario de Félix Rodriguez (2008).

16 Calco de la expresion inglesa deadname, ‘nombre muerto . Existen voces como necronimo que pretenden ser
una alternativa al anglicismo, pero no son conocidas ni utilizadas (Agudo Rojo 2021:7).

17 Calco de la expresion inglesa misgender; neologismo compuesto por el elemento compositivo mis- ‘de forma
erronea’ y el sustantivo gender ‘género’ (Agudo Rojo 2021: 15).

18 Calco de la expresion inglesa queerbait, compuesta por las expresiones queer y bait ‘cebo’ (Agudo Rojo
2021: 18).

Estudios Romanicos, Volumen 31, 2022, pp. 361-381 371



M. Isabel Santamaria-Pérez / Universidad de Alicante

esta comunidad (74,3%), un 20% contesta afirmativamente y un 5,7% no sabe o no contesta.
De estos, si nos fijamos en el rango de edad, la mayoria de las personas que forman parte
de este colectivo son jovenes de entre 18 y 25 afios, el 92,8%, de los cuales el 78,57% son
mujeres, lo que implica que a menor edad mas diversidad sexual y una tendencia hacia una
mayor libertad por parte de las mujeres. No obstante, el 62,9% manifiesta interés por este
colectivo frente al 21,4% que no y el 15,7% que no sabe o no contesta; en total, al 37,1%
de la poblacion encuestada, estas comunidades minoritarias no le despiertan ningun interés.
Dentro de este grupo no hay diferencias por sexo, pero si las habra por edad, como veremos.

La siguiente seccion del cuestionario esta centrada en el 1éxico sobre la identidad de géne-
ro. E1 70% de participantes se considera conocedor del 1éxico relacionado con la identidad de
género. Solo el 34% responde negativamente, y en este caso, son las mujeres las que recono-
cen un mayor desconocimiento, casi doblan (61,76%) a los hombres (38,25%) en este aspecto.
A la primera cuestion sobre “;Conoces el significado de las siglas LGTB?”, el 91,4% responde
afirmativamente y eligen la opcion correcta “Identifican al colectivo de personas lesbianas,
gais, transexuales, bisexuales, intersexuales y otras minorias sexuales”. Cuando se pregunta
sobre términos que representan la diversidad sexual, son pocos los que no conocen estas pala-
bras, solo el 6,4%. Mas del 70% conoce las formas pansexual y transfobia; més del 50% co-
nocen género fluido, intersexual, cisgénero 'y queery solo un 30% conoce la voz demisexual.

;Qué palabras conoces? Marca todas las que conozcas LD

140 respuestas

género fluido

pansexual —111 (79,8

intersexual —82 (58,6 %)
demisexualidad 43 (30,7 %)
cisgénero —91 (65 %)
transfobia —121 (86,4 %)
queer —91 (65 %)
No sabe / no contesta 9 (6,4 %)

0 25 50 75 100 125

Grafico 1. Nivel de conocimiento de términos sobre la identidad de género

Los resultados muestran que las personas encuestadas conocen las denominaciones para ex-
presar la diversidad sexual. Si realizamos la operacion inversa —si ofrecemos la definicién o con-
cepto del término y pedimos a los participantes que busquen la palabra que lo designa—, se observa
que los hablantes dudan o vacilan a la hora de relacionar la denominacion con el concepto que de-
signa. Asi se puede ver en demisexual, el 66,4% no sabe o no contesta frente al 31,4% que conoce
su significado. O en género fluido, término no conocido para el 38,6 de la poblacion encuestada a
lo que se suma el 12,9% de respuestas erroneas, frente al 47,1% que responde de forma correcta.

Si preguntamos por los formantes que dan lugar a distintas formaciones como el signifi-
cado de cis- (cisgénero, cisheteropatriarcado, cisfobia), el 60,7% sabe su significado frente
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al 39,3% que no. Estos resultados se corroboran porque al preguntar por la denominacion que
designa ‘una persona que se identifica con el sexo-género asignado al nacer’ el 70% responde
de forma correcta. Al preguntar por el término que designa a ‘una persona que no se identi-
fica como hombre ni como mujer’, el 49,3% responde correctamente, genderqueer, frente al
35% que no sabe o no contesta y el 12,1% que marca asexual. A la cuestion especifica de si el
prefijo trans- (transfobia, transgénero, transexual) es lo contrario de cis-, los resultados son
similares: el 55,7% responde afirmativamente frente al 44,3% que no sabe o no contesta.

Con respecto a las diferencias por sexo, podemos sefialar que, mientras en el estudio an-
terior las mujeres mostraban un mayor interés y un nivel de competencia léxica mas elevado
en el conocimiento del 1éxico sobre la violencia de género (Santamaria-Pérez 2022), por lo
que respecta al 1éxico sobre la diversidad sexual, el grado de desconocimiento de hombres
y mujeres es bastante similar. Cabe destacar que el neologismo demisexual es desconocido
por casi el doble de mujeres que hombres (Grafico 2).

B hombre M mujer

52,38
53,7

wm
~ @ o o o o
< n uwn n uwn

GENERO NO DEMISEXUAL GENERO FLUIDO CISGENERO GENDERQUEER
BINARIO

47,61
46,29

Gréfico 2. Grado de conocimiento del 1éxico de la identidad de género por sexo

En cuanto a las diferencias por edad, se observa que a medida que se avanza en edad, hay
menos interés por conocer este tipo de lenguaje; esto es, en la franja etaria de 18-25 solo un
20% no tiene interés por este tipo de lenguaje, seguido del 25% de entre 31-45 afios frente
al 41,6% entre 46-50, y el 30%, mayores de 61 afios (Grafico 3).

60
40
20 = = %
o — Il = =
18-25 26-30 31-45 61

Grafico 3. Grado de interés por el 1éxico de la identidad de género por edad

De igual modo, a mas edad menos conocimiento de este 1éxico. Asi se puede ver en
género no binario: el 5,8% del primer grupo de edad no conoce esta voz, el 26,31%, de
31-45 afios; el 25%, de 46-60 y el 50%, de mas de 61; lo mismo ocurre con cisgénero
(20,93%, 36,84%, 41,66%, 70%); genderqueer (25,58%, 47,36%, 45,83%, 70%); demi-
sexual (56,52%-63,15%-21,73%-70%) o género fluido (44%-26,31%-29,16%-50%). La
franja de edad de 46-60 afios reconoce estas formas y es capaz de discriminar su significado
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a través de sus formantes y por sus conocimientos lingiiisticos, posiblemente por su forma-
cion académica, como en género fluido, pero muestran el mismo sentimiento neoldgico ante
estas voces. En general, el grupo de mas de 61 afios es el que muestra un porcentaje mas alto
de desconocimiento de estas voces prestadas tal y como se refleja en el Grafico 4.
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Grafico 4. Grado de conocimiento del I1éxico de la identidad de género por edad

Si cruzamos los datos obtenidos por edad y sexo, se observa en general que las mujeres
conocen menos el 1éxico relacionado con la diversidad sexual, al contrario de lo que sucedia
con su conocimiento e interés por el Iéxico relacionado con el feminismo y los microma-
chismos, bastante superior al de los hombres (Santamaria-Pérez 2022). Asi lo podemos ver
al preguntar si conocen el término género binario. Las mujeres de entre 18-25 afios (80%)
y entre 46-60 (66,66%) muestran un mayor desconocimiento de esta voz que los hombres
del mismo rango de edad (20% y 33,33%, respectivamente). Ocurre lo contrario en la franja
ctaria de 31-45 afos." Lo mismo se puede ver en género fluido, cisgénro, genderqueer'y de-
misexual, vocablos menos conocidos para el sexo femenino en todos los grupos de edad. Es-
tos resultados indican que los hombres muestran un mayor interés y conocimiento por todo
lo relacionado con la diversidad de género y la diversidad sexual (Graficos 5, 6, 7, 8 y 9).

GENERO NO BINARIO GENERO FLUIDO
W 18-25 m31-45 m46-60 m18-25 m31-45 m46-60
g 8 &%
- g -« 8 | B
S def
HOMBRE MUIJER HOMBRE MUIJER
Grafico 5. Diferencias por edad/sexo Grafico 6. Diferencias por edad/sexo

19 No tenemos en cuenta el grupo de participantes mayores de 61 afios, porque solo han respondido al cuestio-
nario hombres y por tanto, no se pueden cruzar las variables de edad y sexo.
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Grafico 9. Diferencias por edad/sexo

La tercera seccion de este cuestionario estd centrada en conocer la opinion de los par-
ticipantes sobre este tipo de Iéxico. En general, se observa que la mayoria, el 75% de las
personas encuestadas, considera que es necesario conocer este nuevo I1éxico que designa
nuevas formas de identidad sexual, pero la mayoria, el 69,6%, también considera que es un
léxico altamente especializado. A la mayoria de participantes, el 54%, le gustaria encontrar
estas voces en los diccionarios, pero como constataremos en el siguiente apartado, no ocurre
asi. De igual modo el 62,9% considera que este 1éxico deberia integrarse para lograr una
educacion mas igualitaria e inclusiva.

4.3. Fase de comprobacion

Siguiendo a Barrajon y Provencio (2021) nos fijaremos ahora en la presencia de estas
voces neologicas en diccionarios y corpus textuales. Si atendemos al criterio lexicografico
son mas neoldgicas las voces no recogidas en los diccionarios. Atendiendo a nuestro corpus
lexicografico de exclusion, muy pocas unidades de la muestra se recogen en los dicciona-
rios generales, a pesar de que algunos términos para denominar otras realidades sexuales
alejadas de la heterosexualidad o el binarismo son voces generalizadas desde hace tiempo.
Estamos ante un conjunto de unidades léxicas que el hablante siente como nuevas al no estar
registradas en los diccionarios. El hecho de ser un léxico muy cambiante y con una gran
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diversidad de formas, ademas de su especificidad o especializacion tematica, explicaria su
ausencia en los diccionarios o el retraso en su codificacion.

Los datos de la tabla revelan que el DLE registra 3 términos (asexual®, cisgénero, pan-
sexual); el DEA, asexual y pansexualismo; el NEOMA, solo uno (transfobia). Como era
de esperar, los diccionarios especializados en términos LGTB recogen la mayoria de estas
voces, aunque hay términos muy nuevos como intergénero o sapiosexual que no figuran en
ninguna de las obras revisadas.
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Grafico 10. Neologismos en diccionarios

De forma semejante al criterio lexicografico, seran mas neoldgicas las voces que no apa-
rezcan registradas o cuya frecuencia de aparicion en el corpus tenga poca representatividad.
Como se puede ver el nimero de neologismos documentados en los corpus es superior a las
obras lexicograficas, pero presentan pocas ocurrencias y se registran en los ultimos afios,
lo que nos indica que son términos muy recientes. En el CORPESXXI no hay datos sobre
bigénero ni demisexual. Aunque no es un diccionario, hemos incluido la base de datos de
neologismos de OBNEO para mostrar la presencia de estas voces en una herramienta espe-
cializada. Se comprueba con los datos de OBNEO que las unidades seleccionadas son muy
recientes en el tiempo, aparecidas en los ultimos diez afios (asexual, bifobia, cisgénero,
demisexual, intergénero, género fluido), y su frecuencia de uso no es muy alta. Las voces
con mayor nimero de ocurrencias (pansexual, drag queen, queer, transfobia) tienen registro
desde finales del siglo XX y principios del XXI, lo que justificaria su presencia en los dic-
cionarios. Tampoco tienen presencia las voces bigénero, género no binario ni sapiosexual.
Finalmente, hemos buscado estos neologismos en la base de datos Factiva en paginas de
espafiol y en los tiltimos cinco afios. Los resultados muestran que estamos ante un Iéxico con
una frecuencia de uso que ha ido en aumento. Sin embargo, a pesar de su incremento en los
textos, sigue siendo un Iéxico no excesivamente conocido entre los hablantes del espafiol,
lo que nos lleva a pensar que estamos ante un Iéxico especializado y poco banalizado. A
diferencia de los datos del registro lexicografico, los del registro documental refrendan que

20 El término asexual figura en los diccionarios del espafiol, pero no con la acepcion especializada de este am-
bito.
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la mayoria de los términos de la identidad sexual si se documentan en los corpus manejados,
aunque con poca representacion. Se ilustran estos datos en el Grafico 11.

2500

2000

1500 /

1000 i

500 %
o o ,
CORPES OBNEO FACTIVA
= BIFOBIA 10 1 645
s CISGENERO 2 7 2377
e INTERGENERO 14 1 273
e GENERO FLUIDO 7 2 1280
PANSEXUAL 3 23 1280

Grafico 11. Representacion de la frecuencia de uso en corpus textuales y bases de datos
5. Conclusion

Tras el estudio realizado se confirma la hipétesis de partida de que el grado de neologicidad
es algo subjetivo y varia segun el usuario. Hemos comprobado que las creaciones Iéxicas del
campo multidisciplinar de los estudios de género son voces neologicas, pero causan poca sor-
presa entre la mayoria de los encuestados que son capaces de interpretar semanticamente estas
formas al reconocer los elementos compositivos y relacionar con otros vocablos ya conocidos.
En general, estos términos de la diversidad sexual son compuestos cultos o unidades léxicas
formadas por prefijacion que resultan poco innovadoras desde el punto de vista lingiiistico,
al estar formadas por elementos perfectamente reconocibles y seguir los procedimientos de
formacion de palabras propios de la lengua, tal y como ya vieron en su estudio Barrajon y
Provencio (2021: 20) Asi pues, atendiendo a los criterios empleados para determinar el grado
de neologicidad de este conjunto Iéxico, nuestros resultados corroboran los alcanzados por
estas autoras en su estudio. El conjunto de voces relacionadas con la identidad de género pro-
voca poca sorpresa en el receptor, el cual, al poder relacionar estas unidades neologicas con
otras estructuras ya conocidas, requiere poco esfuerzo cognitivo de su parte para comprender
e interpretar los neologismos de este &mbito. Solo en algunos casos conocemos la base 1éxica,
pero la combinacion con otros elementos resulta extrafa al hablante que es incapaz de asociar
un significado (demisexual, sapiosexual, contrasexualidad); en otros, reconocemos los afijos
(a- bi- pan- trans-) y los significados que aportan a las bases 1éxicas (pansexual, transgénero).

Si comparamos los resultados obtenidos en la fase de reconocimiento mediante de la
aplicacion de criterios lexicografico y textual, se observa lo esperado y corrobora otros es-
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tudios previos (Barrajon; Provencio 2021). Los diccionarios normativos y de uso no pueden
recoger todas las voces que se generan en este ambito tematico en continua evolucion y
muy creativo. Por el contrario, los corpus textuales y bancos de datos pueden ir ampliandose
constantemente. Como era de esperar los diccionarios o glosarios terminoldgicos especia-
lizados recogen la mayoria de estas voces. No hay ninguna unidad 1éxica que no aparezca
registrada en ninguno de los recursos seleccionados, a excepcion de contrasexualidad.

Contestando a las preguntas de investigacion iniciales, si atendemos a los resultados
generales obtenidos por la encuesta podemos concluir que la sociedad muestra un nivel de
desconocimiento medio-alto de los términos y expresiones sobre la diversidad sexual. Si nos
fijamos en las diferencias entre sexos, se observa que el interés por este 1éxico es igual entre
ambos sexos, pero las mujeres muestran un mayor desconocimiento en todas las franjas eta-
rias. Los resultados por edad muestran que las nuevas generaciones identifican estas voces
mas facilmente y reconocen las nuevas formas para nombrar la diversidad sexual.

En resumen, estamos ante un léxico especializado no conocido por gran parte de la
poblacién, poco banalizado a pesar de su difusion en los medios de comunicacion y redes
sociales. La poblacioén encuestada percibe este conjunto de voces como términos especiali-
zados y propios de un colectivo determinado. No obstante, reconocen la necesidad de nom-
brar toda esa diversidad sexual y de género, porque solamente si podemos dar un nombre,
reconocemos su existencia.
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Anexo 1

Tabla 1. Formacion y definicion de términos de la identidad de género

Término Formacién Definicion

asexual a+ sexual Persona que no siente atraccion sexual hacia otras
personas.

bifobia bisexual+ fobia Odio hacia las personas bisexuales

bigénero bi+género Persona que se identifica con ambos géneros

binarismo binario+ismo Pensamiento basado en la division de sexo y género
masculino y femenino.

cisgénero cistgénero Persona cuyo sexo se identifica con la identidad de
género

contrasexualidad | contrat+sexual+idad Teoria del cuerpo que se sitiia fuera de las
oposiciones hombre/mujer, masculino/femenino

disforia de género Diagnéstico clinico aplicado a una persona que se
identifica con un género que no concuerda con el
asignado al nacer.

demisexual demi + sexual Persona que solo siente atraccion sexual cuando
también hay conexion emocional o romantica.
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drag king Mujer que se viste con ropa y complementos
masculinos.

género fluido Persona que cambia o flucta entre diversas
identidades de género

género no binario Persona con una identidad de género distinta a la
clasificaciéon hombre/mujer.

heteronormatividad | hetero+normativa+idad | Pensamiento que considera la heterosexualidad
como la orientacion sexual normal o natural

identidad de género Sentimiento de pertenencia a un género determinado

intergénero inter+género Persona que no se percibe a si misma como
miembro de un inico género “tradicional” (mujer /
hombre).

intersexual inter+sexual Que presenta conjuntamente caracteres sexuales
masculinos y femeninos.

pansexual /| pantsexual Persona que siente atraccion por las personas,

omnisexual independientemente del sexo o género.

plumofobia pluma + fobia Odio hacia los homosexuales que tienen rasgos muy
definidos como tales.

queer Persona que no se ajusta a la division binaria
tradicional de géneros

sapiosexual sapio + sexual Persona que siente atraccion sexual por personas
inteligentes

sexilio sexo +exilio Migracion del colectivo LGTB por razdn de sexo

trans trans+(sexual) Persona que no se siente identificado con el sexo
asignado.

transfobia trans+fobia Aversion a las personas transgéneros
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