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El socialismo: el lugar de la crisis*

Resumen: El socialismo se compromete con dos
tipos de premisas. Normativas. que afirman que la
realizacion de las mejores potencialidades de los
seres humanos sélo se pueden desarrollar en
sociedades igualitarias, con vinculos comunitarios
y escenarios radicalmente democriticos. Empiri-
cas, que sostienen que tales sociedades resultan
incompatibles con el capitalismo. De ahi. los
socialistas concluyen lo que constituye el nacleo
de la identidad socialista: la realizacién del ideal
emancipador exige modificar o acabar con ¢l
capitalismo.

Junto con estas tesis, los socialistas tradicional-
mente han asumido diversas proposiciones acerca
de las condiciones de funcionamiento de la socie-
dad socialista (condiciones de abundancia) y de la
transicién al socialismo: el capitalismo es un sis-
tema contradictorio que desemboca naturalmente
en el socialismo. Este trabajo evalia tales conjetu-
ras y concluye que mientras el nicleo de la identi-
dad socialista permanece vigenie han fracasado
las ideas acerca de la transicion al socialismo y
sobre su naturaleza. El resultado es que los socia-
listas se enfrenia a dos dilemas diferentes, acerca
de la realizabilidad del socialismo y de compatibi-
lidad entre los distintos componentes del ideal
normativo socialista,
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Abstract: Socialism assumes two Kinds of premises,
Some are normative. namely human beings flourish
when they live in a society characterized by
egalitanian distributions. communitarian bonds.
and radical democratic conditions. Other premises
are empirical. specifically capitalism blocks the
possibility of achieving that model of society.
From them, socialists reach the conclusion that
farms the core of socialist identity: to achieve a
society where human beings can flourish requires
challenging capitalism.

Aside from these traditional tenets, socialists also
believe several theoretical propositions about the
conditions that make up socialist society (mainly,
conditions of abundance) and about the transition
1o socialism: capitalism is an unsustainable social
arder with an inherent tendency to the socialism.
This paper evaluates these ideas and concludes
that while the core of socialist ideals remain
relevant, the thesis about the transition to socialism
and about its nature are wrong. Given these
circumstances. socialists are faced with two
dilemmas. One involves the possibility of
socialism and the other concerns the compatibility,
in light of shortage conditions. between the
different components of the socialist ideal.
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Todas las tradiciones emancipadoras, inevitablemente, han arrancado por condenar las socieda-
des que pretendian modificar. Pero tinicamente la tradici6n socialista se ha preocupado no sélo por
descalificar la sociedad capitalista sino también por las alternativas, por si era realizable una socie-
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dad sin clases, por como esa sociedad se organizaria, por su disefio, ¥. por como acceder a ella, por
como se vinculaba el presente con el futuro pretendido. El socialismo era, no sélo afirmacién de
principios, sino también de proyectos y de procesos, exploracién de otras sociedades alternativas a
la sociedad capitalista y de la transicién hacia ellas.

Esta peculiaridad hace particularmente imprecisa la repetida tesis de que «el socialismo estd en
crisis»'. En sus formulaciones habituales son frecuentes dos inexactitudes. La primera consiste en
inferir del fracaso de los proyectos socialistas conocidos la imposibilidad de realizar cualguier pro-
yecto socialista. La falacia de ese proceder es inmediata, como nos lo recuerda la historia entera de
la tecnologia: a nadie se le ocurrié frenar la investigacién aerondutica a partir del fracaso de los pri-
meros aviones. La segunda consiste en una ambigiiedad que se apoya en la mencionada peculiaridad
de la tradicién socialista como tradicién emancipatoria y para deshacerla resulta obligado precisar a
cual de sus componentes nos referimos al hablar de «crisis»: al ideario, que sirve de base a las des-
calificaciones de la sociedad capitalista, al proyecto, que trazaba, a grandes rasgos, las formas insti-
tucionales que adoptaria la sociedad cimentada en tales principios, o al proceso, a la transicion entre
la sociedad capitalista y la sociedad socialistaZ,

Mi diagndstico es que no hay crisis en lo que llamaré niicleo de la identidad socialista y que con-
siste en la defensa de ciertos valores v la tesis de que su realizacion social resulta incompatible con
el capitalismo. Los lugares de la «crisis» son otros: la transicién al socialismo y, en el sentido que se
precisard, la materializacién del proyecto. Los dos problemas tienen un origen comiin en la falsedad
de la hipotesis de la abundancia, central en los modelos cldsicos de socialismo, segiin la cual, a dife-
rencia de los modos de produccién anteriores, incluido el capitalista, el socialista estd en condicio-
nes de asegurar un crecimiento ilimitado de las capacidades productivas. Falsedad que se ha
revelado particularmente concluyente: no es gue un modo de produccién especifico se muestre inca-
paz de asegurar las condiciones de abundancia, que la escasez sea resultado de una incorrecta forma
de organizar la vida productiva (hipdtesis débil de la abundancia), es que ningiin modo de produc-
cidn, incluido el socialista, puede asegurar la abundancia porque las constricciones son anteriores a
la forma de organizar la vida social, son ecosistémicas (hipéresis fuerte de la abundancia). El reco-
nocimiento de que vivimos en un planeta con recursos limitados tiene importantes implicaciones
para aquellos idearios que pretenden acabar con la exclusién social, que quieren extender la eman-

I Esa circunstancia se percibe incluso en estos tiempos, cuando no estd en sus mejores dias, cuando es un lugar comiin
hablar de «crisis» del proyecto socialista. De crisis o de fracaso, pues, para muchos, la formula «crisiss, se queda corta,
parece aludir a un proceso ransiterio y. por ello, admitir un «final de la crisis»; segin ellos, el socialismo sencillamente
estd en via mueria y es mds correcto certificar esa defuncidn, es mis alinado hablar, sin mas, de fracaso, Con todo, «cri-
sis» 0 «fracaso» son calificaciones que no se aplican —o se aplican en sentido muy diferente— a uadiciones como la
feminista y no 1anio, o no silo. porque les vayan mejor las cosas, como porque a diferencia del socialismo. tales wradi-
ciones, que también descalifican desde buenas razones las sociedades en las que aparecen, no han abordado de modo sis-
temdtico la realizacién de proyectos sociales alternativos.

A lo largo de estas paginas casi siempre haré uso de la palabra «socialista» para designar una sociedad de inspiracion
igualitaria en donde las necesidades son plenamente atendidas, operan fundamentalmente disposiciones fraternas. es
mdxima la democracia. el autogobierno, y los individuos estdn en condiciones de ejercer sus mejores talentos humanos.
En sentido estricto, para la tradicion que procede de Marx. deberia utilizar 1a palabra «comunistas para referirme a esa
sociedad. Pero, come recuerda Cervantes, el sentido de las palabras lo determina «el vulgo y el uso» y hoy la calificacién
de comunismo parece inevitablemente asociada a las experiencias de lo que se llamé «socialismo reals, Cierto es que en
la investigacion cientifica el léxico es fundamentalmente estipulativo. pero no lo es menos que, por razones diversas. las
licencias son mis limitadas en el estudio de los procesos sociales.

3 Desde el conocimienio cientifico-iéenico disponible porque, obviamente. las acciones practicas se han de basar en lo que

s¢ sabe hoy, no en lo que se puede llegar a saber que, por definicidn, es ignorado,

e
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cipacién al conjunto de la humanidad —no s6lo a unos cuantos privilegiados—. Las implicaciones
afectan, en primer lugar, a los modelos de transicién que establecian una serie de relaciones causa-
les entre la quiebra del capitalismo y su sustitucion por el socialismo. En esos modelos cldsicos, las
mismas razones que alimentaban la critica y la crisis del capitalismo, que desencadenaban los pro-
cesos, justificaban el proyecto: el socialismo era capaz de atender las necesidades que el capitalismo
desataba pero no atendia. Ahora, una vez reconocido que no hay de todo para todos, las razones que
justifican normativamente el proyecto, que lo hacen especialmente interesante en los tiempos pre-
sentes (la inspiracién igualitaria y el anticapitalismo, entre otras) est4n en la base de las dificultades
del proceso, de la transicion, que solo parece realizable mediante intervenciones sociales con altos
costos e incertidumbres, lo que, de facto, convierte a la transicion en un problema moral. Por otra
parte, la hipétesis fuerte de abundancia también tiene consecuencias sobre la realizacién completa
del ideario, en particular de los ideales de autorrealizacién o de autogobiermno, para todos, esto €s,
respetando el principio de igualdad: mientras en la abundancia todo parece posible, en la escasez se
impone precisar el ideario y explorar su realismo.

Los dos dmbitos de crisis (transicién y proyecto) se traducen en dos dilemas a los que los socia-
listas han de hacer frente: un dilema de la posibilidad del soctalismo, entre una radical discontinui-
dad con la sociedad capitalista, con altos costos sociales, y un abandono del proyecto, del horizonte
de transformacion. una aceptacién vigilante de un capitalismo embridado, que trata de corregir algu-
nas de sus patologias, a sabiendas del cardcter reversible de cualquier conquista y de la posibilidad
de aparicién de nuevas dificultades; un dilema de compatibilidad del ideario, entre, por una parte, el
abandono de la aspiracién a la completa realizacion del ideal socialista, una vez se aceptan modelos
humanos propios de la sociedad capitalista acordes con una interpretacién de la libertad (y la auto-
nomia) como capacidad de obrar sin interferencias en la realizacion de los propios deseos y, por otra
parte, el mantenimiento del ideal, en el que cobra especial importancia la autonomia (la libertad)
entendida como capacidad de autoeleccién atendiendo a las mejores razones y que requiere una con-
cepcién exigente de la naturaleza humana, en radical discontinuidad con los comportamientos here-
dados del capitalismo.

En la primera parte mostraré el nicleo de la identidad socialista, el ideario y la incompatibilidad
con el capitalismo. Después repasaré las dos funciones del ideario, como instrumento evaluador y
con gufa de propuestas. Finalmente, con desigual detenimiento, expondré cémo la crisis de la hip6-
tesis de la abundancia ha situado a la tradicién socialista antes los dos dilemas expuestos.

4 Vale decir que. en general. no faltan «modelos» de socialismo. de proyectos o propuestas institucionales, que se dan con
el suficiente grado de especificacion que permite la teoria social, al menos con el mismo que, por ejemplo. permite a
muchos defender el mercado desde las teorias del equilibrio general (y seguramente con menor problemas que éstas:
B. Guerrien. La theorie neo-classique. Econdmica, Paris, 1986). No me ocuparé aqui de 1ales modelos. algunos recogi-
dos en R. Gargarella, F. Ovejero (eds.). Razones para el sorialismo, Paidés, Barcelona, 2001. Recopilaciones cldsicas
son: J. Elster. K. Moene (edts.). Alternarives to Capitalism, Cambridge U.P.: Cambridge, 1989; P. K. Bardhan, J. Roemer.
Market Socialism: The Current Debate, Oxford U.P. Oxford, 1993. CL También los diversos encuentros —que han dado
pie a varios volimenes, desde 1993— de The Real Utopian Proyects: htp:iwwwssewisc.edul~wright! RealUtopias. hitm.
Recientemente. la revista Science & Sociery (2002, vol. 61. 1.) ha dedicado un nimero —que ¢s la continuacion de un
especial, de hace 10 afos: «Socialism: Alternative Visions and Models.» 1992, V. 56. 1}— a modelos de socialismo {con-
frapuestos a los modelos de mercado, incluidos los socialismos de mercado).

Tampoco me entretendré en la relacién entre ideales normativos y disefios institucionales (o proyectos). més de alld de
ciertas consideraciones generales acerca de las implicaciones de las circunstancias empiricas para la traduccidn de los
principios en proyectos.

s K. Marx. El Manifiesto Comunista. Ayuso. Madrid, 1974, p. 96.
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La identidad socialista

La tradicion socialista aspira a una sociedad «en la que el libre desarrollo de cada uno serd la
condicion del libre desarrollo de todos»®. En ese sentido, se puede contemplar al socialismo
como un intento de extender al conjunto de la sociedad un ideal cldsico de buena vida que es el
resultado de la actividad acorde con las excelencias humanas, ideal que, en el socialismo
moderno, toma la forma del principio de autorrealizacion, entendida como la libre y plena actua-
lizacion (desarrollo y ejercicio) y externalizacion (piblica) de capacidades y talentos®. A dicha
tesis los socialistas afiaden otra mds explicitamente empirica, a saber, que el capitalismo impide
la realizacion de dicho objetivo. Los socialistas no niegan que en la sociedad capitalista sea
posible que unos privilegiados puedan realizar aquel ideal, pero siempre a condicién de que esa
misma posibilidad les esté negada a otros, a los explotados. Mas exactamente, su diagnéstico se
apoya en dos pasos:

I Los seres humanos ejercen sus capacidades a través de sus actos y las relaciones y circunstan-
cias en que viven son fundamentales para su autorrealizacién. Con mds detalle, para el con-
junto de las gentes, la realizacién de sus potencialidades sélo es posible: a) con una
distribucién radicalmente igualitaria de las condiciones de vida, porque sélo si disponen de
suficientes recursos los individuos podrén realizar sus proyectos y solo si esa distribucién no
es desigual existen las condiciones para un muiuo reconocimiento sin el cual no hay piblica
externalizacion de las capacidades”; b) en comunidades donde primen vinculos de cooperacién
no instrumental®, porque sélo en ese caso «el libre desarrollo tuyo es una condicién de mi libre
desarrollo», porque en tales comunidades hay lugar para la realizacién de unas capacidades
que, en virtud de su naturaleza social, los individuos no pueden ejercer en aislamiento y a la
vez, se dan unas condiciones de reciproca confianza indispensables para apreciar su ejecucion
exitosa; ¢) en condiciones de pleno autogobierno (libertad positiva), porque sin autogobierno
no hay eleccién auténoma de las propias metas y, sin ésta, no cabe la autorrealizacion®.

2 Larealizacion de tales potencialidades, del ideal socialista, resulta incompatible con el capi-
talismo, entendido como un modo de produccién caracterizado por un sistema de produccién
que combina un sistema de coordinacion de las decisiones a través de precios en un escena-

v I Elster. «5elf-realization in work and politics: the Marxist conception of the good lifes, J. Elster, K. Moene (edts. ),
Alternatives to Capitalism, op. cil.

7 Lasegunda parte de este juicio se sustenta cn que entre iguales es mids probable el reconocimiento mutuo. condicidn de la
autorrealizacion, Con mds detalle: a) la aguda desigualdad hace improbables los vineulos de comunidad, los sentimientos de
formar parte de la misma sociedad; b) sin vinculos de comunidad el reconocimiento de «la sociedads, el juicio de los otros,
no resulta fiable; ¢} si no tengo confianza en el juicio de los otros sug opiniones sobre mis actuaciones no me merecen cré-
dite (no es posible el reconocimiento unilateral); d) sin un juicio externo fiable no hay posibilidad de autorrealizacion.

B Enla cooperacitn instrumental, como la que se da entre quienes abren un negocio o mantienen relaciones de intercam-
bio, yo colaboro contigo si y s6lo si me resultas til para obtener mi objetivo. La no instrumental es la que estd en la base
de la idea anistotélica de la comunidad politica: «Es evidente, pues, que Ia ciudad no es una comunidad de lugar para
impedir injusticias reciprocas y con vistas al intercambio(... el fin de la ciudad es, pues, ¢l vivir bien... la comunidad
existe con el fin de las buenas acciones y no de la convivencias (La Politica, 1280b11-1281al5).

% Noes esia la ocasion para un desarrollo detallado de cada uno de estos puntos. De wdos modos no me resisto a recordar que
no faltan evidencias empiricas que avalan por ejemplo la relacién entre felicidad —que algo captura de la endaemaonia. la
nocion clisica que estd en la trastienda de la autorrealizacion— y democracia participativa (amtogobierno): B. Frey. A. Slut-
zer, «Happiness, Economy and Institutions», The Economic Jouraal, 110, oct. 2000 B. Ryan. E. Deci, «On Happinesss and
Human Potencials: A Riew of Research on Hedonic and Endaimone Well-Beings, Amnual Review of Psychology. 2000 52,
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rio de competencia, el mercado, y un sistema de propiedad privada —de desigual acceso a—
de los medios de produccidn, esto es, que otorga a los distintos individuos que participan en
la produccion diferentes derechos y poderes sobre el uso de los medios de produccién y
sobre los resultados de su uso'?.

De ahi, los socialistas concluyen que la realizacién del proyecto emancipador requiere acabar
con el capitalismo'!. Conclusién de la que se sigue como corolario prictico que aquellos compro-
metidos en la emancipacién humana se enfrentan a la doble tarea de perfilar un proyecto social que
asegure los ideales de radical igualdad y de comunidad y de precisar si dicho proyecto, ademas de
realizable, resulta accesible, esto es, forma parte de las trayectorias historicas abiertas a —compati-
bles con el futuro de— la sociedad capitalista.

La presentacién anterior reconoce cierta prioridad al ideal de autorrealizacién: la obtencion de
ésta —para todos, se ha de insistir— requiere un escenario que haga posible la realizacion de cier-
tos valores que, ademds, también se juzgan importantes por si mismos. De modo que el socialismo
aparece comprometido con los ideales de: a) igualdad radical, sustentada en la conviccion de que
resulta injustificada toda desigualdad que no sea consecuencia de acciones elegidas responsable-
mente por los individuos, como es el caso de las desigualdades derivadas de diferencias biologicas
(color de la piel, sexo, talentos naturales) o sociales (el lugar o la clase social de nacimiento) y que
lleva a defender distribuciones que operan segtin principios como «de cada uno segun sus necesida-
des a cada uno segin sus capacidades» o «los seres humanos han de disfrutar de igual libertad real
para escoger las vidas que tienen razones para vivir»'%; b) fraternidad o comunidad, que queda reco-
gido en el principio de comportamiento «yo te doy porque tu necesitas (no porque pueda obtener un
beneficio a cambio)»!?; d) autogobierno o libertad positiva, entendido como capacidad real para

10 Derechos y poderes que son atributos de relaciones sociales, no descripciones de las relaciones de las gentes con las cosas:
si A tiene derecho sobre x es que A tiene una relacion social con respecio a los otros (B) con respecto al uso de X. que le per-
mite. por ejemplo. utilizar a X como guiera (excluirlos de su uso. apropiarse de los resultados de su uso productivo, eic. ).

11 Los resultados empiricos no refutan la esis de la incompatibilidad entre buena vida y capitalismo: R. Lane, The Loss of
Happiness in Market Democracies. Yale: Yale U.P. 2000: B. Frey A.. Stutzer. Happiness and Economics, Princeton, Prin-
ceton LLP. 2001.

12 Las dos formulaciones no son estrictamente equivalentes. Puestos a escoger una como principio independiente, quizi
mejor la primera. La otra capiura otras ideas (autorrealizacion, autonomia), importantes para los socialistas, pero que. por
las razones que se verdn, me parece importante reconocer como independientes. Razones que tendrdn que ver con cir-
cunstancias de aguda escasez que podrian invitar a anteponer la igualdad a una autorrealizacion imposible. CI. nota 38,

I3 La fraternidad proporciona un soporte motivacional a la compatibilidad entre el autogobierno (libertad positiva) y distri-

buciones (igualdad) que se atienen al criterio de «de cada uno segiin sus capacidades. a cada uno segin sus necesidades».
Sin ella, las redistribuciones requerirdn de intromisiones. al menos en un horizonte de escasez. De todos modos. si el
autogobierno se entiende como sometimiento colectivo a la ley justa que los ciudadanos se dan a si mismos, esas inter-
ferencias no se juzgardn como intromisiones a la libertad, incluso en condiciones de escasez. Pero también en este caso
se necesita una cierta disposicién civica para el ejercicio de la democracia y para la aceptacidn de la justicia de la ley. Sin
duda. en condiciones de abundancia. el ideal de fratemnidad parece menos necesario, al menos por razones distributivas:
hay de todo para todos. Con todo, parece mas dificilmente prescindible para el ejercicio del autogobierno.
Con buenas razones podria discutirse la calificacion de «ideal» para referirse a la fraternidad: el ideal seria la realizacion
de escenarios en donde la fraternidad pueda prosperar. Podria pensarse que se trata de una natural disposicion. que estd
entre el repertorio motivacional bdsico de la especie. y que es su ejercicio lo que se busca garantizar. A mi parecer. el des-
cuido de 1a reflexion en tormo suyo, en la tradicion socialista. tiene que ver. en primer lugar, con la hipotesis de la abun-
dancia. que obvia la preocupacidn por la relacion entre los diseios institucionales y las disposiciones participativas. y. en
segundo lugar, con una ingenua antropologia bastante extendida segiin la cual el capitalismo es el responsable «cultural»
de malear una naturaleza humana que se entendia como una pagina en blanco y con la desaparicion de aquel se acabaria
todos los males. Como se verd. las disposiciones cobran hoy una particular relevancia frente a los retos del socialismo.
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decidir las leyes que rigen la propia vida o, de modo mas modesto, como ausencia de dominacion, de
subordinacién a la voluntad —arbitraria— ajena; e) autorrealizacion, esto es, actualizacion de las
potencialidades creativas del ser humano, o menos clasicamente, ejercicio de las capacidades en
objetivos elegidos auténomamente'’. Aunque cada uno de los cuatro primeros principios, final-
mente, se justifica por su contribuci6n al tltimo, al crear las condiciones para una sociedad en donde
los seres humanos, sin exclusion, puedan desarrollar libremente lo mejor de ellos mismos, ello no
quiere decir que para los socialistas esos otros valores no resulten interesantes por si mismos.

Los principios como criterio de valoracion

Los principios inventariados cumplen dos funciones: como criterios de valoracion y como guias
para la accion. Como criterios de valoracién, permiten juzgar una situacién como injusta, en parti-
cular resultan importantes en el segundo pie del niicleo de la identidad socialista, en la afirmacion
de la incompatibilidad entre la realizacién completa del ideal soc ialista y un modo de produccion
caracterizado por un desigual acceso a la propiedad y por un sistema de asignacion fundamentado
motivacionalmente en el egoismo y la competencia'®. Ese diagnostico es consecuencia de que: a) el
desigual acceso a la propiedad se traduce en un desigual acceso a sus frutos, a la riqueza, de tal
modo que el sistema de distribucién capitalista «retribuye» —1la propiedad de— talentos, rasgos o
dotaciones que son resultado de «buena suerte» social o cultural lo que supone distribuciones de
recursos incompatibles con la tesis «ninguna desigualdad sin responsabilidad»; b) los derechos de
propiedad aseguran la dominacién en el centro de trabajo, al otorgar a unos agentes la capacidad de
decidir las actividades y los modos de vida (reproduccién, formas de vestir, socialidad) de otros
que. de este modo, ven importantes aspectos de su vida regidas por la voluntad de individuos fuera
de su control democritico; ¢) el mercado opera sobre dispositivos motivacionales que se recogen en
dos principios que quiebran cualquier sentimiento fraternal o de comunidad'®: uno antiigualitario
(«yo participo en la produccién mientras pueda obtener un beneficio que resulte inaccesible a los
otros») y otro egoista-instrumental («yo te doy no porque tu necesitas, sino sélo y mientras tanto
obtenga a un beneficio a cambio»; d) los derechos de propiedad, al otorgar a los propietarios el con-
trol de los procesos de trabajo y de la produccién, impiden que los trabajadores, convertidos en
simples instrumentos, ejerciten libremente sus talentos, los «aliena» —en la disposicion— de sus
capacidades y de lo que es el producto de su trabajo’’. Asi las cosas. el capitalismo resulta un

14 K. Marx, F. Engles. La ideologia Alemana, Barcelona, Grijalbo. 1958, pp. 55-ss... Por supuesto. estos principios pueden
encontrarse con problemas de compatibilidad. que no siempre se resuelven desde la prioridad de la autorrealizacion. Asi.
el principio igualitario podria justificar situaciones —la ausencia de ayudas sociales a un lesionado por conducir teme-
rariamente o practicar deportes de alto riesgo— que el principio fraterno miraria de otro modo. Pero la sabiduria practica
radica en sopesar esos principios en cada decisidn particular.

15 El capitalismo es las dos cosas: mercado mas propiedad privada de los medios de produccidn, Conviene recordarlo por-
que no faltan las propuestas de socialismo de mercado. que intentan aprovechar las ventajas coordinadoras del mercado
pero con formas colectivas de propiedad.

16 Desde otro punto de vista: el capitalismo envilece motivacionalmenie a unos individuos movidos dnicamente por el
miedo o la avaricia. que se miran entre si instrumentalmente. s6lo como fuente de riqueza o de amenaza.

17 Junio a estas criticas hay otra que no forma parte —en los presente érminos— del acerbo clasico. mas tardia: el capi-
talismo es un sistema anarquico. El sistema descentralizado de toma de decisiones. que muchas veces se presenta
como su mayor virtud. la mano invisible que asegura que multiples decisiones dispersas se troguen en un orden emer-
gente, es también responsable de procesos sociales en los que los individuos se pueden ver enfilados a com portamicn-
105 que. aungue no fes gusten, son los tnicos que pueden hacer y que alimentan un proceso cuyo final es desastroso. al
modo como una multitud que intenta huir del fuego en un lugar cerrado se ve abocada a una catastrofe colectiva. Con-
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sistema explotador, que produce desigualdades, impone la dominacion de unos agentes sobre otros
(y, por ello, impide la libertad de todos), refuerza las relaciones instrumentales y mina los senti-
mientos de comunidad y envilece y aliena a los productores. En ese sentido, el capitalismo se
juzga un sistema indeseable',

En resumen: si es el caso que el socialismo se reconoce por cierto proyecto normativo € mnstitu-
cional y sucede que ese proyecto no resulta realizable plenamente en el capitalismo, hay que concluir
que el proyecto socialista es incompatible con el capitalismo o, dicho de otro modo, la aceptacion del
capitalismo conlleva el abandono del proyecto socialista. Por supuesto, ello no impide que los socia-
listas, por razones pragmaticas puedan aceptar al capitalismo, porque el proyecto socialista resulte
irrealizable, porque suponga otros inconvenientes o porque los costos de su materializacion se juz-
ZUEN EXCEesivos.

Los principios guian los proyectos

La otra funcién de esos principios es actuar como guias regulativas, como nortes que orientan la
accién y las propuestas institucionales. Muy en lineas generales esas propuestas, acorde con los prin-
cipios, invitan a los socialistas a comprometerse en la busqueda de escenarios institucionales en
donde cuajen socialmente los principios anteriores, en escenarios'”:

a) No capitalistas, habida cuenta de que el sistema de motivaciones sobre el que el capitalismo
opera (los principios antiigualitario y egoista) socava los cimientos normativos de la comu-
nidad politica, fraternales o comunitarios. y de que el sistema de distribucion de derechos de
propiedad de la sociedad capitalista impide el autogobierno y la autorrealizacion: el autogo-
bierno porque otorga la direccién de aspectos importantes de la propia vida a individuos aje-
nos al escrutinio democratico: la autorrealizacién porque el control sobre el proceso de
produccién, las tareas, la eleccion de objetivos y los productos escapa a los productores que,
de esta forma. se ven sometidos a diversas formas de alienaci6n,

secuencias indeseables de la «anarquia del mercado» son al menos dos: a) las patologias sociales y ambientales que
socavan los nichos ecoldgicos y morales sobre los que cualquier sociedad se edifica: b) la «alienacién» de los procesos
sociales respecto a sus prolagonistas que no se ven duefos de sus destinos. sino victimas. Por supuesto, en muchos pro-
cesos sociales hay efectos emergenies, que no son resultado de la voluntad de sus protagonistas, que incluso son con-
trarios a esa voluntad, lo que sucede es que en el capitalismo tales procesos constituyen el alma del funcionamienio del
sislemit.

1% Mads que inmoral. por las razones que mds abajo se veran.

19 Si se tratase de precisar proyectos lendriamos que ir mis alli de estas consideraciones programaticas: formas distributi-
vas. participativas, etc. Para algunas de esas propuestas: Cf. R. Gargarella, F. Ovejero. op. cit.

20 En la tradicién marxista se ha calificado al capitalismo de sociedad alienada de diversas formas no siempre diferenciadas:
coma sindnima de «regulacién externas, la propia de individuos que no son mas que piezas en el ciego mecanismo social
del mercado. contrapuesta a la idea de autonomia. entendida como la capacidad de un individuo de conferir direccion y
sentido a su vida: como sinnima de «vacia de sentido», opuesta a la idea de autorrealizacién. de puesta en prictica de los
talentos propios. en el sentido que podemos decir que un individuo que practica o cultiva una actividad con destreza. al
mismo tiempo que realiza una tarea. se estd realizando. estd desplegando sus potencialidades y talentos: como «separa-
cion del trabajador con respecto a sus medios de trabajo»: como «falsa percepcion de como son realmente las cosase.
cuando los individuos otorgan a lo que es resultado de sus acciones (los procesos sociales) una calidad «natural». externa
a ellos mismos (1o que refuerza las distorsiones a la hora de entender los mecanismos sociales. por ejemplo la produccion,
que no aparece en su condicion «reals: un proceso de apropiacion de la plusvalia por parie del no productor. por el capi-
talista cf. 44.)
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b) Radicalmente democriticos, pues solo en una sociedad en donde es maxima la igualdad de
poder los ciudadanos se someten a la propia ley. En ese sentido, los socialistas se muestran
partidarios de sistemas en donde estén abiertas permanentemente las posibilidades de parti-
cipacién y de control de los gobernantes y, por ello, se muestran insatisfechos con los mode-
los de democracia en los que los ciudadanos se limitan a elegir a quienes les gobiemnan, a
otros a cuya voluntad se someten y subordinan.

¢) Propuestas distributivas igualitarias porque contribuyen a eliminar la pobreza y la miseria,
objetivos interesantes por si mismos, porque la disposicion de recursos —salvo para los san-
tos— es condicién para abordar con entereza cualquier tarea, porque la disparidad alienta los
escenarios de dominacion y, también, porque, aunada a una alta productividad —de todos—
que la tradicion socialista clisicamente asociaba al socialismo, la igualdad permitiria a las
gentes disponer de bienes y liberarse de horas y tiempo para realizar actividades en las que
ejercer los talentos que no puedan desplegar en sus tareas productivas-'.

d) Con derechos y las libertades asegurados desde el compromiso ciudadano, pues s6lo asi la
comunidad politica puede materializar los principios de fraternidad y autogobierno. Los dere-
chos no aparecen como un territorio blindado a —mas alld de— la voluntad de la comunidad
politica, sino garantizado desde la comunidad politica porque «la libertad de todos es la con-
dicién de la libertad de cada uno». No se trata de que los demds no se interfieran en mi dere-
cho a opinar sino que ellos aseguren que €sc derecho, que reconocen justo, es real.
Precisamente porque el ejercicio de la mejor condicién humana se produce en buena medida
en relacién con los otros, porque no se pueden realizar las propias metas en aislamiento, es
necesaria la cooperacion no instrumental, que requiere, a su vez, condiciones sociales y poli-
ticas. Entre otras cosas, se necesitan unas condiciones minimas de bienestar que propicien
vinculos fraternos, imposibles cuando se producen agudas diferencias de ingresos y los ciu-
dadanos no se reconocen participes de una sociedad justa, y que proporcionen la posibilidad
de participar en las actividades politicas con una minima autonomia de juicio, imposible
cuando la supervivencia se negocia a la vez que las opiniones. Condiciones de bienestar que
deben estar aseguradas por todos, publicamente, esto €s, que no puede depender de la buena
disposicion de nadie en particular, incluido el grupo familiar o una comunidad especifica
(religiosa, cultural), precisamente para evitar cercenar la libertad, cosa que sucede inevita-
blemente cuando se producen dependencias de __la arbitrariedad de— la voluntad de fami-
lias o grupos, dependencias que, ademds, impiden elegir limpiamente (| ibremente) las propias
metas, que hacen improbable la autonomia en la formacién de preferencias y creencias.

Las ideas heredadas sobre la transicion

Como tradicién emancipadora que es, el socialismo aspira a realizar el ideario y, por tanto, se
enfrenta a los retos comunes a cualquier decision practica. a los mismos que nosotros, privada-
mente, nos enfrentamos cuando queremos cambiar nuestra vida: ;es accesible el proyecto? (Es esta-
ble? Esas dos dimensiones también forman parte del proyecto socialista: la accesibilidad, el c6mo se

21 Y también porque, en condiciones de abundancia, la igualdad no resulta costosa de obiener, de mantener o de armonizar
con la autonomia y la autorrealizacion. Con pocos recursos. las ventajas que se pueden obtener de las posiciones privile-
giadas son enormes, la competencia es feroz y. por €so mismo. se complica la posibilidad de hacer compatible el mante-
nimiento de los lazos de comunidad. los vinculos fralernos. con la realizacion de todos. Sobre estos problemas volveré
miis adelante.
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transita desde el presente hasta la sociedad socialista, y la estabilidad, pues muy bien pudiera suce-
der que aun si el proyecto resulta razonable y accesible, no existieran dindmicas que aseguraran la
reproduccion del escenario social®>. Veremos que en esos dos ambitos surgen problemas que tienen
mucho que ver con la quiebra de la hipétesis sobre la que se habia edificado la concepcidn cldsica:
el socialismo como sociedad de la abundancia.

Tradicionalmente, el pensamiento socialista entendia la transicion como un proceso nacido en las
entrafias del capitalismo. El propio desarrollo del capitalismo activaba mecanismos endégenos res-
ponsables de su hundimiento en la direccién del socialismo. Casi todas las conjeturas sobre las que
se apoyaba tal diagndstico se han mostrado falsas empiricamente o amparadas en supuestos gue no
se ajustaban a como son las cosas, aunque no se puede dejar de reconocer que constituyeron brillan-
tes desarrollos intelectuales®. Muy en lineas generales ese modelo cldsico sostiene que el capita-
lismo, a la vez que incompatible con el socialismo, en el sentido visto mas arriba, y, por tanto, «una
traba» para su realizacion, constituye una condicion necesaria y suficiente para la llegada del socia-
lismo. Es una condicion necesaria en un doble sentido: a) el capitalismo proporciona un cierto grado
de desarrollo de las fuerzas productivas, ciertas condiciones de abundancia, que hacen posible supe-
rar unos niveles de subsistencia en los cuales es imposible toda accién colectiva, que requiere dis-
poner de algiin tiempo no dedicado a sobrevivir; b) crea una clase social, el proletariado. desposeida,
tendencialmente mayoritaria, central para el funcionamiento del proceso productivo, para la creacidn
de riqueza, explotada y que, en virtud de las caracteristicas de los procesos de produccion, que favo-
recen la homogeneizacion de intereses y la socializacion, estd en condiciones de tomar conciencia de
sus intereses compartidos. En ese sentido, el capitalismo es una inevitable estacién de trinsito para
el socialismo y no habria modo de evitarla.

Pero no sélo se trataba de que sin el capitalismo no habria aparecido la posibilidad del socia-
lismo: el capitalismo también era una condicidén suficiente para el socialismo, esto es, bastaba la
existencia del capitalismo para que, como consecuencia del funcionamiento de procesos inscritos
en su propia dindmica, el socialismo apareciera como la ineluctable etapa siguiente. En ello inter-
vienen diversos mecanismos que relacionan el presente con el futuro mediante secuencias endége-
nas. El primero quedaba descnto por una teoria de naturaleza economica que Marx llama caida
tendencial de la tasa de beneficio. Segiin Marx, a pesar de que la fuente de toda riqueza reside en
el trabajo, para competir, los capitalistas estdn obligados a sustituir el trabajo vivo, el de la gente,
por maquinaria. Como resultado de ello, desaparece la fuente misma de su riqueza y, con ella, el
beneficio. Otra conjetura se refiere a una supuesta contradiccién —para decirlo con Iéxico cld-
sico— entre relaciones de produccion y fuerzas productivas, contradiccion que actuaria como
motor de los procesos historicos. Asi, por ejemplo, habia sucedido en el transito de una sociedad
feudal a una sociedad capitalista, cuando la burguesia naciente, que iniciaba el comercio y la

22 Al modo como la sociedad de mercado alienta un tipo de comportamiento (egoistal que es el que necesita para su propia

reproduccitn. Reconocer esta circunstancia no quiere decir: a) que esa estabilidad sea normativamente deseable, al cabo,
podriamos perfectamente imaginar una sociedad esclavista estable y. obviamente. elio no la justifica éticamente: b) que
no existan fuerzas disgregadoras en el capitalismo. como lo son. por ejemplo. las que atentan sobre su propio nicho
maoral: el comportamiento free rider que socava la red de confianza sin la cual el mercado no puede funcionar,
For otra parte, conviene advertir que los problemas de estabilidad no se deben confundir con los de consistencia o com-
patibilidad. Desde luego. si un proyecto busca realizar objetivos inconsisténtes o incompatibles serd inestable, pero eso
no quiere decir que asepurada la consistencia o la compatibilidad se asegure ¢l mantenimiento del proyecto. Los proble-
mas gue se detectarin aqui se refieran a compatibilidad y. en ese sentido. son un subconjunto, de los problemas de esia-
bilidad.

23 Muy sumariamente suponian shandonar la filosofia de la historia cldsica por teoria social.
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pequeiia industria, que buscaba ampliar mercados, se encontré con obstdculos y limitaciones, con
peajes y tributos en el desplazamiento de mercancias y relaciones de dominio personal que impe-
dian a la fuerza de trabajo desplazarse de un lugar a otro a buscar ocupacién. Mediante procesos
como éste el crecimiento de las fuerzas productivas era obstaculizado por las relaciones de propie-
dad: se ahogaba el desarrollo econémico y, en un sentido general, al menos para una mentalidad del
XIX, se limitaba el progreso y el bienestar. Del mismo modo, el capitalismo, a la vez que creaba un
marco institucional, de liberacién de la servidumbre, y propiciaba un proceso de concentracion de
la produccion, operaba desde unas relaciones de produccién, de derechos de propiedad, que esta-
blecian limites al desarrollo. Para Marx esa tension, a la larga, resultaba insostenible y al final el
proceso se decantaba siempre del lado del progreso, se acababa imponiendo la dinamica inflexible
de las fuerzas productivas. Incapaces de impedir el crecimiento de éstas, las reglas del juego social
se venian abajo y eran sustituidas por otras que se acomodaban mejor a la nueva situacion. Un ter-
cer proceso era resultado de que el capitalismo, a la vez que generaba una expansion de las necesi-
dades de consumo, se mostraba incapaz de satisfacerlas en virtud tanto de su calidad de sistema
explotador, de sistema privado de apropiacion, por parte de unos pocos, de la riqueza producida por
(casi) todos, como de las limitaciones que ese sistema de apropiacién imponia al desarrollo de las
fuerzas productivas. La dinamica del capitalismo producia en la clase trabajadora, por un lado, un
aumento de las necesidades y, por otro, un choque con un sistema que las alimentaba pero que no
colmaba. En esas circunstancias, desde la perspectiva de Marx, acabarian por aparecer la critica al
sistema. por la pobreza y por la infelicidad que alentaba, y, también, la esperanza y la promesa de
otra sociedad (comunista) donde las necesidades, los deseos y aspiraciones podrian finalmente
satisfacerse. Por tltimo, la propia lucha de clases operaba de tal modo que los condiciones objeti-
vas mas arriba descritas como condiciones necesarias se transformaban en condiciones suficientes
cuando aparecian elementales intervenciones politicas. La clase obrera, una clase mayoritaria —o
tendencialmente mayoritaria—, nuclear en la reproduccion del capitalismo en tanto causante del
conjunto de la riqueza social. y, ademds, la clase explotada, era, por un lado, el motor del cambio y
encontraba en ella misma su propio combustible, en la medida que este cambio la acababa benefi-
ciando. La conjuncién de estar peor, estar explotada y estar en condiciones de modificar las cosas
establecia un natural vinculo entre intereses objetivos e intereses subjetivos, para decirlo con una
antigua férmula, imprecisa pero clara intuitivamente®.

La solvencia de tales argumentaciones es dispar. La teoria de la caida de la tasa de ganancia, fuer-
temente comprometida con la teoria del valor, no sobrevive a los problemas de ésta*. La relacién
contradictoria entre fuerzas productivas y relaciones de produccion es, sin duda, una hipdtesis his-
térica fecunda, pero, desde luego, nada parecido a una sistema causal determinista®. El supuesto de

24 Vale la pena recordar esa circunstancia. sobre todo en nuestros dias. cuando los pobres y marginados no necesaniamente
estdn explotados y, desde luego, pocas veces estan en condiciones de modificar sus circunstancias. Importa distinguir
entre las dos situaciones. entre la pobreza relacionada con la explotacién y la relacionada con la marginacion. En las dos
existe un vinculo entre la riqueza de unos y la pobreza de otros. pero la naturaleza del vinculo es bien diferente. La
pobreza de unos puede ser la condicién de la riqueza de otros sin que se pueda decir que la riqueza de unos sea la causa
de la pobreza de otros, que es lo que sucede con la explotacion. El criterio para distinguir las dos siluaciones es sencillo:
cuando se dan relaciones causales. cuando existe explotacién, el rico estd interesado en que el pobre exista: en el otro
caso. no, incluso puede preferir que desaparezca. Mas abajo se verd la impontancia de estas distinciones.

No asi la teoria de la explotacion que se puede formular con independencia de la ieoria del valor: J. Roemer. A General
Theory of Explotation and Class, Cambridge: Harvard U.P. 1982,

26 G. Cohen. Karl Marx s Theory of History: A Defense, Princeton: Princeton U.P.. 2000 (edicion ampliada): F. Ovejero. La

guimera fértil. lcaria. Barcelona, 1994,
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la homogeneizacion de los procesos de trabajo y. por tanto de intereses. en condiciones favorables
para la accion colectiva, no se ajusta al aumento de las diferenciaciones y lineas de fractura en el
seno de la clase obrera. Por otra parte, tampoco es el caso que el desarrollo del capitalismo haya pro-
ducido el empobrecimiento de los trabajadores, circunstancia que complica su disposicién a com-
prometerse en procesos revolucionarios, costosos e inciertos, en los que tienen mucho que perder. En
todo caso, para lo que aqui me interesa destacar, salvo en la teoria de la tasa de ganancia, en las otras
conjeturas se puede reconocer un esquema argumental parecido, en tres pasos, y en el que ocupa un
lugar especialmente relevante el supuesto de la sociedad comunista como sociedad de la abundancia:
en primer lugar, se dan unas fuerzas retenidas, unas fuerzas productivas o unas necesidades embri-
dadas por algunas constricciones sociales que impiden el desarrollo de cierto potencial, sea produc-
tivo. sea de simple realizacion de los deseos; después, hay un mecanismo (el sistema de reproduccion
del capitalismo) que alimenta esias necesidades, potencialidades de realizacion o capacidades pro-
ductivas, pero que, al mismo tiempo, impide su consumacién; y, finalmente, existe una futura socie-
dad en la que las necesidades se satisfacen y las tensiones se resuelven.

Adviértase como opera la transicién: el mismo mecanismo que produce el acercamiento a la
sociedad final —la necesidad de satisfacer las demandas, el desarrollo de las capacidades y talentos
de los individuos—, fundamenta el propio comunismo, que se entiende como una sociedad de la
abundancia donde personas libres e iguales no encontrarian problemas para su completa realizacion.
El mismo principio que sirve para minar la sociedad presente, su incapacidad para hacer frente a los
retos productivos, constituye el motor que alimenta un proceso que, adicionalmente, desemboca en
una sociedad cuyo fundamento es justamente su enorme potencial productivo. En ese sentido, la
secuencia tiene una traduccioén politica inmediata: los socialistas deberian alentar las demandas de la
clase tendencialmente mayoritaria, que nada tenia que perder, dada su condicion de explotada, y que,
dada su posicién en el proceso productivo, estaba en condiciones de imponer sus puntos de vista, de
paralizar el funcionamiento de la sociedad; como es el caso que el capitalismo no puede atender las
necesidades insatisfechas y el socialismo si, el mismo mecanismo de extensién del ideario, de efi-
cacia electoral si se guiere, era el que estaba en la base del proyecto, del socialismo: la abundancia.
Esta era un rasgo bdsico del socialismo y un instrumento de critica y erosién del capitalismo.

Los problemas de la transicion y el dilema del socialismo

En el modelo clédsico, tal y como se acaba de ver, la transicion al socialismo era cosa segura y en
ella resultaba fundamental la hipétesis del desarrollo ilimitado de las fuerzas productivas. El socia-
lismo aparecia como el horizonte natural y deseado. La llegada del socialismo era resultado de la
confluencia de la insostenibilidad del capitalismo, la naturaleza endogena de sus patologias y la
direccion en la que se resolvian, junto con la superioridad del socialismo, un escenario social en el
que los que nada tenian que perder en el capitalismo y tenian la sartén por el mango, s6lo podian
ganar, La abundancia era importante en el proceso y en el proyecto. Con la abundancia: a) se volvian
priacticamente nulos los costos de transicién, en tanto los perdedores del presente accedian a un
futuro en el que sélo tenian las de ganar; b) se simplificaban los problemas de como organizar la
sociedad socialista, pues, si era el caso que habfa de todo para todos, que cada uno podia obtener lo
que queria, los conflictos de intereses y distributivos perdian todo sentido®, incluso si las gentes eran
egoistas o envidiosas.

27 Y por ende. dirin algunos. hasta la idea misma de justicia distributiva. Cf. 35,
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Pero hoy sabemos que el socialismo no podrd ser asegurar una sociedad de la abundancia porque
ninguna sociedad podra ser una sociedad de la abundancia. Ya no se trata de si un modo de produc-
cién especifico (hipdtesis débil de la abundancia) es capaz de asegurar el crecimiento ilimitado, sino
de que (hipétesis fuerte de la abundancia) ningin modo de produccion puede hacerlo®. El recono-
cimiento de esa circunstancia afecta decisivamente a las ideas acerca de la transicion: a la naturaleza
de la (hipotética) crisis del capitalismo, a la viabilidad de la altenativa socialista y al proceso. En
primer lugar, afecta a la crisis del capitalismo, que ha mostrado una notable capacidad de adaptacion
y de supervivencia: si la crisis se produce no serd como resultado de procesos end6genos ni apuntard
en la direccion del socialismo, sino que tendrd que ver con limites externos, con el hecho de que su
expansién choca con las constricciones impuestas por los recursos y la preservacion de los ecosiste-
mas que aseguran la supervivencia de la especie, circunstancia que de dejamos en algiin sitio, puede
muy bien ser mds cerca de la barbarie que de una sociedad bien organizada. Por otra parte, las expe-
riencias del socialismo real nos recuerdan que, abandonada la hipdtesis de la abundancia, los pro-
blemas de organizar una sociedad socialista no son despreciables y eso, entre otras cosas, nvita a
tener razonables dudas acerca si existen alternativas al capitalismo que resulten creibles y atractivas.
Finalmente, las sociedades en donde el capitalismo ha alcanzado un alto grado de desarrollo son
sociedades complejas, con conflictos de intereses también entre distintos segmentos de una clase
obrera que ha alcanzado niveles no despreciables de bienestar, educada en la creencia de que sus
posibilidades de consumo son ilimitadas y cuya situacién poco tiene que ver con la cldsica imagen
de exclusién social, hoy reservada a otros segmentos de poblacion, marginales, irrelevantes para la
reproduccién del capitalismo. En esas circunstancias, se disparan los costos de transitar desde un
presente relativamente cémodo hacia un futuro incierto en un proceso que exigiria importantes
modificaciones en la conducta de gentes forjadas en la expectativa del crecimiento sostenido del
consumo?.

Por supuesto, nada de ello otorga avales normativos, o al menos, no inmediatamente, al capita-
lismo ni corrige el diagnéstico de su incompatibilidad con la buena sociedad. De hecho, si nos
tomamos en serio el reconocimiento de que su expansion choca con las condiciones de buen trato
con los recursos y la biosfera, tenemos razones para pensar que, a largo plazo, el capitalismo resulta
incluso incompatible con una sociedad minimamente decente: pues si, por una parte, cada vez deja
menos terreno de juego y estrecha las posibilidades de actuacion, en tanto produce la devastacion de
los recursos y alienta una cultura del consumo, por otra, deja a unos jugadores con todas las bazas,
incluida la posibilidad de expulsar a los débiles, al propiciar la concentracion de poder en pocas
manos, libres de todo control democritico, y con todas al razones para jugarlas, al favorecer una
desigual distribuci6n de los recursos y de los consumos energéticos. Escenario lo bastante inquie-
tante como para que, en comparacion, hasta la explotacion resulte irrelevante moralmente. Ya no se
trata tanto de que la riqueza de unos requiera de la explotacién de los otros como de que la riqueza
de unos requiera de la desaparicién de los otros: si los privilegiados pueden mantener niveles altos
de consumo, en términos energéticos, es porque los excluidos no consumen igual y estard en el
mayor interés de los primeros que, sencillamente, desaparezcan, cosa que, en ningun caso, sucedera

2% Como se ve, 1a hipdtesis fuerte es mds estricta. apela a limitaciones fisicas: por su parte. la hipdtesis débil apela a limita-
ciones de ciertos modos de organizacion social.

29 Sobre el problema de los costos de la revolucion para sus protagonistas: A. Buchanan. «Revolutionary motivation and
rationality», M. Cohen, T. Nagel, T. Scanlon (edts.). Mary, Justice and History. Princeton U.P. Princeton. 1980: M. Tay-
lor, (edt.). Rarionality and Revelution, Cambridge U.P.. Cambridge 1988,
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con el explotado, al cual, el explotador necesita para vivir. En suma, el capitalismo no parece estar
en condiciones de encarar el reto elemental de la buena sociedad: proporcionar un buen manejo de
la escasez, garantizar unas minimas condiciones de vida digna para la especie.

Ahora bien, en contra de lo sostenido por el modelo tradicional, las dificultades del capitalismo
no son soluciones para el socialismo. El abandono del horizonte de la abundancia tiene consecuen-
cias paraddjicas para el socialismo. Por una parte, el reconocimiento de que ninguna sociedad podré
ser una sociedad de la abundancia y de que el capitalismo es un sistema patolégico en su trato con
los recursos, proporciona un refuerzo adicional al nicleo de la identidad socialista y, en especial, a
las distribuciones igualitarias: la desigualdad resulta mds intolerable porque conlleva, inmediata-
mente, la miseria de los peor situados. Sin embargo, a la vez, esa misma circunstancia también com-
plica la transicion. El ideario puede encontrar mejores fundamentos pero eso es cosa distinta de su
extension: que haya razones para el socialismo no quiere decir que el socialismo aparezca como una
posibilidad razonable para los sujetos que han de protagonizar el cambio. Mientras. la abundancia
asumida en el modo cldsico enfilaba a los procesos en la direccién de los proyectos, la escasez
rompe esa continuidad: ya no cabe alentar unas demandas, cualquier tipo de demandas, en la con-
viccién de que la futura sociedad las atenderd. Antes al contrario, el reconocimiento de la escasez,
que avala el objetivo, invita a adoptar cambios en los comportamientos que no resultan ficiles de
asumir a poblaciones educadas en el consumo y la irresponsabilidad civica. Las gentes tendrin que
corregir de modo radical hoy unos patrones de conducta profundamente enraizados en nombre de
unos beneficios que, si acaso. recaerdn sobre gentes que no conocen: generaciones futuras, ciudada-
nos de otros paises. Y ademds sobre el horizonte de una alternativa sobre cuya viabilidad, una vez
abandonado el supuesto de abundancia, caben dudas razonables. Desde luego, una transicién dificil,
unos costos nada despreciables.

Es aqui donde los socialistas, que aspiran a modificar las cosas, se enfrentan a un dilema que,
aungue no es nuevo en la historia del socialismo, se presenta agudizado. sobre la posibilidad del
socialismo: persistir en un ideal de buena sociedad, con solventes fundamentos normativos y en pro-
funda ruptura con el capitalismo, pero con unos costos de transicién que lo hacen improbable o
demasiado exigente con una ciudadania que, sin intervenciones sistematicas, dificilmente aceptaria
una modificacion en sus modelos habituales de vida; o bien, aceptar el capitalismo y comprometerse
en una actitud vigilante y reparadora de sus patologias a sabiendas de que se reproducen, crecen o
surgen nuevas y de que las conquistas son provisionales y reversibles. La primera opcidn, entre otros
riesgos. conlleva la aceptacion de la posibilidad de que una parte importante del niicleo normativo
socialista, sobre todo aquel que tiene que ver con un completo autogobierno, tenga que verse «con-
gelado», en el mejor de los casos transitoriamente: resultaria dificil evitar intromisiones politicas
autoritarias en la «reeducacién» o en la penalizacién de los comportamientos insolidarios en la tran-
sicién hacia una sociedad socialista que, por las razones apuntadas, aparece como la tinica sociedad
decente y que, ademds, dada la naturaleza y gravedad de los problemas asociados a la escasez,
resulta necesaria y urgente. La segunda opcién supone diluir lo que hemos llamado identidad del
socialismo, abandonar los objetivos emancipatorios: si el socialismo se reconoce en ciertos valores
y esos valores no son realizables en el capitalismo, esto es, si, como hemos tratado de mostrar, el
nucleo de la identidad socialista se estima vigente, la aceptacion del capitalismo conlleva el aban-
dono de los ideales socialistas™.

30 Por supuesto, la pregunia, que no cabe abordar aqui. es si cabe escapar a ese dilema. Vale decir que, muy en general, cual-
quier intento de hacerlo requiere. entre otras cosas. hacer menos costoso ¢l salto entre el presente v el futuro v alentar ini-
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Recapitulemos. El niicleo de la identidad socialista, configurada por un conjunto de tesis norma-
tivas y un diagnostico empirico, parece no haber perdido vigencia. En ese sentido la crisis del socia-
lismo no deberia entenderse como una «crisis de identidad». La crisis, importante para una
pensamiento con voluntad transformadora, tiene que ver sobre todo con la materializacién de ese
ideario, con una transicion que en nada se parece a la cldsica imagen de un inexorable avance en la
senda del socialismo. Dificultades que se ahondan con el abandono de la hipdtesis de abundancia. El
problema no es ya que el socialismo no asegure un mayor grado de desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas, es que ningtin escenario social, el que sea, puede, de modo permanente, asumir el horizonte
de ilimitado crecimiento. Circunstancia que, a la vez, que refuerza el ideario complica los procesos.
las posibilidades de intervencién social.

La escasez y el dilema de la compatibilidad del ideario

Por lo visto hasta ahora la crisis del socialismo afecta al como se llega, a la transicién. Lo que
hemos llamado niicleo del socialismo se mantiene intacto e, incluso, reforzado: el ideario parece toda-
via mas justificado y es el caso que el capitalismo impide su realizacion social. De ahi, por tanto, su
condena. Si embargo, tomarse en serio la hipétesis fuerte de la abundancia también tiene implicaciones
respecto a la viabilidad préctica del ideario, a la compatibilidad material de los distintos principios que
lo conforman?®. Para ver como ello puede suceder, es conveniente detenerse en la naturaleza de la des-
calificacién del capitalismo y del papel que en ella juega el supuesto de abundancia.

En la argumentacion anterior el capitalismo quedaba descalificado por injusto. Pero no es ese un
diagnostico comuin a todos los socialistas. Para una importante tradicion socialista la critica moral es
impertinente por una razén previa: la critica sélo resulta posible cuando las cosas pueden ser de otra
manera y es el caso que en el capitalismo las cosas no pueden ser de otro modo por su incapacidad
para desarrollar las fuerzas productivas. En ese sentido, el capitalismo seria indeseable, pero no
inmoral. Como nos recordé Kant, deber implica poder, esto es, para plantearse algo como meta es
condicion que sea realizable; y sucede que el capitalismo no puede, en sentido fuerte, cumplir los
criterios de la buena sociedad socialista porque para su completa satisfaccién se requieren unas con-
diciones (hipotesis débil) de abundancia inaccesibles para el capitalismo, un sistema que, segin esa
cldsica interpretacion. impide, en virtud de sus propias relaciones de propiedad, el completo desa-
rrollo de las fuerzas productivas. De hecho, incluso se podria decir que el capitalismo puede ser justo
en sus propios términos, mientras sean libres e informadas las relaciones contractuales y de inter-

ciativas a corto plazo que lengan implicaciones irreversibles en un horizonte mds dilatado y que prefiguren la sociedad
futura. En ese sentido son de interés las propuestas igualitarias que buscan introducir constitucionalmente ingresos ciu-
dadanos garantizados, que, ademas de asegurar ingresos con independencia del mercado, mitigan el peor esiado de los
que estan peor, les otorgan capacidad de negociacidn y de eleccidn de actividad, y disminuyen su dependencia respecto
a las arbitrariedades de los poderosos; y también de propuestas que buscan asegurar mecanismos de asignacion —a tra-
vés fondos de inversion colectivos de sindicatos u otros colectivos— gue quiebren las relaciones de poder y de domina-
cidn v operen segin criterios mis amplios que el beneficio inmediato. F. Ovejero, «la identidad perdida de la tercera vias,
en M. Jacques (comp. ). ;Tercera vig ¢ [iberafisme?, Icaria, Barcelona, 2000, Para ideas muy interesantes en ese sentido,
cf. E. O. Wright, «Basic Income, Stakeholder Grants and Class Anaylsiss, Mayo. 2002 (inédiro).

31 Para distinguirla de la inconsistencia o imposibilidad conceptual. Pretender que. manteniendo la renta v ¢l ahorro cons-
tantes, aumenien. a la vez. el consumo y la inversidn es una imposibilidad concepiual (como un circulo cuadrado), mien-
tras que gquerer una pasion sin dependencia (o comer y estar delgado, ceteris paribus) es una imposibilidad empirica,
material, aun si resulta concebible un mundo poesible donde ello pudiera suceder. Aunque, en detalle, se le podrian poner
pegas a la distincion, para los presentes propositos, es pertinente v fecunda,
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cambio en las que se basa™. Si, desde una perspectiva socialista, se lo califica de «Injusto» es con-
trafdcticamente, en la medida que, al hacer imposible la abundancia, hacer imposible la satisfaccion
de los ideales socialistas®.

Desde esta perspectiva, pues, el capitalismo es un sistema que impide el desarrollo de las fuerzas
productivas y, por eso mismo, impide la plena realizacién del socialismo™. Obviamente. ese juicio
parece presumir que el ideal socialista requiere de la abundancia para su realizacién, esto es, que la
hipétesis de la abundancia afecta no s6lo a la transicién. Y, en efecto, hay razones para pensar que la
abundancia también es importante para la realizacién del ideal socialista: a) permite liberarse de
horas y tiempo para ejercer y cultivar las propias capacidades: b) proporciona los suficientes recur-
S0s para que cualquier proyecto de vida encuentre los medios para su ejercicio sin que sea en menos-
cabo de los provectos de los demds: ¢) hace desaparecer los comportamientos agudamente
competitivos en la bisqueda de las enormes ventajas diferenciales que acompanan a las escasas
posiciones de privilegio que las situaciones de escasez permiten, comportamientos que hacen impo-
sible cualquier vestigio de fraternidad; d) no obliga a intervenciones sociales siste maticas, altamente
costosas, en términos materiales y morales, para sostener escenarios igualitarios o de justicia, porque
cuando todos pueden satisfacer sus deseos, nadie envidia la situacién de los demds. En suma: la
abundancia hace posible que una sociedad igualitaria se pueda mantener con razonables vinculos
fraternos y dando cabida al respeto a la eleccién auténoma de los proyectos de vida y, por ende, a la
autorrealizacion, sin que se requieran intromisiones sistemdticas de las instituciones que frustrarian
~la realizacién de tales ideales.

Ahaora bien, si es cierta la hipétesis fuerte de la abundancia, si ninguna sociedad, incluida la
socialista®, se podrd edificar bajo el supuesto de abundancia, la pregunta es inmediata: (Qué pasa
entonces con el ideal socialista? La primera tentacién es responder que no se ve afectado, que los

32 No es desatendible la sensibilidad epistémica de este juicio capaz de compatibilizar el relativismo (empirico) de la his-
toria con la valoracion que, por definicion, no puede ser relativista, al menos en un sentido trivial.

33 Segun ciertos comentaristas, esa es la tesis de Marx, quien vendria a decir: a) que Ja justicia existente —la que cuaja en
los intercambios, en acuerdos libres entre individuos— es la compatible con el capitalismo, explicable desde él y la tnica
que razonablemente se le puede demandar; b) la critica moral, desde otros principios de justicia, es suprahistérica y
carece de sentido, por imposible: ¢) s6lo el socialismo, una sociedad de la abundancia, puede satisfacer los principios
absolutos. Para estos puntos de vista: A. Wood, «Marx's Inmoralisni», en B. Chavance. Marx’s in Perspective, Editions
de I'Ecole des Haute Etudes en Sciences Sociales, Paris, 1985, Un repaso detenido de los diversos puntos de vista en: R,
G. Peffer, Marvism, Morality and Social Justice, Princeton: Princeton U.P. 1990,

34 Desde otro punto de vista se podria decir que las exigencias de justicia no pueden ser satisfechas por aquellas circuns-
tancias de justicia que hacen necesarias las concepciones de justicia ¥ que, por ello, fracasan los intentos de conseguir la
realizacion de la justicia en el capitalismo.

35 De hecho, se podria afirmar que. al no darse las circunstancias de Justicia distributiva (la escasez) en la sociedad socia-
lista, no cabe referirse a ella como una sociedad justa: el socialismo, al abolir las condiciones de justicia, no aplica prin-
cipios de justicia. no porque sea «injustos, sino porque «estd mds alld», cf. A. Buchanan. en Mary and Justice, Totowa,
Rowman. 1982, cap. 4: «The Marxian Critique of Justice and Rightss.

36 Problemas que podian ser escamoteados mientras se pensaba al socialismo como una sociedad con un crecimiento ilimi-
tado de las fuerzas productivas, Pero la situacion cambiaba una vez reconocida la quiebra de la hipdtesis de la abundan-
cia. Quiebra que. ademds, en el caso del socialismo resultaba particularmente patente: como recordaban con rotundidad
las colas en las tiendas para adquirir bienes, la mayor parte de los estrangulamientos de los socialismos conocidos pro-
cedian del lado de la oferta. no de la demanda. Y ello era consecuencia de problemas que tenian que ver con; a) las moti-
vaciones: las gentes, sabedoras de que recibian lo mismo tanto si cooperaban como si no. se abstenian de participar v caia
la productividad: b) el disefio institucional: un problema de coordinacién {qué hay que producir, en qué cantidad y para
quien de los procesos econdmicos) que el mercado mal que bien resuelve ¥ que s hasico para economias medianamente
complejas (en una familia las cosas son més sencillas).



118 Félix Cvejero Lucas

idearios, como tales, son inmunes a las criticas empiricas, que, en sentido fuerte, los valores no son
verdaderos o falsos, no se pueden «contrastar» y, en ese sentido, ningiin hecho corrige ningiin valor.
El principio de que «todos los seres humanos tienen los mismos derechos» no depende de ningtin
estado del mundo, no depende, por ejemplo, de si es verdad o no que «los seres humanos son igua-
les». Sin duda, eso es verdad, pero no es toda la verdad y las cosas cambian cuando se trata de las
propuestas practicas en las que los valores cristalizan. Por ejemplo: la propuesta: «Todos los seres
humanos deben acceder a un nivel de consumo equivalente al del americano medio», es irrealizable
porque requeriria unos consumos energéticos superiores a la capacidad del planeta. Por supuesto
reconocer este iiltimo dato no exige abandonar el ideal igualdad, pero si que obliga a revisar las for-
mas que adopta. De poco les servirfa un reparto igualitario a cinco personas que, atravesando el océ-
ano en un bote, disponen de veinte unidades alimentarias y necesitan para sobrevivir cinco unidades
de alimentos cada una de ellas. La igualdad, en este caso, se deberd traducir, por ejemplo, en un sis-
tema de loteria en el que todos tendrian la misma probabilidad de sobrevivir, esto es, en el que por
azar uno de ellos se quedaria sin ninguna unidad alimentaria. Repdrese en que los sujetos de nuestro
ejemplo. suponiendo que no sean altruistas incondicionales®’, no pueden dejar que cada uno con-
suma lo que quiera y necesitan establecer un sistema de toma de decisiones colectivas. No sélo eso:
s1no llegan a acuerdos, quiz4 se vean en la necesidad de imponer la regla de distribucidn, de cerce-
nar la libertad. En el mismo sentido, a la luz de las circunstancias empiricas, las propuestas igualita-
rias socialistas adoptan una forma u otra y, segin como acaben por cuajar, pueden aparecer
problemas de compatibilidad con otros principios. .

En principio, como se dijo, la hipdtesis fuerte de la abundancia proporciona una solvencia adi-
cional a las tesis igualitarias del ideario socialista. Cuando es el caso que no hay de todos para todos
y sabemos que ninguna futura sociedad se parecerd a una biblioteca piiblica con infinitos volime-
nes o a un supermercado en donde cualquiera puede disponer de lo que quiera para cualquier plan
de vida, el reparto de lo escaso parece razonablemente apuntar en direccién a la igualdad. Ahora
bien, también es cierto que, en condiciones de escasez, un reparto igualitario de lo poco puede plan-
tear problemas para la realizacion simultdnea de los ideales de autogobierno o de autorrealizacion®:
si ciertos individuos necesitan enormes recursos para desarrollar sus talentos, si sélo pueden
hacerlo pilotando naves espaciales, otros no podrén elegir vidas que razonablemente podrian esco-
ger, puesto que, en condiciones de escasez, cuando los beneficios de la mds minima ventaja posi-
cional son altos y atractivos, el mantenimiento de la igualdad puede exigir fuertes intromisiones
piiblicas para evitar la tentacién y controlar las tensiones antisociales que ello puede producir. Por
supuesto, sucede que, con nuestro ejemplo de la biblioteca, no todos quieren leer los mismos libros,
que no todos tienen las mismas preferencias o se empefian en proyectos de vida que requieren
muchos recursos, pero, desde luego. una sociedad en donde unos sélo pueden realizar sus proyec-
tos siempre que otros no quieran hacerlo de la misma manera, resultara dificilmente aceptable para
los socialistas®. En esas condiciones, para asegurar un reparto igualitario de la escasez, serdn nece-

37 De hecho, si hubiera un s6lo altruista dispuesto a sacrificarse, no harfa falta el sistema de decisiones. En cambio. con dos,
ya se necesitaria resolver un problema de coordinacion: quién es el sacrificado.

38 Implicitamente aqui se estd subordinando la autorrealizacion a la igualdad. Esto no es incompatible con la prioridad ante-
riormente otorgada a la autorrealizacion. EI que la igualdad sea una condicion de autorrealizacion —para todos— era otro
modo de decir que para conseguir la maxima meta, la autorrealizacion. la igualdad era una estacién de paso obligado, Lo
que sucede es que es una estacidn de paso con valor propio.

39 Esie juicio debe matizarse en un doble sentido: a) en riger, hay cierto grado de escasez en todo bien econémico que hace
imposible que pueda estar disponible sin restricciones a la vez para todos: si todo estuviera disponible sin restricciones
nadie compraria ni venderia: b) hay cierto tipos de vidas no clegidas (enfermedades o carencias graves) que requieren
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sarias intervenciones politicas que facilmente afectardn a la libertad de los ciudadanos™. ;Quiere
ello decir, entonces, que el valor comprometido serd el de la libertad? Asi las cosas, podriamos
encontrarnos con un argumento parecido al utilizado por los socialistas para descalificar al capita-
lismo: si es el caso que la abundancia es una condicién para la realizacion de los ideales socialistas,
y sucede que el socialismo no es una sociedad de la abundancia, el socialismo no permitird la rea-
lizacidn de la emancipacidn.

¢Es posible escapar a esta conclusién? Desde luego, resultard dificil hacerlo si la libertad se
entiende como la posibilidad de hacer lo que uno quiere, de satisfacer cualquier deseo. En tal caso la
sociedad socialista no serd libre. Ahora bien, si la libertad se entiende como la capacidad de elegir
los propios deseos y, razonablemente, se presume que esa soberania sobre uno mismo no conducird
a desear objetivos imposibles o inaccesibles?!, las cosas no tienen porqué ser de la misma manera. En
el primer caso, el individuo actia movido por sus deseos y su libertad se verd cercenada en la
medida en la que se pueda producir una interferencia, real o potencial, a su satisfaccion. Desde esa
perspectiva, por ejemplo, las leyes, incluidas las justas, limitan su libertad: es libre cuantas menos
leyes tenga. En el otro caso, el individuo actiia movido por sus mejores razones y son estas las que
rigen sus elecciones. Ser4 libre en la medida en la que se someta a las leyes que el mismo se haya
dado en condiciones de minima autonomia, esto es, desde la posibilidad de cribar racionalmente sus
propios deseos ante un conjunto de opciones reales y relevantes*.

Obviamente, no se trata de resolver los problemas jugando con las palabras, mediante una
nueva definicion de libertad. La operacién conceptual nos interesa porque apunta al verdadero
problema: las motivaciones. En el horizonte de la abundancia, no habia mayor preocupacién por
precisar la idea de libertad o autonomia: la idea de libertad como realizacion de cualquier deseo era
realizable y, por supuesto, también cualquier otra menos exigente desde el punto de vista de los
requerimientos energéticos. En el supermercado de infinitos bienes, los egoistas o los insaciables
no resultan un problema. Cuando la escasez se hace presente, si lo son y el mantenimiento de la
igualdad hard inevitables las intromisiones que, aun si justificadas, no resultardn ficilmente acep-
tables. Las cosas serdn muy diferentes con otras disposiciones, si las gentes no ignoran las necesi-
dades de los otros o si, simplemente, entienden que no han de cultivar deseos imposibles. En tal
caso, el proyecto socialista se podrd llevar a cabo, se podran realizar distribuciones igualitarias sin
atentar contra la autonomia o el autogobierno. Para ello, por supuesto, es importante que los ciu-
dadanos se sientan parte de una sociedad justa, pero también que esa circunstancia constituya una
razon para sus acciones, que se sientan comprometidos motivacionalmente con las decisiones que

unos recursos que no pueden estar disponibles para todos a la vez (ninguna sociedad. por ejemplo. estd en condiciones de
disponer de UVI permanentes para cada ciudadano). Pero eso nada tiene que ver con una elecci6n de proyecto de vida v.
desde el punto de vista de la igualdad, lo que importa es que todos tengan igual probabilidad de acceso. que es lo que se
intenta proporcionar a los individuos con carencias fisicas que llevan a asignarles mas recursos.

40 Eso no quita para advertir que las intervenciones deberian ser todavia mayores en una sociedad que quisiera mantener el
privilegio de unos pocos. La libertad de las privilegiadas sélo se podria hacer a costa de fueries limitaciones en la liber-
tad de los excluidos. situacion obviamente inaceptable para los socialistas que pretenden una sociedad en donde el
acceso a la vida buena esté al alcance de todos.

41 Obviamente. en sentido fuerte, la posibilidad de elegir los propios deseos no excluye la eleccidon de deseos imposibles:
pero si parece razonable suponer que nadie deseara lo que sabe a ciencia cierta que serd fuente de insatisfaccion.

42 Eso significa: a) que no sean triviales (el color de la camisa): b) que sean reales: no elegir entre dos opciones idénticas
{dos periddicos iguales) o falsas (entre dos periddicos uno deportivo y otro financiero); ¢) que no le planteen chantajes
vitales (vivir o morir): d) informadas. que se ajusten a los datos (ser inmortal). Para ideas al respecto: J. Raz. The Mora-
lity af Freedom., Oxford. Clarendon Press. 1986.
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loman y que, precisamente porque se han desarrollando en las adecuadas condiciones de autogo-
bierno, estiman justas®,

Desafortunadamente, la tradicién socialista no estaba en la mejor disposicién para abordar el pro-
blema de las motivaciones y en ello mucho habia tenido que ver la hipétesis de la abundancia: con
recursos ilimitados poco importaba si las gentes eran generosas y austeras o egoistas e insaciables,
Y cuando no se ignoraba el problema, se lo sometia a enormes simplificaciones. En lo esencial se
asumia que, con el fin de la propiedad privada y la consiguiente desaparicién de las clases, desapa-
recerian los conflictos y, «ahora, que ya no se trabajaba para otros», emergeria una natural disposi-
cién cooperativa que el capitalismo habia pervertido®. Las ingenuidades de esa concepcion son
diversas. Existen importantes lineas de divisién social conflictivas (culturales, sexuales) que, aungue
condicionadas por las clases sociales, no son reducibles a diferencias de clases. Por otra parte, la
naturaleza humana ha resultado ser mucho mds compleja que la simplificada e idealizada vision de
los socialistas cldsicos: no es seguro que, en la sociedad de los iguales, 10dos estuvieran dispuestos
a cooperar o a seguir sin més el principio de «a cada cual segiin sus necesidades, de cada cual segin
sus capacidades»: al revés, lo que muy bien podia suceder es que, una vez institucionalizado ese
principio distributivo, los individuos exagerasen sus necesidades y no revelaran sus capacidades, que
adoptaran comportamientos de free riders: aprovecharse del trabajo de todos y evitarse los costos de
participar®, ,

En suma, las condiciones de escasez resultan relevantes tanto en el modo en el que los valores se
materializardn como en la compatibilidad entre ellos. La prioridad que, cuando hay poco por repar-
tir, razonablemente hay que conceder a la igualdad puede comprometer la autorrealizacién, habida
cuenta la dificultad para mantener las condiciones de plena autonomia en la eleccién de los objetivos
y de plena disposicion de los medios para su obtencién*. Mientras se pudo mantener la quimera de
que el socialismo estaba asociado a un desarrollo ilimitado de las fuerzas productivas, todos esos

43 Y reconocerian, por ejemplo, que es de justicia que el incapacitado pueda acceder a més recursos ¥ que no lo es pro-
porcionar los mismos recursos a quienes quieren pilotar naves espaciales. De este modo, las motivaciones también se
convierten en un requisito para la realizacién de los principios democréticos: el autogobierno no se convertird en una
competencia de grupos por conseguir lo que se pueda a costa de quien sea (mayorias explotadoras), sino que se deman-
dard lo gue se juzga razonable. En caso contrario, la escasez v la igualdad exigirdin acabar con la democracia.

44 Conviccidn que se veia reforzada por la presuncion de que en el socialismo las relaciones sociales serfan tan inme-
diatamente ransparenies como en una economia familiar, cosa que no sucedia en la sociedad capitalista, en donde las
relaciones reales —de explotacién, dominacién y alienacién— resultaban distorsionadas: los intercambios parecian
darse entre equivalentes (trabajo por salario), las mercancias y ¢l capital parecian inherentemente valiosos (y noen
tanio que producto del trabajo humano). En el socialismo desaparccerian esas distorsiones que dificulian la com-
prension del capitalismo. esa alienacion de la sociedad respecto a sus protagonistas, que la ven como dotada de una
especie de «naturalidad» que es ajena a sus voluntades. En esas circunstancias, la inmediata comprension de los pro-
cesos, aunada a las buenas disposiciones de las gentes, pricticamente resolvia todos los problemas de funciona-
miento social, de cémo organizar la vida colectiva Cf. G, Cohen, Kar! Marx’s Theory of History, op. cit., pp. 396-ss,

45 Por otra parte, incluso con la mejor disposicién cooperativa v en los escenarios sociales mis transparentes, siempre
existen problemas de coordinacion que requieren disefios institucionales para resolverlos: si después de una fiesta, wodos
se ponen a recogerlo todo, se estorbardn; si en una sala cerrada, con una multitud dentro, se produce un incendio, apa-
recen problemas de accidn colectiva. incluso si hay buena disposicién cooperativa: si cada uno, generosamente, deja el
paso a los demds, no saldrad nadie.

46 Y en ese sentido los proyectos se pueden descalificar por condiciones empiricas. como sucede con los modelos de mer-
cado que presumen condiciones téenicas de produccién imposibles o individuos con capacidades de computacion excep-
cionales o con modelos de socialismo que presumen unas disposiciones cooperativas heroicas, irreales a la luz de lo que
sabemos de la naturaleza humana,
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problemas podian ser escamoteados. Pero una vez reconocida la quiebra de la hipotesis de la abun-
dancia la situacion cambia y parece dibujarse un nuevo dilema entre, de una parte, aceptar una
cierta idea de la naturaleza humana asociada a la libertad como satisfaccion de los deseos y asumir
que en tal caso el proyecto igualitario resulta incompatible con el pleno respeto a la libertad y el
autogobierno o bien, una vez asumida una idea mas sofisticada de la naturaleza humana, poco acorde
con las disposiciones alentadas por el capitalismo y no sin dudas acerca de su plausibilidad*’, per-
sistir en la realizacién de un ideario que, eso si, requiere una idea mas exigente de libertad. Desde
otro punto de vista, cabria hablar de una suerte de tridngulo de realizacion del socialismo con tres
vértices: la antropologia (las disposiciones egoistas). las condiciones sobre las que se enmarca la
sociedad socialista (la hipétesis de abundancia) y el ideario. Un tridngulo en el que la variacion de
uno de los vértices solo se puede hacer si, a al vez, se modifica algin otro: si se quieren mantener las
motivaciones, dada la hipdtesis de escasez, hay que corregir el ideario; si el ideario se quiere man-
tener, la hipétesis de escasez sélo resulta compatible con un cambio en las motivaciones; etc. Obvia-
mente, no todos esos movimientos son igualmente posibles. Lo que es seguro es que la hipdtesis
fuerte de abundancia ha convertido lo que parecia una variable (social, tecnoldgica) en un parame-
tro*®. Dicho de otro modo: si los socialistas quieren persistir en su proyecto, su mirada esta obligada
a dirigirse hacia las motivaciones, a explorar, entre el repertorio de disposiciones bdsicas de la espe-
cie humana, la presencia de aquellas que resultan mas acordes con escenarios fraternos e igualita-
rios*.

Para acabar

Precisamente porque pretende una sociedad digna para el conjunto de la humanidad, incluidas las
futuras generaciones, el socialismo debe tomarse en serio las implicaciones del reconocimiento de la
escasez de los recursos. Sin duda, la escasez otorga nuevos avales al socialismo, aunque sélo sea
porque, sobre su horizonte, dificilmente se puede pensar en una seciedad capitalista que no desem-
boque en la barbarie moral. Sin embargo, por otra parte, sitia a los socialistas frente a importantes
dilemas précticos. En primer lugar, respecto a los procesos, aparece radicalizado un dilema que
forma parte de la historia del socialismo entre apostar por la radical discontinuidad con la sociedad
capitalista, con la posibilidad de enfrentarse a altos costos sociales, o bien, asumir la continuidad con
la sociedad capitalista y adoptar una actitud de perpetua desconfianza, de tratar de contener sus con-
secuencias perversas, abandonando el proyecto de transformacion radical y asumiendo la inestabili-
dad y la reversibilidad de las conquistas. He de confesar que no tengo claro si hay una solucién al
dilema’®, pero s1 que creo que estan bastante claras las diferentes implicaciones de adoptar uno u otro
cuerno del dilema: en un caso estar dispuestos a asumir intervenciones sociales altamente costosas y
con enormes incertidumbres morales; en el otro, enfrentarse a procesos reversibles, inestables y a
nuevas patologias, resultado de intervenciones parciales, que pueden, por ejemplo, desembocar en la

47 Simplificando mucho. podriamos decir gue nos enfrentamos a un dilema entre, por asi decir, el socialismo y los ideales
socialistas. Simplificando todavia mas. el dilema podria presentarse como el que clasicamente han repetido los liberales:
escoger entre la libenad v la igualdad.

48 En el capitalismo las posibilidades son mds limitadas: las motivaciones egoistas también constituyen un parametro.

49 Cf. S. Bowles. H. Gintis. The Origins of Human Cooperation, Santa Fe Institute Working Paper #02-08-035. August
2002: F. Ovejero, «Del mercado al instinto -, [segoria. 18, 1998,

50 Cf. Nota 30,
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recuperacion de formas salvajes de capitalismo®!. Quizd sea posible escapar al dilema, pero hay que
ser muy cautelosos, después de tantas terceras vias fatigadas que, en el mejor de los casos, al final,
estaban situadas en el segundo cuerno del dilema’?.

Por otra parte, el abandono de la hipétesis de abundancia también tiene consecuencias sobre los
proyectos. Como se vio. la abundancia, facilitaba la realizacién de los principios socialistas: la alta
productividad permitia disponer de tiempo para la autorrealizacion y la participacién en actividades
publicas: la existencia de bienes para todos, al evitar la competencia por las enormes ventajas dife-
renciales que siguen a las escasas oportunidades de privilegio, favorecia la estabilidad de la igualdad
y hacia mds probables unos vinculos comunitarios, infrecuentes cuando los demds se contemplan
como rivales; la existencia de recursos en abundancia aseguraba que cualquier proyecto de vida,
fuera el que fuera, encontraba medios para realizarse y, por tanto, para que los individuos se sintie-
ran libres, tanto en el sentido de que podian elegir las propias vidas como en el mds trivial de que
eran libres para satisfacer cualquier deseo. No ha de extrafiar, pues, que, reconocida la escasez, apa-
rezcan dudas acerca de la completa realizacion del viejo ideal socialista. Una posibilidad consiste en,
una vez aceptado cierto pesimismo antropoldgico, subordinar los diversos principios a una igualdad
radical que. en una sociedad con recursos limitados, adquiere una mayor relevancia. Por otra parte,
el mantenimiento del ideario en su sentido mds completo obliga, en primer lugar, a precisar las ideas
acerca de libertad o de autonomia y, a la vista de que sélo ciertas ideas, muy exigentes, resultan com-
patibles con un escenario de austeridad, la pregunta inmediata es si son realistas, si cabe esperar un
comportamiento humano acorde con ellas, si las conductas requeridas estan en el horizonte de posi-
bilidades de la especie humana. Pregunta que adquiere particular peso y urgencia porque las moti-
vaciones requeridas, hasta, por ejemplo, estar en condiciones de extender las disposiciones solidarias
hacia las generaciones futuras, de entender que sus escenarios de vida son también una razén a aten-
der en nuestras elecciones presentes, poco tienen que ver con las sensibilidades educadas y las dis-
posiciones reforzadas (egoistas, competitivas, consumistas, antiigualitarias) en la sociedad
capitalista.

51 En cierto modo es lo que ha pasado con los estados del bienestar. ahora en peor situacion que hace unos afos. en para-
lelo con el debilitamiento del movimiento obrero y las fuerzas politicas que contenian el proceso regresivo.
52 F Ovejero, «la identidad pendida de la tereera vias. ap. cit.



