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Michel Foucault y las carceles durante la transicion politica
espanola

Michel Foucault and the jails during the political spanish transition

Resumen: El articulo aborda la problematica
carcelaria durante la Transicion politica, desve-
lando las relaciones e influencias que existieron
entre el Grupo de Informacion sobre las Prisiones
(GIP) y las organizaciones de reclusos espanolas,
el Colectivo Margen y la Coordinadora de Pre-
sos en Lucha (COPEL), como se demuestra en el
paralelismo existente de sus publicaciones, entre
el optsculo francés Intolérable, el panfleto ;Quié-
nes!'y el libro Sobre la delincuencia.
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Abstract: The article approaches the prison
problematics during the political Transition,
revealing the relations and influences that
existed between the Group of Information on
the Prisons (GIP), and the prisoners’ Spanish
organizations the Collective Margin and the
Prisoners’ Coordinator in Fight (COPEL), since
the pamphlet is demonstrated in the existing
parallelism of your publications, between the
French opuscule Intolérable, who! And the book
On the delinquency.
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Como sabemos cuando estalld el Mayo del 68, Foucault no andaba preparando la
revolucidén ni pensando en las barricadas. No, estaba discutiendo en los despachos de un
ministro gaullista, sobre el futuro de la ensefianza secundaria y superior en Francia'. En el
otono de 1968 la Universidad de Vincennes? contratd con cierto recelo al filésofo de Poi-
tiers. No nos sorprende la dudosa acogida que le dispensaron alumnos y profesores de la
«Universidad roja», debido a su colaboracidon en la reforma universitaria planificada por el
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1 D. Eribon: «El dandy y la reforma», en Michel Foucault, Barcelona, Anagrama, 1992, pp. 177-196, p. 187.
(Traduccion de Thomas Kauf). En 1965 el ministro de Educacion, Christian Fouchet, propici6 la Reforma Uni-

versitaria francesa.

2 En 1968 se fundd la Universidad de Vincennes como una institucion experimental, en la que coincidieron
numerosos profesores con una imagen anticonformista como Francois Chatelet, Gilles Deleuze, Frangois Lyo-
tard y Michel Foucault. Desde sus inicios «la Universidad roja» estuvo enfrentada a la Escuela Normal Superior
(ESN), y supuestamente el Colegio de Francia tenia mas categoria a nivel universitario. Véase L. Pinto: Les
neveux de Zaratoustra. La réception de Nietzsche en France, Paris, Editions du Seuil, 1995.
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primer ministro gaullista, Georges Pompidou. Para mas sefas, desde 1966 impartia clases
en la Universidad de Tanez al tiempo que escribia la Arqueologia del saber. Durante su
estancia en la Universidad tunecina fue testigo directo de las rebeliones estudiantiles contra
el autoproclamado presidente tunecino Habid Bourguiba®. Estas circunstancias produjeron
su admiracion y apoyo hacia los rebeldes, como también el conocimiento de las reivindica-
ciones de los inmigrantes. Foucault junto a Deleuze, Sartre y Claude Mauriac organiz6 en
1971 la «Comisidn para la defensa de la vida y de los derechos de los inmigrantes», denun-
ciando con posterioridad el «affaire Mirval». El preso comiin argelino Patrick Mirval fue
asesinado por unos funcionarios de prisiones. Este suceso piblico demostrd que el poder no
solo coaccionaba y prohibia sino que ademas actuaba como maquina productora de verdad.
El profesor Serrano Gonzalez destaco la importancia del Prefacio del caso Mirval, «una
muerte inaceptable»*, por el compromiso politico del filosofo francés y sus concepciones
sobre el derecho y el poder.

También en 1971 debatieron en pablico, ante las camaras de la television holandesa,
Noam Chomsky y Michel Foucault. A pesar de sus diferencias intelectuales los unia el com-
promiso politico. En la presentacion del programa Fons Elders establecid un parangdn entre
ambos pensadores: quiza el mejor modo de comparar a ambos fildsofos serfa contemplarlos
como constructores de tneles que horadan trabajando desde direcciones opuestas, en flan-
cos de idéntica montana, y con herramientas distintas, sin saber siquiera si van laborando
en la direccion del otro®. En el caso espafiol, Manuel Garrido se referfa con cierta ironfa al
desencuentro entre ambos intelectuales, en particular su vision contrapuesta sobre la justicia,
defendida como un fin, en el caso de Chomsky, y como un medio del poder en Foucault:
la probabilidad de que uno de los interlocutores convenciese al otro no seria mayor que la
de lograr un entendimiento entre Rousseau y el Marqués de Sade en el corto espacio de un
debate televisivo. Al lector corresponde, a la vista de los respectivos argumentos, buscar la
salida de esta encrucijada que nos ensefia, entre otras cosas, que los problemas de la praxis
no son menos, ni menores, que los problemas de la teorfa’”. Desde una perspectiva nietzs-
cheana, Foucault identificd la nocion de justicia como un instrumento de un determinado
poder politico y econémico. Si el proletariado se enfrentd con la burguesia no fue porque
la lucha de aquél fuese justa sino porque queria tomar el poder, teniendo el mismo derecho:
lucha contra el poder, lucha para hacerlo aparecer y herirlo alli donde es mds invisible y

3 J. Miller: «jSé cruel!», en La pasion de Michel Foucault, Barcelona, Andrés Bello, 1996, pp. 223-278. (Traduc-
cidn de Oscar Luis Molina).

4 M. Foucault: «Une morte inacceptable», (Prefacio), en B. Cuau: L’affaire Mirval ou comment le récit abolit le
crime, Parfs, Les presses d’aujourd’hui, 1976, pp. VII-XI.

5  A. Serrano Gonzalez: «Una historia politica de la verdad», en Herculine Barbin llamada Alexina B., Madrid,
Editorial Revolucion, 1985, pp. 159-181. (Prologo de Michel Foucault).

6 Edicion original: Reflexive Water. The Basic Concerns of Mankind, Londres, Educational and Academic, 1974.
(Debate Noam Chomsky-Michel Foucault: «Human Nature: Justice versus Power», registrado por la television
holandesa, 1971). En castellano, N. Chomsky y M. Foucault: «La naturaleza humana: justicia contra poder», en
VV. AA.: La filosofia y los problemas actuales, Madrid, Fundamentos, 1981, pp. 145-212, p. 147. (Traduccion
de Agustin Gil Lasierra).

7 M. Garrido: «Introducciéon», en N. Chomsky y M. Foucault: La naturaleza humana: ;justicia o poder?, Valen-
cia, Cuadernos Teorema, 1976, pp. 5-8, p. 8.
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mds insidioso. No lucha por una «toma de conciencia» (hace mucho tiempo que la concien-
cia como saber fue adquirida por las masas y que la conciencia como sujeto fue tomada,
ocupada, por la burguesia)®.

Con estos antecedentes, nuestro autor asestd un duro golpe a la tesis que defendia el
monoteismo del poder, concebido como Gnico, centralizado y localizado a través de los
aparatos ideologicos del Estado. Por el contrario, privilegio la multiplicidad, la pluralidad y
la variedad de poderes, ejerciéndose en los lugares méas inauditos de la sociedad, alli donde
existen fuerzas y resistencias reciprocas. Con la pretension de hurgar en las raices del saber
y del humanismo, Michel-Antoine Burnier justificaba el giro de Foucault: quiso destruir
nuestro «pensamiento de antes del pensamiento» y, junto con el capitalismo, el «sistema
anterior al sistema» y derribar todas las instituciones para, asi, borrar las grandes dicoto-
mias constitutivas de la civilizacion occidental: bien y mal, normal y patologico, inocencia
y culpabilidad, sujeto y objeto...° A partir de 1971 ya no lo identificaron con el filosofo
reaccionario que investigaba temas académicos, sino con el intelectual que en sus obras
demostraba sensibilidad hacia la politica y las luchas marginales!©.

Esta nueva concepcion del poder entrand un cambio generalizado en materia de lucha
politica, que podia oscilar desde el reconocimiento del enemigo frontal a la reconsideracion
y finalidad de circunstancias, lugares, oportunidades, etc. Es decir, del paso de una estrategia
de guerra total a la presencia de una tactica de guerrilla en todos los frentes en los que el
combate fuese posible. En esta coyuntura de guerrilla, Foucault cre6 el «Grupo de Infor-
macion sobre las Prisiones» (GIP) con el apoyo y el compromiso efectivo de intelectuales
de prestigio, como Jean Marie Domenach y Pierre Vidal-Naquet!'. El documento inicial,
redactado en 1971, subrayaba: Nuestro propdsito es (...) dar a conocer qué es una prision,
quién estd en ellas, como y por qué estd allt, qué sucede, cudl es la vida de los prisioneros
y, al mismo tiempo, la de los vigilantes, dar a conocer como son los edificios, la alimenta-
cion, la higiene, como funcionan las reglamentaciones internas, los controles médicos, los
talleres; como se sale de alli' y qué significa, en nuestra sociedad, ser uno que ha salido de la
prision. Estas informaciones (...) las buscaremos entre aquellos que, de una u otra manera,
sufrieron la experiencia de la prision o tuvieron relacion con la misma'.

8 M. Foucault y G. Deleuze: «Un dialogo sobre el poder», El Viejo Topo, (Barcelona), n® 6, Marzo, 1977, pp. 19-
23, p. 20. (Traduccion de Francisco Monge). Edicion original, «Les intellectuels et le pouvoir», L’Arc, n® 49, 2°
trimestre, 1972, pp. 3-10. (Conversacion con Gilles Deleuze).

9  M-A Burnier: «Introduccion», en M. Foucault, (y otros): Conversaciones con los radicales, Barcelona, Kairos,
1975, pp. 21-44, pp. 24-25. (Traduccion de J. Luis Lopez). Edicion original, C’Est Demain La Veille. Entretiens
avec M. Foucault, H. Marcuse, G. Deleuze, F. Guattari, R. Van Duyn, H. Lefebvre, A. Touraine, Ch. Fourier, J.
Laot, F. Krumnow, La Cfdt, Paris, Seuil, 1973. (Sous la direction de M.-A. Burnier).

10 S. Soler y R. Arqués: «Entrevista a Michel Foucault», Ajoblanco, (Barcelona), n° 31, Marzo, 1978, pp. 13-15.

11 Pierre Vidal-Naquet, distinguido historiador de la época clasica y Jean Marie Domenach, director de la revista
catolica Esprit, conocido por su lucha constante en la Resistencia francesa. Ambos intelectuales fueron pioneros
en denunciar el uso indiscriminado de la tortura por parte del ejército francés en Argelia.

12 Manifiesto del Grupo de Informacion sobre las Prisiones, firmado por J. M* Domenach, M. Foucault y P. Vidal-
Naquet, leido el 8 de Febrero de 1971 en la capilla de Saint-Bernard de Montparnasse. Véase «Création d’un
groupe d’information sur les prisons», Esprit, n° 401, Marzo, 1971, pp. 531-532. Las sefas del buzon de correos
del GIP eran el n° 285 de la rue de Vaugirard, domicilio de Michel Foucault. Véase, N. Minello Martin (selec-
cion y notas de...): A modo de silabario. Para leer a Michel Foucault, Mé&jico, El Colegio de Méjico, Centro de
Estudios Sociologicos, 1999, pp. 116-117.
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El Grupo de Informacion sobre las Prisiones y el «Colectivo Margen»

Desde los afios 60 hasta la muerte de Franco, en las carceles espanolas empezaron a
entrar otros presos politicos nuevos, en concreto los dirigentes sindicales y los militantes
de partidos politicos'>. Como consecuencia existio una disputa fundamental dentro de las
carceles, como fue la reivindicacion por la calificacion de preso politico'. Los militantes
politicos lucharon para que en la practica les fuese reconocida su disidencia, lo cual impli-
caba conseguir el estatuto de preso politico, permitiendo el paulatino alejamiento respecto
de los presos sociales. Mientras que los primeros ganaron progresivamente prestigio y
comprension en la sociedad y en la opinion pablica, los presos sociales se encontraron cada
vez més aislados y marginados.

Durante la Transicidon politica se vivid un periodo de euforia general a nivel carcelario.
El 30 de Noviembre de 1975, diez dias después de la muerte del dictador, se decretd el
Indulto real, y el 4 de Agosto de 1976 se concedid a los presos politicos la Amnistia'>. Esta
venia impuesta como conditio sine qua non para que pudiesen participar en las Elecciones
Generales determinados sectores de la izquierda. El indulto de 1975 gener6 salidas masivas
de las carceles'e, si bien los presos sociales se sintieron marginados respecto a los reos
politicos, ya que éstos salvo excepciones'’ estaban libres, y en cambio la mayoria de los
comunes volvieron a encontrarse en el penal, porque tras el indulto no se abolid la Ley de
Peligrosidad y Rehabilitacion Social ni se produjo la esperada reforma del Codigo Penal.
La Ley de Peligrosidad y Rehabilitacion Social, implantada en 1970, se consider6 como
una actualizacion —adaptada a los intereses del régimen franquista— de la antigua Ley de
Vagos y Maleantes's.

13 Desde la dictadura hasta el posfranquismo podemos diferenciar tres periodos en la progresiva organizacion de
los presos: el primero desde la posguerra hasta 1962-1963, con un niimero muy elevado de presos politicos, a
la vez que se justificaba la existencia de los presos sociales por la miseria reinante. El segundo periodo, desde
los afnos 60 hasta la muerte del dictador, y finalmente el movimiento de los presos en el postfranquismo. Véase
O. Marti: «La Copel: historia de una lucha silenciada», El Viejo Topo, (Barcelona), n° 13, Octubre, 1977, pp.
35-38.

14 Para evitar problemas y luchas constantes los directores y funcionarios de las penitenciarias utilizaron, mani-
queismo sabiamente explotado, la distincion preso politico y preso social. Mientras que los primeros se consi-
deraron «buenos» por no ser delincuentes, y su encierro se debid al esfuerzo realizado por el cambio politico;
en cambio, los presos comunes cumplieron condena porque habian cometido delitos.

15 La Amnistia y el Indulto son dos conceptos legales diferentes. La amnistia se promueve cuando el Estado
decide que lo que habia sido delito hasta ese momento, ya no es punible; y en el indulto el delito, por cuya pena
se condena al reo, sigue existiendo aunque el Estado perdone una parte o incluso toda la pena.

16 Se concedi6 el indulto a los implicados en el «Proceso 1001», a los del llamado «caso Matesa» y a 5655 presos
sociales. Véase «Cronologia de las revueltas de los presos comunes», Pandptico, (Barcelona), n° 1, primer
semestre, 2001, pp. 209-224, p. 209.

17 Permanecieron encerrados los presos politicos calificados por la administracion como terroristas, es decir, los
que supuestamente habfan empleado, para el derrocamiento del anterior sistema politico, medios violentos de
lucha.

18 La Ley de Vagos y Maleantes se presento a las Cortes republicanas en 1933, siendo redactada por Jiménez de
Asta. En 1954 el régimen franquista la reformd con el propdsito de incluir a los peligrosos sociales en el marco
de la ley, y en 1970 se aprob6 la Ley de Peligrosidad y Rehabilitacion Social.
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En este contexto politico-social constatamos la existencia de un movimiento social de
barrio, solidario con los presos sociales, que censurd a las instituciones y trabajo en torno a
la delincuencia. El Centro de Documentacion Arran, colaborador de la revista Pandptico',
entrevistd en el barrio barcelonés de Sants a miembros activos de los «Comités de Apoyo a
Presos» de los afios 70 y 80. Estas conversaciones demuestran el contacto que mantuvieron
los comités de ayuda a presos franceses y espanoles, especialmente catalanes, como también
la influencia directa de Foucault y del «Grupo de Informacion sobre las Prisiones»: las ideas
que corrian eran de Cooper, antiprisiones o Foucault. Publicaban en Francia una cosa que
le llamaban GIP, que la recibiamos también nosotros, eran Grupos de Informacion sobre
Prisiones y era parecido a lo que hizo Marx, la encuesta obrera, pero en prisiones. Con
ellos estdbamos conectados e incluso fuimos a su casa en Francia. Era insolito®.

El GIP no se erigio a partir de una conduccion hegemodnica ni de una jerarquia en el
orden del poder. Con sus diferentes actividades y pluralidad de acciones, manifestaciones
callejeras, huelgas de hambre, conferencias de prensa, etc., denunciaron la situacion carce-
laria de acuerdo a informaciones provistas por los propios presos, familiares, ex convictos,
e incluso integrantes arrepentidos del sistema carcelario. Se publicaron cuatro optsculos que
tuvieron una importante repercusion en la opinion pablica, cuya pretension no consistid en
mejorar ni suavizar el régimen carcelario sino en atacar directamente al corazon del sistema
penal vigente?!. Sus informes se regfan por una genuina férmula, segin la cual los investi-
gadores eran los propios investigados. Los mismos presos realizaron los informes situando
la palabra en el centro de la escena, entendida como herramienta efectiva de denuncia sobre
la terrible situacion de los reclusos, y evitando que se continuase ejerciendo una forma tan
opresiva de poder.

El Grupo de Informacion sobre las Prisiones se constituydo como vehiculo de expresion
de las reivindicaciones de los presos y nunca actud como modelo que intentase decir lo que
se debe hacer. Cada investigacion debia fundar un acto politico correspondiente al primer
episodio de una lucha dirigida a objetivos concretos y precisos, a instituciones localizadas
con nombre y apellidos, y con directivos y funcionarios propios. Las diferentes luchas impli-
caron a todos los sujetos activos, e involucrados con la realidad, para componer un frente
en cada nicleo importante de conflicto. Foucault se posicioné como el activista politico que
no requeria del intelectual tradicional, convertido en portavoz de valores universales, que
constantemente exponia al resto como eran las cosas o peor atin, como debian de ser. Frente
a éste, se identificd con el intelectual especifico que diagnosticaba el presente en sectores
determinados del saber y en los combates concretos contra el manicomio, la escuela, el
hospital o la carcel: el papel del intelectual ya no consiste en colocarse «un poco adelante

19 En la primera €poca, durante 1996 y 1997, Pandptico publico cuatro nameros. La segunda €poca se edita
semestralmente desde el 2001, en cuya presentacion podemos leer: la revista, creemos, significo (se refieren a la
primera época) para mucha gente —de «adentro» y de «afuera»— un auténtico referente donde conocer y leer la
«otra historia» del castigo y de sus consecuencias. Semejante tarea no debia morir sin mds. Véase «Editorial»,
Pandptico, (Barcelona), n° 1, primer semestre, 2001, pp. 4-9, p. 6.

20 Colectivo Arran: «Entrevista a miembros activos de los comités de Apoyo a Presos en la década de los 70-80»,
Pandptico, (Barcelona), n° 4, segundo semestre, 2002, pp. 207-212, p. 208.

21 Para méas informacion sobre los cuatro optsculos publicados véase, D. Eribon: «La leccion de las tinieblas», en
Michel Foucault, opus cit. (1992), pp. 275-292.
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o al lado» para decir la verdad muda de todos; mds bien consiste en luchar contra las
formas de poder alli donde es a la vez su objeto e instrumento: en el orden del «saber», de
la «verdad», de la «conciencia», del «discurso»?2.

El resultado de estos vinculos carcelarios fue la publicacion del primer Boletin de ex-
presos de Barcelona, cuyo titulo no pudo ser mas foucaultiano: ;Quienes no han tenido
jamds el «derecho» a la palabra, la toman ya! El panfleto, con una tirada de 10000 a
15000 ejemplares, se distribuyé de manera gratuita en Barcelona y Madrid, extendiéndose
al resto de las capitales. Es evidente el paralelismo entre el optsculo francés Intolérable y
la presentacion del folleto ;Quienes!: somos un grupo de compariieros que constatando la
pobreza de nuestras vidas en la cdrcel y/o en la sociedad, creemos que ambas son intole-
rables?. El «grupo de compaiieros», aludido en la presentacion de ;Quienes!, constituyeron
el «Colectivo Margen», editando el texto Sobre la delincuencia: publicamos un libro y la
revista «Quienes», sobre el fenomeno, centrdndonos en la critica radical de las prisiones.
Cuando se organiza la campariia por la amnistia, ya no era una critica a la misma, sino
que el objetivo era destruir la cdrcel (...) Nosotros sacamos a la calle el primer niimero de
«Quienes», en noviembre de 1976, y eso en aquella época queria decir que hacia un ario
que lo estdbamos elaborando, a finales del 75. Lo de COPEL no lo conoctamos (...), en el
colectivo habia varios que habian salido de las prisiones®.

Asimismo es indiscutible la afinidad del Boletin ;Quiénes! con la portada del libro
Sobre la delincuencia: mds alld de un nuevo reformismo, pretendemos contribuir a
impulsar el movimiento radical de toma de la palabra —para nombrar lo intolerable— de
los distintos sujetos en su espacio dominado: fdbrica, barrio, asilo, familia, escuela,
cdrcel...”. El Colectivo Margen, grupo independiente de la posterior «Coordinadora de
Presos en Lucha» (COPEL), inspirado en el optsculo Infolérable del GIP francés se carac-
terizd por la labor activista en pro de los presos comunes, haciendo suyo el listado de las
instituciones contra las que se comprometian a luchar: son intolerables los tribunales, la
bofia, los hospitales, los manicomios, la escuela, el servicio militar, la prensa, la tele,
el Estado®®, con la obviedad de que la primera institucidon a destruir serian las prisiones.

22 M. Foucault y G. Deleuze: «Un didlogo sobre el poder», El Viejo Topo, (Barcelona), n° 6, Marzo, 1977, pp. 19-
23, p. 20.

23  «Presentacion», en ;Quienes no han tenido jamds el «derecho» a la palabra, la toman ya!, (Barcelona), n°
1, Noviembre, 1976, p. 1. Se editaron seis nimeros: el primero en Noviembre de 1976 y el altimo, sin espe-
cificar el mes, en 1978. Por su parte, en la revista Ajoblanco existid una seccion dedicada al encierro con el
mismo titulo: «jQuienes no han tenido jamas el «derecho» a la palabra, la toman ya!». El primer dossier estuvo
dedicado al «Desencierro de la locura»: lo primero que hicimos fue «definirlos», situarlos en una red de psico-
patologia de la que es dificil de escaparse. Y desde ese momento, pudimos hablar «de ello», pudimos hablar
«sobre» ellos. Lo que no hemos podido hacer es hablar «con» ellos. Véase «jQuienes no han tenido jamas el
«derecho» a la palabra, la toman ya!», Ajoblanco, (Barcelona), n° 26, Octubre, 1977, pp. 50-51.

24 Colectivo Arran: «Entrevista a miembros activos de los comités de Apoyo a Presos en la década de los 70-80»,
Pandptico, (Barcelona), n° 4, segundo semestre, 2002, pp. 207-212, p. 208.

25 «Portada», en Colectivo Margen: Sobre la delincuencia, Barcelona, Roselld Impressions, 1977.

26 Intolérable, n° 1, 28 de Mayo, ed. Champ libre, 1971, pp. 3-5. Citado por D. Eribon: «La leccion de las tinie-
blas», en Michel Foucault, opus cit. (1992), pp. 275-292, p. 275. Véase la entrevista de G. Armleder a Michel
Foucault: «Je percois I’intolérable», Journal de Généve, cahiers 135, n° 170, 24-25 de Julio, 1971, p. 13. («Per-
cibo lo intolerable«).
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Este colectivo contrastd conceptos clasicos del marxismo con los nuevos planteamientos
foucaultianos, justificando su vision acrata del poder. Para la teorfa marxista la lucha de
clases estuvo centrada en la explotacidon econdmica, mientras que en la sociedad disci-
plinaria la presencia del poder era mas decisiva que el capital, pues éste ya no era una
magnitud basicamente econdmica sino una relacion social. La teoria foucaultiana incidid
mas en los aspectos de dominacion que en los de explotacidén, aunque no se trataba de
sustituir la explotacion econdmica por una dominacion politica ni de cambiar un poder por
otro. Mas bien se pretendia destruir el poder, es decir, la dominacidn de unos sobre otros,
y en este proceso de aniquilamiento, combatir el minimo atisbo de poder como mecanismo
reproductor de la sociedad?’.

El Colectivo Margen se validé de un Foucault ajustado al pensamiento libertario, que
soporto cierta deformacidn en el uso del lenguaje, sin que esto sea nefasto. Donde el genea-
logista de la prision escribi6 relaciones de poder, dominacidn, estrategias, tacticas, relacio-
nes sociales..., ellos hablaron de Poder, Estado, Sistema, Control, etc. Estos conceptos, la
mayoria de las veces escritos con maytsculas, adecuados a connotaciones diferentes hacian
perenne la sociedad autoritaria que presentaba a la novedosa ideologia democrdtica como
una alternativa a la dictadura, lo cual significaba un grave error puesto que la dictadura y
la democracia comportaban dos formas distintas de la misma dictadura del capital?®. Para
el capitalismo existian tres razones primordiales que convertian la institucion carcelaria en
pena privilegiada. Desde la esfera judicial el encierro se consider6 como un castigo ejem-
plar; desde la moral burguesa por su empefio en la capacidad de transformar individuos
aunque fuese a costa de anularlos como personas; y desde el ambito econdémico cuantificaba
y media el castigo como un comportamiento-salario. Uno de los derechos mas indignantes
en las céarceles fue el trabajo de los reclusos que, lejos de ensenar un oficio a los reos o de
establecer como finalidad primordial la reeducacion de los internos, trabajaban para con-
seguir disminuir las penas de prision, siendo utilizados para producir como si estuviesen
inmersos en la sociedad: por eso también es natural que los partidos politicos progresistas
no hayan soriado siquiera en abolir las cdrceles, puesto que tampoco han pensado nunca
en abolir los cuarteles, las escuelas, las fdbricas, las oficinas y el resto de las maquinarias
con las que nos tritura el tiempo®.

El nuevo orden burgués habia introducido en las carceles la practica asidua de domes-
ticacion de los individuos, extendida posteriormente al conjunto de la sociedad civil. El
Colectivo Margen declar6 su particular batalla contra el aparato institucional del poder, ya
que los propios presos definieron su autoorganizacion y desarrollaron sus métodos. Sus tac-
ticas de guerrillas no podian estar encuadradas dentro de los estrechos limites del discurso
politico tradicional. Y es que, en palabras de Foucault, esto es lo fascinante de las prisiones,
por una vez el poder no se oculta, no se enmascara, se muestra feroz como tirania en los
mds infimos detalles, cinicamente, y al mismo tiempo es puro, estd enteramente «justificado»

27 Véase, Colectivo Margen: Sobre la delincuencia, opus cit. (1977).

28 F. Bold: «C.O.PE.L., una denuncia de la sociedad represiva», Ajoblanco, (Barcelona), n° 20, Abril, 1977,
p. 35.

29 F. Savater: «Por la abolicion de la carcel», en VV. AA.: El preso comiin en Espaiia, Madrid, Ediciones de la
Torre, 1977, pp. 9-14, p. 11.
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puesto que puede formularse enteramente en el interior de una moral que enmascara su
ejercicio: su brutal tirania aparece entonces como dominacion serena del Bien sobre el Mal,
del orden sobre el desorden™.

En las primeras paginas del texto Sobre la delincuencia, localizamos una serie de lecturas
recomendadas sobre la carcel en general, basicamente de Foucault. Entre éstas, Surveiller
et punir. Naissance de la prison, con la siguiente matizacion: no existe traduccion al cas-
tellano, por el momento. Seria conveniente por el precio del volumen y para aquellos que
no dominan el francés realizar la traduccion de algunos de sus capitulos cuanto antes®'. Se
citaba la edicion original francesa de 1975, si bien se podia leer en la impresion mejicana
de 1976%, lo cual demuestra que era mas accesible el texto en francés que en castellano.
De hecho, la resena de Miguel Morey sobre la primera edicion de Vigilar y Castigar esta
firmada en Marzo de 1979, por tanto no nos sorprende que se agotase a los pocos dias de
su aparicion®. En cualquier caso hay que subrayar tanto el nacimiento de Vigilar y Castigar
en conexidon con los grupos y comités de apoyo a los presos, como las pretensiones mas
amplias con las que termind su obra: interrumpo aqui este libro que debe servir de fondo
historico a diversos estudios sobre el poder de normalizacion y la formacion del saber en
la sociedad moderna™.

La Coordinadora de Presos en Lucha: cambiar es licito y humano

Mientras tanto, la mayoria de los presos politicos gozaban ya de libertad, en cambio los
presos sociales habfan aprendido que no era suficiente salir a la calle, por lo que debian
de crear mecanismos y garantias para no volver a entrar en la carcel. Ellos mismos asi-
milaron que esta tarea tenia que ser obra suya, puesto que su liberacion no podia venir de
una sociedad opresiva, la misma que los habia llevado al delito. A partir de estas circuns-
tancias, las peticiones de los presos comunes dejaron de caracterizarse por su vaguedad e
imprecision. Desde el exterior recibieron apoyo de la «Asociacion de Familiares y Amigos
de los presos y ex-presos» (AFAPE), y en el interior se generd un movimiento de organi-
zacion que, en el verano de 1976, culmind con la creacidon de la «Coordinadora de Presos
en Lucha» (COPEL). Esta consiguid concienciar a buena parte de los reclusos sobre su
profunda marginacion social, y de la situacidén infrahumana en que vivian en los penales
del estado. Y por supuesto, de la necesidad urgente de organizarse para dejar de actuar de
forma aislada.

La COPEL sirvi6 como plataforma reivindicativa en defensa de los intereses comunes
de los presos. Casi todo lo referente a prisiones del Estado se organizd en Carabanchel en
torno a una Coordinadora que, poco a poco, se extendid como un movimiento generalizado
de protesta con cierta coherencia ideoldgica y que estalld en diversos motines, como los del

30 M. Foucault y G. Deleuze: «Un dialogo sobre el poder», El Viejo Topo, (Barcelona), Marzo, 1977, n° 6, pp. 19-
23, p.21.

31 Colectivo Margen: Sobre la delincuencia, opus cit. (1977), pp. 31-32.

32 M. Foucault: Vigilar y Castigar. El nacimiento de la prision, Méjico, Siglo XXI, 1976. (Traduccion de Aurelio
Garzon del Camino). Edicion original, Surveiller et punir. Naissance de la prison, Par{s, Gallimard, 1975.

33 M. Morey: «Michel Foucault: Vigilar y Castigar», El Viejo Topo, (Barcelona), n° 30, Marzo, 1979, pp. 63-64.

34 M. Foucault: Vigilar y Castigar. El nacimiento de la prision, opus cit. (1976), 12* edicion, 2000, p. 314.
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20 de Febrero o los del 18 de Julio® de 1977, en cuyos tejados se produjeron incendios,
crimenes, autolesiones, torturas, fugas inauditas...: el domingo dia 20 en la prision provincial
de Madrid, 26 internos de la 3° galeria a las 5 de la tarde se cortaron las venas, la barriga
y dibersas partes del cuerpo siendo estas distaminadas por el medico como lesiones grabes
Y estuvimos asta las 9,30 de la maiiana sin ninguna asistencia medica y tirados por los
suelos asta que nos sacaron al Hospital. Con los cortes y diversos objetos que injerimos
entre los que se encuentran cuchillos y mangos de cuchara, aqui en el Hospital pasamos
toda la noche en el suelo con unos colchones y mantas... (sic)*.

Una parte de la poblacion espafiola tuvo conocimiento de que dentro de las penitenciarias
se cometian tantos o mas delitos que en la calle, y que las prisiones no eran instituciones de
correccion y reeducacion de los cautivos, sino sordidos antros identificados por su brutalidad
y corrupcidn. Y a pesar de las dificultades, las noticias de los motines, luchas, enfrentamien-
tos y represiones posteriores recorrieron la geografia del sufrimiento: Carabanchel, Ocafa,
El Dueso, Puerto de Santa Marfa, Segovia, Caceres, Cordoba, Cartagena, etc. Desde los
altimos anos del franquismo, los cimientos del universo penitenciario quedaron vapuleados
al no cuestionarse la reforma de las prisiones, ademas la distincidn maniquea «preso politico
y preso comin» parecia ya obsoleta. Con posterioridad se prefirid hablar de un Gnico grupo,
los presos sociales, considerados peligrosos para el mantenimiento del sistema, los cuales
fueron retenidos, detenidos, internados en clinicas, hospitales, manicomios, psiquidtricos,
hogares de ancianos, asilos, campos de concentracion, perseguidos, extraiiados, exiliados,
objetores de conciencia, profugos, desertores...’’ Estos centros represivos se cuestionaron
el hecho mismo del encierro, y a veces denunciaron las injusticias de la justicia porque se
comprendid que la prision habia producido esa legalidad, adoptando estrategias que sirvieron
para reproducir una misma economia de poder como en la escuela, el asilo, el hospital, el
taller o el manicomio’.

Los presos tomaron la palabra y la organizacidon COPEL se declard al margen de cual-
quier partido politico o grupo de presion, con un claro objetivo: llenar un espacio reivindi-
cativo en el que los reclusos fuesen los propios actores de su lucha®. Desde las esferas del

35 No eligieron el «18 de Julio» por su significado historico sino por ser un dia festivo cercano a la apertura de las
Cortes democriticas, que debian de constituirse tras las Elecciones Generales del 15 de Junio de 1977. Instancia
que, segun ellos, debfa de encarar y resolver el problema que les atosigaba. Sobre los incidentes del motin de
Carabanchel del 18 de Julio de 1977, véase X. Domingo, J. C. Arévalo, M. L. Miranda: «La rebelion de los
presos: jpor qué estallan las carceles?», en Cambio 16, (Madrid), n° 295, 1-7 de Agosto, 1977, pp. 12-17. En el
mismo namero, C. Rico Godoy: «Comunes a la calle, presos también», p. 41; y Ozono *77: «Hacia la libertad
de los presos sociales», Ozono, (Madrid), Aho 3, n° 24, Septiembre, 1977, pp. 9-10.

36 Mensaje de los presos comunes de Carabanchel lanzado en una envoltura de chocolate, desde la terraza de la
carcel, el dia 21 de Febrero de 1977. Véase, P. Fuentes Carrera: «Presos sociales», Ajoblanco, (Barcelona), n°
25, Septiembre, 1977, pp. 54-55.

37 Seccidn «Presos sociales», Ajoblanco, (Barcelona), n° 25, Septiembre, 1977, p. 54.

38 M. Morey: «Los presos toman la palabra», El Viejo Topo, (Barcelona), n® 7, Abril, 1977, p. 63.

39 Las reivindicaciones fundamentales de la Copel fueron la Reforma del Codigo Penal y la Ley de Enjuicia-
miento criminal; la abolicion de las jurisdicciones especiales; la abolicion del reglamento de prisiones y demas
instituciones penitenciarias franquistas; la depuracion de jueces, magistrados, fiscales, policias y funcionarios
franquistas, asi como amplias mejoras en las condiciones de vida en las prisiones. Véase, Comité Pro-Presos
de CNT: «La Copel: el detonante de los presos comunes», Bicicleta. Revista de Comunicaciones Libertarias,
(Barcelona), Afo 1, n° 1, Noviembre, 1977, pp. 36-39.
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poder se respondid con contundencia, aunque la fuerte represion policial sirvid para que la
COPEL extendiese sus raices y para que los reclusos la asumiesen como su organizacion y
entendieran que su lema, cambiar es licito y humano, sdlo podia llevarse a cabo recabando
la solidaridad de los demés sectores de la sociedad. La Coordinadora logrd establecer un
contra-poder tanto dentro de las prisiones —por la conciencia reivindicativa de los propios
reclusos— como en la sociedad, consiguiendo suscitar cierta sensibilidad y respaldo ante el
tema carcelario.

Hasta el motin de Carabanchel, en Febrero de 1977, el apoyo a los presos habia recaido
casi exclusivamente en Asociaciones de familiares y ex-presos, si bien como reaccidn
a la anterior algarada se organizo, el 3 de Marzo de 1977, el primer acto importante
de solidaridad fuera de los muros de la carcel. La jornada se celebr6 en la Facultad de
Ciencias de la Informacion de Madrid, a la que acudieron unas seiscientas personas y
donde aparecid por primera vez un representante de la COPEL. Intervinieron familiares,
abogados, ex-presos, etc., publicandose un documento en apoyo a la lucha de los presos
de Carabanchel, firmado por José Luis Aranguren, Garcia Calvo, Sanchez Ferlosio y
Fernando Savater, entre otros. De este encuentro surgid la iniciativa de crear un grupo
autobnomo de informacion, denominado «Asociacidon para el Estudio de los Problemas de
los Presos» (AEPP), embrion de los «Comités de Apoyo a COPEL», conscientes de que el
movimiento no podia triunfar sin apoyos en el exterior. Otros, en cambio, optaron por la
accion directa como fue el caso del «Frente para la Destruccidon de las Carceles» (FDC).
Las asociaciones de apoyo a los presos no tardaron en divulgar dos nuevos panfletos de
tipo carcelario: Solidaridad con los presos, publicada por el Colectivo Copel en lucha,
cuyo Boletin a su vez difundio la «Asociacidon de Familiares y Amigos de los presos y
ex-presos» (AFAPE), y Mano solidaria, auxiliada por el «Movimiento ciudadano ante la
democracia pro-amistad solidaridad. Ayuda y defensa de los Derechos Humanos de los
presos y ex-presos comunes».

Frente al silencio mayoritario de los partidos politicos de izquierda en la lucha carcela-
ria, incluido el Partido Comunista de Espafia, cabe subrayar la solidaridad que encontraron
los reclusos sociales, al menos en parte del mundo universitario y de algunos intelectuales.
La asociacion «Cultura y Derecho» de la Universidad Complutense de Madrid, organiz6 la
«Primera Semana de Solidaridad con los presos comunes»*'. El motivo de su celebracion
no fue otro que el grave problema de marginacion y de explotacion social, que engendraba
la persistencia del sistema penitenciario y la carcel como institucion. Las conferencias y
coloquios de los participantes se publicaron en la obra colectiva El preso comiin en Esparia,
cuyos autores renunciaron a los derechos econémicos de la edicion, a favor en este caso de
los presos comunes. Entre éstos citamos a Garcia Calvo, Fernando Savater, Jestis Aguirre,
Burgos Pérez, Octavio de Toledo, y a Carlos Garcia Valdés, futuro director general de Ins-

40 Para consultar las asociaciones de apoyo a presos y la publicacion de los nuevos panfletos durante el mes de
Abril de 1977, véase ;jQuiénes...!, (Barcelona), n° 3, Marzo-Abril, 1977,y ;Quiénes...!, (Barcelona), n® 4, Junio-
Julio, 1977, respectivamente.

41 Jornadas celebradas del 21 al 25 de Marzo de 1977 en la Facultad de Derecho de la Universidad Complutense
de Madrid, organizadas por la Asociacion Cultura y Derecho que presidia F. J. Alvarez Garcia.
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tituciones Penitenciarias*>. El mismo afio de 1977 se celebr6 en Madrid la «Semana contra
la Ley de Peligrosidad Social», organizada por la «Coordinadora de Grupos Marginados».
Segiin la presentacion editorial de Cuadernos para el didlogo, en la entrevista que realizd
Manuel Osorio al filosofo de Poitiers, «El poder, una bestia magnifica», las jornadas con-
taron con un invitado de Iujo, el mismo Michel Foucault*.

Los Gltimos meses de 1977 fueron realmente tensos para las prisiones espaiolas. El
primer gobierno democratico presidido por Adolfo Suarez aprobo, el 14 de Octubre, el
proyecto de Amnistia Politica, haciendo caso omiso a los presos sociales: la COPEL
considera que como marginados sociales y por haber sido juzgados y condenados impu-
nemente por unas leyes injustas y unos tribunales de justicia discriminatorios, represivos
y abiertamente fascistas, tenemos derecho a la concesion de una amnistia general que
suponga la igualdad de oportunidades para participar en la constitucion de un sistema
social mds justo**. Un mes mas tarde la COPEL advertia de la situacion desesperada de
los reclusos, elevando el tono de sus amenazas: hemos enviado un monton de cartas al
Rey, a Sudrez, a los ministros y los politicos, pero no se hace nada. Hemos hecho denun-
cias, pero es casi iniitil (...) No le vemos salida. Estamos dispuestos a quemar todas las
cdrceles. Barcelona solo ha sido el principio. Alld donde haya COPEL, si no conceden
el indulto antes de Navidad, arderd todo, seguird habiendo hombres que se tiren de los
tejados gritando libertad. La consigna es: o indulto o arrasar todas las cdrceles antes
de Enero®.

La protesta no se hizo esperar, en el interior de las prisiones el motin de la carcel modelo
de Barcelona reactivd de nuevo la problematica de los presos sociales. En el resto del Estado,
se extendieron las huelgas de hambre, los intentos de suicidios colectivos, las fugas inau-
ditas; como consecuencia, los reclusos atentaron contra si mismos, la mayoria de las veces
cortandose las venas de los brazos o ingiriendo increibles objetos como llaves, hojillas de
afeitar, clavos, piedras, trozos de hierro... jincluso grifos!*. A estas alturas del conflicto la
opinion pablica sospechd que no se trataba de rebeliones aisladas, sino de un plan general
que se desarroll6 segin unas directrices inflexibles. Dia tras dfa los medios de comunicacion,
basicamente los periddicos, siguieron ilustrando sus paginas sobre la tragedia en las carceles.
En estas circunstancias, en Noviembre de 1977, el Senado acord6 investigar las carceles del
Estado. Para esta delicada mision, constituyd una comision compuesta por todos los partidos
con representacion parlamentaria.

42 F. Savater, 1. Berdugo, A. J. Barreiro, W. G. Navarro, R. Burgos Pérez, C. Garcfa Valdés, A. 1. Silva Nicoléas,
J. Aguirre, E. Octavio de Toledo, L. R. Ramos, J. M* Calvino Iglesias y A. Garcifa Calvo (Nota previa de F. J.
Alvarez Garcia, pp. 7-8): El preso comiin en Esparia, opus cit. (1977).

43 Véase la presentacion en, M. Osorio: «El poder, una bestia magnifica», Cuadernos para el didlogo, (Madrid),
n° 238, 19 de Noviembre, 1977, pp. 19-25.

44 Comité Pro-Presos de CNT: «La Copel: el detonante de los presos comunes», Bicicleta. Revista de Comunica-
ciones Libertarias, (Barcelona), Afo 1, n° 1, Noviembre, 1977, pp. 36-39, p. 38.

45 «O indulto o arrasamos las carceles», Ajoblanco, (Barcelona), n° 28, Diciembre, 1977, pp. 4-6, p. 6. (Entrevista
a «J», uno de los creadores de COPEL en Barcelona).

46 Sobre la situacion de las carceles en los anos de la Transicion politica, véase M. Fontrodona: Cdrceles en lla-
mas, Barcelona, Bruguera, 1978; C. Nthez y J. Gonzalez: Los presos, Barcelona, Dopesa, 1977.
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La palabra de Foucault prende en el pleno del Senado

La escala de violencia y conflictividad siguidé aumentando de manera paulatina, alcan-
zando su momento preeminente con la muerte violenta del recluso Agustin Rueda Sierra*’.
Este suceso precipitd, unos dias méas tarde, el atentado contra el director general de Ins-
tituciones Penitenciarias, Jests Haddad Blanco*, asesinato que interpretamos como un
intento de entorpecer el proceso de reforma. Tras la muerte del iniciador del Anteproyecto
de Ley General Penitenciaria, el dfa 30 del mismo mes de Marzo, Carlos Garcia Valdés
asumio la Direccion General de Instituciones Penitenciarias®. El Gobierno, las instituciones
y el mismo Parlamento rechazaron definitivamente el indulto, al ofrecer como alternativa
una reforma dirigida por un especialista en temas penitenciarios, y politicamente indepen-
diente.

Los senadores Lluis Xirinacs y Juan Maria Bandrés promovieron un Proyecto de Ley
de Indulto General para presos sociales, intento que en principio fue apoyado por diferentes
partidos politicos, si bien pronto choco con el acuerdo de los partidos mayoritarios, UCD
y PSOE, favorables a una reforma penitenciaria, pero no a la libertad de los presos. Final-
mente el proyecto fue rechazado por la practica totalidad del Senado espaiiol, incluido el
PCE de Santiago Carrillo. Conviene recordar que la teoria marxista relegd a un segundo
plano los estudios carcelarios, por entender que el eje de las relaciones de dominacion se
encontraba en las relaciones capitalistas de explotacidon. Desde esta perspectiva las carceles
se constituyeron en instrumentos represivos controlados por el Estado, los cuales perpetua-
ron la posicidon de subordinados de las clases oprimidas. El marxismo, al menos en su inter-
pretacion vulgar, entendi6 la prision como una consecuencia subsidiaria de circunstancias
econdmicas determinantes. En el caso espanol, resulta llamativo el escaso compromiso de
los partidos politicos marxistas con respecto a los presos comunes, probablemente porque
la mayoria de los marxistas de catedra —algunos de ellos presos politicos— ya estaban fuera
de las carceles. Sin embargo, organizaciones ciudadanas y de solidaridad con los presos y
ex-presos sociales encontraron una punta de lanza en Vigilar y Castigar, un apoyo decisivo
en la lucha para la transformacion de la institucion carcelaria y de las relaciones sociales
que engendraba.

El Senado aprobé el 24 de Mayo de 1978 la reforma carcelaria que significd una autén-
tica denuncia del sistema penitenciario®. La defensa del dictamen de la Comision Especial

47 Agustin Rueda Sierra muri6 el 14 de Marzo de 1978 en la carcel de Carabanchel, como consecuencia de una
paliza propinada por varios funcionarios, a raiz del descubrimiento de un tnel.

48 A Jests Haddad Blanco lo asesinaron a balazos frente a su propio domicilio. El atentado lo reivindicaron dos
grupos diferentes: el «Grupo Revolucionario Antifascista Primero de Octubre» (GRAPO) y los «Grupos Auto-
nomos de Apoyo a Presos en Lucha» (GAPEL), identificados como los Grupos Armados de la COPEL. Véase,
Historia 16, (Madrid), Extra VII: «Carceles en Espana. Cinco siglos de horror», Octubre, 1978.

49 Carlos Garcia Valdés, era un joven profesor de inequivoca trayectoria democratica, expulsado de la Universidad
durante el franquismo e inhabilitado para ejercer su profesion de abogado. Desde el punto de vista editorial
vinculado a la publicacion democrata-cristiana Cuadernos para el didlogo.

50 El Senado aprobd la Reforma por 142 votos a favor y 9 abstenciones. Para consultar los principios doctrinales
de la Reforma Penitenciaria, véase S. Sagaseta: La angustia sexual en las prisiones, Madrid, Ediciones de la
Torre, 1978, pp. 155-173.
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Investigadora, sobre la situacion de las carceles, estuvo a cargo de Juan Maria Bandrés. La
emotiva intervencion del senador de Euskadiko Ezquerra, inspirada en Vigilar y Castigar,
se convirtid en un alegato contra las carceles, para sorpresa del resto de los representantes
politicos: he aqui sefiores la utopia que os presentamos (...) S€ que hay quienes temen la
desaparicion radical de las prisiones. Sin embargo hay escuelas abolicionistas y estas
escuelas son legitimas. No se trata de pasar de una sociedad autoritaria y jerarquizada
a la mds absoluta anarquia (...) No hay que temer el progreso. Ni siquiera en este punto
tan delicado de la respuesta social a la vulneracion de la ley penal. Michel Foucault ha
escrito en 1975: « quizd nos dan hoy vergiienza nuestras prisiones. El siglo XIX se sentia
orgulloso de las fortalezas que construia para que sirvieran de cdrceles en los limites y a
veces en el corazon de las ciudades. Le encantaba esta nueva benignidad que reemplazaba
los patibulos. Se maravillaba de no castigar los cuerpos y de saber corregir en adelante
las almas. Aquellos muros, aquellos cerrojos, aquellas celdas representaban una verdadera
empresa de reforma social»>'.

Desde otra arena politica, nos sorprende la controvertida influencia de la obra foucaul-
tiana en el Director General de Prisiones, Carlos Garcia Valdés. En sus estudios penitencia-
rios sobre el nacimiento y desarrollo historico de la sancidn carcelaria, distinguid tres épocas
béasicas que componian la historia del castigo: la primera, se extendia hasta finales del siglo
XVI, denominada carcel de custodia o lugar donde se retenia a los procesados en espera de
juicio y posterior condena. El segundo periodo, a partir del siglo XVII hasta muy entrada
la 2* mitad del siglo XX, en el que apareci6 la prision como pena, que es el nombre que
recibid la privacion de libertad, y por Gltimo, la crisis de la prision, entendida como fracaso
del sistema de encierro clasico y como bisqueda de nuevas soluciones politico-criminales®.
En la mutacion entre la carcel de custodia y la prision como pena, enumer6 basicamente
tres razones: las dificultades del feudalismo y las asoladoras guerras que trajeron como
consecuencia la pobreza y la mendicidad; el desprestigio que empez6 a tener la pena de
muerte; y el tercer motivo, de clara finalidad politica, por el cual el internamiento respondio
a un imperativo de trabajo que condenaba el ocio. Seglin esta Gltima razon, investigada por
Foucault, el Estado en épocas de desempleo alcanzd un objetivo politico-econd6mico, que en
prevision de desordenes y revueltas dispuso —en las carceles y manicomios— de una mano de
obra docil y barata. Garcfa Valdés reconocio6 la aportacion de la tesis foucaultiana, aunque
califico el planteamiento politico-econdmico de reduccionista, pues junto con el modelo
panoptico de vigilancia no servian para razonar por si solos el trascendente momento his-
torico del nacimiento de la pena privativa de libertad, pues olvidaban que, por su lado, el
humanismo cristiano y la ética calvinista tenian campo de proyeccion en el tema™.

51 Extracto del discurso de Juan Marfa Bandrés ante el pleno del Senado. Citado por Lurra: Rebelion en las cdrce-
les, Donostia, Publicaciones Hordago, Edita Lur, 1978, pp. 277-278.

52 C. Garcia Valdés: Hombres y cdrceles. Historia y crisis de la privacion de libertad, Madrid, Edicusa, 1974.
El mismo planteamiento, en «Cérceles y Derechos Humanos», Cuadernos para el Didlogo, (Madrid), Extra,
Diciembre 1975-Enero 1976, pp. 70-72.

53 C. Garcia Valdés: Introduccion a la penologia, Madrid, Publicaciones del Instituto de Criminologia, Universi-
dad Complutense de Madrid, 1981, p. 78. Seglin nota del autor, parte de estas ideas se publicaron en el diario E/
Pars, con el titulo «La Reforma de la prision: Historia y Filosoffa».
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En la practica, el flamante Director General de Prisiones redact6 una serie de circulares,
encaminadas a establecer una nueva orientacidon en el sistema penitenciario**. La COPEL
respondid con unos polémicos comunicados, en los que denunciaba la situacion represiva
de todos los presidios, encubierta por la nueva Reforma Penitenciaria que se podia resumir
en mejores carceles y mayor justicia democratica. A su vez, el nuevo responsable de las
penitenciarias fue acusado de dividir y desacreditar a los miembros de la Coordinadora de
Presos en Lucha®. Es evidente que la COPEL no era, ni podia ser un movimiento uniforme
y homogéneo, puesto que sus formas de lucha dependian propiamente de las prisiones y del
conjunto de reclusos organizados en cada carcel; incluso estimamos la existencia de un sec-
tor reformista, proximo al didlogo y otro, mucho mas radical. Como muestra de la division
de los reclusos, mencionamos el manifiesto del Colectivo Margen, cuyo titulo no necesita
comentarios: «Critica a C.O.P.E.L.», publicado en el @ltimo Boletin de ;Quiénes/>® Estas
circunstancias facilitaron, que la administracion y los medios de comunicacion calificasen a
la Coordinadora de confusa y ambigua, acusaciones de las que dificilmente pudieron defen-
derse o protegerse, incluida la recriminacidén de haberse involucrado en el coqueteo politico
y/o en el juego de sindicato de presos, y como tal, ya no coordinaba, sino que dirigia, ya
no alentaba las luchas, las programaba®’.

La Reforma Penitenciara y Carlos Garcia Valdés suscitaron, dentro del «planeta Foucault»,
las objeciones de Fernando Alvarez-Ur{a, Miguel Morey y Marfa Jests Miranda. Esta firmo6
la introduccion a la edicidn castellana de El Pandptico, de Jeremy Bentham*®, y Foucault en
el prologo de esta obra, «El ojo del poder», analizaba la importancia y significacion histo-
rica del pandptico. El profesor Lamo de Espinosa destaco el magnifico prologo de Michel
Foucault por su contribucion esclarecedora, ante el fracaso de la reforma carcelaria: obra
que presuntamente ayudard a desentraiiar el misterio de trescientos aiios de casi intitiles
reformas de las prisiones®. Asimismo reprochaba el titulo equivocado de Maria Jesis
Miranda, «Bentham en Espana», porque mas bien se trataba de un comentario agudo de EIl
Panoptico.

La socidloga se cuestionaba como se podia elaborar un proyecto de reforma peni-
tenciaria, a la vez que ardian las carceles. Califico la reforma de irrisoria en la sociedad
del mercado y la democracia, ya que su Gnica pretension consistia en modernizar las
carceles, a partir de las siguientes propuestas: sustitucion de muros y cadenas por una
mayor vigilancia; limpieza como obsesion de la sociedad capitalista; actualizacion de

54 Las fechas de las circulares fueron el 13 de Abril, el 21 de Abril, el 9 de Mayo, el 29 de Mayo y el 6 de Junio de
1978. Sobre su contenido de y el Anteproyecto, véase F. Bueno Arus: «Las prisiones espaiiolas desde la guerra
civil hasta nuestros dfas. Evolucion, situacion actual y reformas necesarias», Historia 16, (Madrid), Extra VII:
«Carceles en Espana: cinco siglos de horror», Octubre, 1978, pp. 113-138.

55 COPEL: «La cogestion es un camelo», Ajoblanco, (Barcelona), n° 38, Octubre, 1978, pp. 10-14.

56 Colectivo Margen: «Critica a C.O.P.E.L.», jQuiénes no han tenido jamds el «derecho» a la(s) palabra(s), la(s)
toman ya!, (Barcelona), n° 6, 1978, p. 4. (En este altimo Boletin solo aparece el afo de publicacion, sin especi-
ficar el mes).

57 J. Garcia: «Prisiones y COPEL», Ajoblanco, (Barcelona), n® 42, Febrero, 1979, pp. 33-39.

58 J. Bentham: El pandptico, Madrid, La Piqueta, 1979. (Traduccion de Ramon Salas), 2* edicion, 1989.

59 E. Lamo de Espinosa: «Jeremias Bentham: el Pandptico», Revista de Occidente, (Madrid), n° 1, Abril-Junio,
1980, pp. 203-204.
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la tecnologia ptblica administrativa; progresiva extension de psicoterapias; asi como la
pretension de hacer a los presos mas propietarios, gracias a un niimero de la seguridad
social, o la supuesta cercania de la ensehanza a distancia. Por el contrario, la sociedad
burguesa —en nombre del humanismo— prohibio la sexualidad a los reclusos; restringio su
alimentacion; los premi6 con trabajos forzados y los privo de luz y aire: el cerebro ya no
debia pensar, ni la lengua hablar, ni digerir el estomago, ni gozar el sexo®. Para Maria
Jesis Miranda era inadmisible el afan de Garcia Valdés por aplicar el Panoptico, quien
cored con Bentham que privar al hombre de libertad no era arrojarle a una cloaca. Por
su parte, Fernando Alvarez-Uria bautizo al Director de Instituciones Penitenciaras como
el hijo postumo del liberal Bentham, por su pretension de hacer carceles cientificas, basa-
das en el dogmatismo de un buen reformador social, porque la reforma que conserva es
siempre preferible a la abolicion que destruye. Por tanto, habia que conservar corrigiendo.
Alvarez-Uria reprochd a los liberales espanoles su declarado fervor hacia la maquinaria
pandptica, sin haber leido previamente la obra de Bentham, recordando a los supuestos
marxistas que el mismo Marx califico al filosofo utilitarista como genio de la estupidez
burguesa, y al Pandptico de ordculo seco, pedantesco y charlatenesco del sentido comiin
burgués del siglo XIX°'.

La Reforma Penitenciaria estuvo marcada por unos precisos limites y unas timidas remo-
delaciones penales, siendo la causa fundamental, segin Miguel Morey, de las ambigiiedades
e «incompresiones mutuas» entre COPEL y Garcia Valdés. El Director General de Prisio-
nes no podia comprender el alcance de la COPEL contra el poder burgués penitenciario,
de indole semejante, por ejemplo, al CAP francés, y que apuntaba a la desaparicion del
encierro penal®. Podemos recordar que una vez disuelto, de manera voluntaria, el Grupo
de Informacidn sobre la Prisiones en 1972, se constituyo en Francia la «Asociacidon para
la defensa de los derechos de los detenidos», y también el «Comité de Accidon de Presos»
(CAP), contando en sus acciones con el apoyo efectivo de Foucault, Deleuze y Mauriac. El
CAP lo dirigi6 el ex-recluso Serge Livrozet, autor del ensayo De la prision a la revuelta,
cuyo Prefacio escribid el filosofo francés: El libro de Serge Livrozet forma parte de este
movimiento que, desde hace afios, recorre los centros penitenciarios. No pretendo decir
que «representa» lo que piensa la totalidad de los reclusos, o incluso obligatoriamente la
mayoria. Solo digo que constituye un elemento de esta lucha; que ha surgido de ella y que
desemperiard un papel. Representa la expresion individual y poderosa de una experiencia
y de un concepto populares determinados de la ley y de la ilegalidad. Una filosofia del
pueblo®.

En el interior del pafs, las Cortes aprobaban la Ley Organica General Penitenciaria, el
26 de Septiembre de 1979, mientras ocurrian lamentables sucesos en la carcel de maxima

60 M?*J. Miranda: «Bentham en Espana»», en J. Bentham: El pandptico, opus cit. (1979), pp. 129-145.

61 F. Alvarez-Urfa: «De la policia de la pobreza a las cérceles del alma», El Basilisco, (Oviedo), n® 8, Julio-
Diciembre, 1979, pp. 64-71.

62 M. Morey: «Foucault: Vigilar y Castigar», El Viejo Topo, (Barcelona), n° 30, Marzo, 1979, pp. 63-64, p. 64.

63 M. Foucault: «Préface», en S. Livrozet: De la prison a la révolte, Paris, Mercure de France, 1973, pp. 7-14,
p. 14.

Daimon. Revista Internacional de Filosofia, n° 48, 2009



36 Valentin Galvdn

seguridad de Herrera de la Mancha®. Los acontecimientos mostraron, una vez mas, el ros-
tro gélido de la tortura y de los malos tratos en las penitenciarfas del Estado; el incidente
cayd como un jarro de agua fria en el proceso de Reforma penitenciaria y en la Transicion
democratica. Para Gonzalo Martinez-Fresneda, abogado denunciante de los malos tratos
en la prision de Herrera de la Mancha, Garcia Valdés no consiguid reformar nada, no
tolerando ninguna objecion ni investigacion sobre el escandalo de Herrera de la Mancha, e
incluso se desmadro, ya que reacciono violentamente, casi con histeria®. Dos meses mas
tarde, el 25 de Noviembre de 1979, cesd de su cargo como Director General de Institucio-
nes Penitenciarias, motivo suficiente para pensar que Garcia Valdés fue utilizado por la
Administracion para terminar con el conflicto de las prisiones. Obviamente, y a pesar de
que dentro de las cérceles continuaron los malos tratos, se hizo muy dificil el analisis de
la vida carcelaria mas alla del espejismo de la Ley de Reforma, aunque fueron muchos los
sectores querellantes que, con su testimonio y a fuerza de denuncias, consiguieron por fin
que los medios de comunicacion se hiciesen eco de los suplicios de las celdas. Por primera
vez en la vida democratica de Espafa, el fiscal de Ciudad Real redact6 un informe en el
que fueron juzgados los malos tratos a presidiarios, en concreto a los reclusos de la prision
de Herrera de la Mancha®.

En este corto e intenso periodo de tiempo de la vida carcelaria durante la Transicion
espaiola, hemos constatado como se produjeron acontecimientos aparentemente contra-
dictorios. Como muestra de ello, el conocimiento de Carlos Garcia Valdés, especialista
en Derecho Penitenciario, de la obra foucaultiana, cuya teoria penitenciaria se mantuvo
distante respecto a su practica como director de instituciones penitenciarias. Desde otra
arena politica, el desinterés general mostrado por los partidos marxistas hacia la céarcel
como espacio de reclusidn, y en particular, su indiferencia respecto a los presos sociales,
y su beneplacito en pro de la reforma carcelaria. Del mismo modo anotamos, la actitud
ambigua y debilitada de la COPEL, dividida entre el reformismo y la destruccion de las
carceles, situacion tan compleja como el padecimiento de los propios presos; asi como la
aprobacidon de la Reforma Penitenciaria mientras se incendiaban las carceles, entre cuyos
resplandores no se distinguia nitidamente la dictadura de la democracia. Y por supuesto,
hay que recordar la lectura antiautoritaria del Colectivo Margen quienes, valiéndose de las
tesis marxistas y foucaultianas, reivindicaron la abolicidén de la cércel, y la destruccion de
cualquier atisbo de poder.

64 M. Revuelta: Herrera de la Mancha. Una historia ejemplar, Madrid, 1a Piqueta-Queimada, 1980.

65 J. L. Moreno Ruiz: «Carcel de Herrera. La Mancha Democratica». (Entrevista a Gonzalo Martinez-Fresneda),
Ajoblanco, (Barcelona), n° 53, Marzo, 1980, pp. 11-15, p. 12.

66 Véase, Documento I: «Resumen de los sucesos de Herrera de la Mancha, segtn el fiscal de Ciudad Real, 20 de
Julio de 1982», en G. Martinez-Fresneda y F. Savater: Teoria y presencia de la tortura en Esparia, Barcelona,
Anagrama, 1982, pp. 77-84. Este informe del fiscal se publico en la primera plana de El Pafs, y mas tarde en
otras revistas especializadas.
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Finalmente, con este cimulo de circunstancias socio-politicas, interpretamos que también
en las prisiones hizo mella la politica de sometimiento y consenso, fiel reflejo de la propia
sociedad espafola. Pues ésta promovid cierta conciencia ideologica en pro de la estabilidad
de la democracia, frente al temor que suponia la ruptura politica. Valga como ejemplo, entre
tantos movimientos populares alternativos, la desaparicion de la lucha carcelaria.

Daimon. Revista Internacional de Filosofia, n° 48, 2009



