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LA REHABILITACION DEL TEATRO ROMANO DE SAGUNTO

Manuel Portaceli
Arquitecto

«La arquitectura es siempre un sistema espacial enclava-
do en un lugar y estructurada a través de una forma que
responde a una configuracién precisa, segin los rasgos de
cada tiempo y en cada cultura. No hay duda de que se debe
preservar lo auténtico, aquello que tiene el valor de informar-
nos de un tiempo pasado determinado y concreto. Pero esta
proteccién de un lugar del pasado no puede oponerse a las
decisiones estéticas que fueron decisivas en la creacién ar-
quitecténica del monumento»!.

1. EL. MONUMENTO EN 1983

— El Teatro Romano de Sagunto, como es usual en las
obras de la antigiiedad es expoliado, utilizando sus materia-
les y elementos arquitecténicos en las construcciones de la
ciudad y fuera de ella, segin documentos.

Histérica y geograficamente vinculado al castillo (donde
se ubica el foro) sufre diversas destrucciones al estar unido a
aquél en sus avatares militares.

— A partir de la tercera década de nuestro siglo se reali-
zan numerosas intervenciones de ordenacién y reconstruc-
cién de la fabrica romana.

Si estas intervenciones se llevan a cabo con el comprensi-
ble deseo de consolidar los restos, no es tan claro el criterio
de las reconstrucciones que conllevan,

El teatro ofrece, en planta, todos los datos de los elemen-
tos que lo componen. Sin embargo las obras de complemen-
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tacién ejecutadas hacen hincapié en la cdvea, olvidando el
resto al que va canOnicamente unido y su objetivo, no parece
ser restituir lo mds fielmente posible el teatro tal como era
(tal como era segiin los criterios del arque6logo) sino més
bien las ruinas mismas. Estos trabajos, de tipo mimético, no
hacen sino acentuar el carécter pintoresco, de ruina, del con-
junto llegando incluso a distorsionarlo (la reconstruccién de
los «aditus», eliminando restos originales, ofreciendo el as-
pecto de teatro «a la griega», la «recuperacién» parcial del
perfil de la cdvea, con un peldafieado que se interrumpe al no
poder superar la galerfa inferior existente, etc. Sin mencionar
arbitrarios afladidos como el museo adosado a una de las
torres, que borra la figura simétrica del cuerpo escénico con
sus caracterfsticas torres sobresalientes, o la inmotivada cons-
truccion del escenario detrds de los restos de las valvas, sobre
los muros del postcenio.

2. OBJETIVOS

Asi era, esqueméticamente, la realidad del Teatro Roma-
no de Sagunto, antes de nuestro proyecto.

Desde esta via sin retorno iniciada por las intervenciones
anteriores se podfa alcanzar la «eficacia evocativa» (Brandi)
del monumento continuando su restauracién, pero cambiin-
dola radicalmente de signo.

Habfa que recuperar la especificidad arquitecténica del
teatro, liberar, como dirfa Bonelli, su «verdadera forma»,
hacer inteligible el tipo a través de la restitucién del espacio
arquitecténico del teatro romano de Sagunto, a partir de la
recuperacién de la unidad bdsica civea-cuerpo escénico ca-
racteristica principal del Teatro Romano, tal como aparece
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constantemente en la historia de las formas arquitecténicas.

El tipo del edificio teatral romano es uno de los grandes
hallazgos de la arquitectura del mundo antiguo. «La rotundidad
de su espacio circular cerrado por el aparatoso muro del
frons-scacnae, establece un espacio interior s6lo abierto ha-
cia el cielo. Su estructura interna produce una inigualable
relacion entre actores, coro y publico, en una tensién dialéc-
tica por la que la participacién en el espectdculo establece
conexiones entre lo religioso y lo festivo»'.

La arquitectura del teatro romano de Sagunto estaba allf
presente, en los restos existentes, s6lo era necesario hacerlas
aparecer de nuevo. La intervencién debfa responder al pro-
blema de su lectura, hacerlo inteligible.

En el sentido que indica Brandi en su «Teorfa de la Res-
tauracién» se trataba de desarrollar la «unidad potencial»
inmamente en los fragmentos para alcanzar la «unidad origi-
naria» del monumento.

Si en la restauracién arquitecténica tenemos en cuenta
que s6lo en el espacio real, con su escala humana, percepti-
ble bajo la luz del sol, est4 la experiencia de la arquitectura,
la condicién documental de 1a arqueologia, tan indispensable
en este trabajo puede, desde su dimensién racional, aparecer
como texto legible por todos, concurriendo en esta experien-
cia.

El equipo de arqueélogos, dirigido por la Dra. Aranegui
(Catedratica de Arqueologia) y la Dra, Hernéndez (Directora
del Museo de Sagunto), colaborador en el proyecto con la
aportacién de sus estudios, hipétesis y conclusiones, conti-
nia como interlocutor y supervisor de las obras de ejecucién,
avalando las respuestas a los problemas que suscitan la bids-
queda de las rafces flsicas del monumento, el reajuste del
perfil al reordenar los iltimos datos taquimétricos o el estu-
dio y ubicacién de las piezas halladas de las que luego habla-
remos,

Si el primer objetivo del proyecto como he indicado ante-
riormente ha sido, la restitucién del espacio del Teatro Ro-
mano de Sagunto el segundo, consecuencia de aquel es la
recuperacién del «rol» urbano que el monumento ejercia
entre la zona monumental, el foro, en la parte superior y la
ciudad que se desarrolla en la pendiente de la colina.

La ruina, a punto de desaparecer como arquitectura, habia
perdido su posibilidad de mantener las relaciones arquitecté-
nicas entre las partes de la ciudad histérica.

El teatro Romano de Sagunto, se presenta hoy rehabilita-
do, como ese edificio romano civil que, en la fusién jerdrqui-
ca y ordenada de sus partes principales, cdvea y cuerpo
escénico, viene definido en un volumen nico que determina
el paisaje urbano en el que se producfa; un edificio publico,
de la polis romana, que celebraba, y donde se reflejaban, los
logros de una cultura, de un pueblo.
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El exterior muestra, recuperada, su relacion con el paisaje
para el que se construyd: se vincula en su potencia, al con-
junto monumental, que con el foro conforma la «acrépolis»
saguntina, y destaca, por su escala como lo harfa hace casi
veinte siglos, de las viviendas urbanas que se desarrollaban a
sus pies.

— Criterios

En primer lugar conservar, consolidar y poner en eviden-
cia los restos auténticos del teatro Romano de Sagunto y
restituir (a partir de los estudios e hip6tesis del equipo ar-
queolégico con ¢l que se ha trabajado desde el primer mo-
mento), el espacio caracteristico y dinico del Teatro de
Sagunto.

Elemento b4sico en un teatro romano es el «frons scaenae»
cuya restitucion en relacién con la cdvea, se hace indispensa-
ble para recuperar la tipologia del teatro,

Su existencia esta comprobada cientificamente por los
muros de las «substrucciones» de la escena asi como los
restos que sobre ellos emergian de la valva Regia y la valva
«hospitalium» Este, entre otros, .

Todo ello completado con los hallazgos aportados por las
excavaciones realizadas durante las obras, que ademas de
informacién histérica otorgaran, introducidas en el proceso
restaurador, mayor comprension y entendimiento del edifi-
cio.

Este criterio general que ordena el proyecto de Restaura-
cién y Rehabilitacion del teatro romano de Sagunto conlleva
la eleccién de técnicas constructivas que se plantean a partir
de los datos que aporta la fébrica antigua, «Ante el monu-
mento, €l es el maestro» decfa Annoni.

Asf, se utilizan materiales naturales, técnicas romanas
(piedra, hormigén y ladrillo) indispensables para la estabili-
dad, mantenimiento y conocimiento del monumento hacien-
do siempre evidente la diferenciacién entre las partes origi-
nales y las rehabilitadas.

Se ha rehabilitado la cdvea con la recuperacién de su
perfil mediante una «concha» de piedra caliza superpuesta
sobre la «concha» originaria que permite siempre el didlogo
entre los restos existentes y lo rehabilitado.

— El antiguarium y los hallazgos histéricos de los restos de
la escena

El antiquarium propuesto en el proyecto era el elemento
evocador de «aquella espléndida pared de fibula, densamen-
te historiada del «frons scaenae» romano que estamos habi-
tuados a ver reproducida en los viejos libros de historia del
arte.

Las excavaciones realizadas en el foso del escenario brin-
daron por vez primera elementos de la escena romana, hasta
ahora solamente intuidos por los estudios e hip6tesis sobre el
teatro de Sagunto y los teatros romanos.
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Su restitucién en el frente escénico, atin testimoniando el
esplendor de la ruina, presencia e imposibilidad de ser de
nuevo el antiguo «frons» del teatro Romano de Sagunto,
corroboran el orden, la medida, la proporcién del frente
escénico y su relacién jerdrquica con los niveles de la cdvea.

«La rehabilitacién que hoy se lleva a cabo en Sagunto es
ejemplar porque desafia el mito roméntico de las ruinas y
rescata del olvido la arquitectura antigua como valor de civi-
lizacién. Va més all4 de la nostalgia de la presentacién de
aquello que ya no existe, una especie de cultura de lo negati-
vo, para proponer, desde el conocimiento y la sensibilidad,
desde la capacidad por distinguir entre 1o nuevo y lo histéri-
€0, una experiencia de la arquitectura mds préxima a lo que
fuera en el pasado y més acorde con las posibilidades de que,
a través de experimentarla, nuestro contempordneos entien-
dan la grandeza de la civilizacién romana, es decir de las
raices de nuestra propia civilizacién»'.

FICHA TECNICA

Obra;
Restauracién y Rehabilitacién del teatro romano de Sagunto.

Situacion;
Sagunto, (Valencia).
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