CRIPTOJUDAISMO EN LA ESPANA MODERNA.
CLIENTELISMO Y LINAJE

«El que tuviera la posibilidad
de leer atentamente un par de
miles de procesos de la Inqui-
sicion, agrupdndolos de diez
en diez aflos, podria escribir
luego una historia de los crip-
tojudios espafioles tan traba-
da y orgdnica que vendria a
convertirse en la de unos cien-
tos de familias unidos por un
sistema de linaje.»

J. CARO BAROJA

Los judios en la Esparia Moderna y
Contemporadnea, 2.° Ed., Vol. 1,
pdg. 453. Madrid, 1978.

A) EN HONOR DE CARO
BAROJA: UNA PROPUESTA
METODOLOGICA

La historia «trabada y orgadnica»
que, en la década de los afios cincuen-
ta, fue el suefio de nuestro gran Caro
Baroja, hoy, todavia, sigue sin escri-
birse. Ni siquiera, me parece a mi, ha
habido intentos de abordarla seria-
mente. Leerse los dos mil procesos que
recomendaba, en aquel entonces, don
Julio, resulta ser una ingente tarea que
sobrepasa muchos esfuerzos individua-
les. Hoy, todavia, la historia de «esos
cientos de familias (criptojudias) uni-
das por un sistema de linaje» que, hace
ya mds de treinta aflos, recomendaba
nuestro primer etndgrafo de la historia

sigue siendo un objetivo de primera

magnitud para historiadores, etnélo-
gos y antropdlogos.

En el nivel de desarrollo actual, en la
historia de las minorfas marginales —y
la de los criptojudios es una de ellas—
las palabras de Caro Baroja me pare-

Jaime CONTRERAS

cen no sélo una magnifica intuicién
premonitoria, sino también una preci-
sa metodologia. Creo que la historia
del marranismo en la época moderna
no es solamente la de un grupo étnico,
ni tampoco la historia de una minoria
religiosa; es mucho mds que eso. Es la
historia de un grupo o subgrupo social
regulado por unos mecanismos de co-
hesion basados en el linaje, en el clan
JSamiliar, en la fuerza de los lazos de
parentesco o0 en la funcionalidad de
unas determinadas y concretas relacio-
nes personales. La historia de los crip-
tojudios en los siglos XVIy XVIl es, a
mi juicio, la historia de las relaciones
entre «clientelas», término empleado
en su sentido mds amplio y genérico.
No soy experto en judios; algo sé,
aunque poco, de judaizantes; sin em-
bargo, soy de la opinién que el judeo-
converso hispano, caracterizado por
unas determinadas connotaciones étni-
cas o religiosas, cuando es considerado
como sujeto social, no presenta ningu-
na singularidad especifica. Dicho de
otro modo, en la época que nos ocupa,
el converso de judio —como cualquier
otro individuo— forma parte de la
compleja urdimbre de las relaciones
humanas, actia en el marco de deberes
y derechos que es inherente a una so-
ciedad estamental y, como es obvio,
Dparticipa de la solidaridad que define,
por causas de indole social, econémica
e ideoldgica, al grupo social donde se

hallaba encuadrado. Que yo sepa la
historiografia moderna, en Espafia, no
ha pensado mucho en tales circunstan-
cias sociales al abordar los problemas
que presenta la minoria judia.

Pero, ademds, me parece importante
seflalar que, durante los siglos que es-
tudiamos, se desarrollan, en el interior
de las relaciones sociales, otros meca-
nismos mds personalistas, mds subjeti-
vos que, de modo paralelo a las deter-
minaciones sociales objetivas y en rela-
cion con ellas, presentan la caracteris-
tica esencial de vincular (tal vez sea és-
ta la palabra) a dos personas por razo-
nes de fidelidad y proteccion, indepen-
dientemente del parentesco sanguineo
o juntamente con él. Se trata, casi
siempre, de relaciones bipersonales
que enlazan estrecha y jerdrquicamen-
te a dos personas, las cuales, a su vez,
se encuentran incluidas en unas tupi-
das redes sociales jerarquizadas y verti-
calizadas en razén a un conjunto de
derechos y obligaciones, nunca escri-
tos, pero siempre muy efectivos. Se di-
ria que la sociedad, en su conjunto, se
configura como un complejo entrama-
do de pequefias pirdmides escalonadas
que, en una relacién sincronizada de
mutuas obligaciones, ascienden hacia
el vértice unico de la cuspide, lugar

donde se asienta el seflor, gran protec-

tor y receptor de fidelidades multiples
y encadenadas.

Tal parece, en somera descripcion,
la configuracién de una sociedad clien-
telar, una sociedad de grandes fami-
lias; es la sociedad de los parentescos y
de los linajes. En la Castilla de la Epo-
ca Moderna,la Castilla del Siglo de
Oro, ese tipo de relaciones, dificilmen-
te reducibles a una definicion rigurosa,
cubre todo el conjunto social como si
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de una inmensa red de arafla se tratara.
Nadie, 0 muy pocos, escapan de tal sis-
tema. El criptojudio no es una excep-
cién; como cualquier otro sujeto social
también estd implicado en esa red om-
nipresente.

Ocurre que esa relacion de
proteccion-fidelidad es muy semejan-
te, 0 mas bien tiene algunas de sus ca-
racteristicas, a la vinculacién que, en
una sociedad feudal, caracteriza la re-
lacién entre sefiores y vasallos. Desde
hace algun tiempo se ha venido soste-
niendo que la dindmica existente entre
el patron y su cliente, perceptible en los
siglos renacentistas, no es mds que la
«modernizacién» de los mecanismos
personales bdsicos que fundamentan la
época feudal cldsica. Puede ser cierto.
Sin embargo, no obstante tales posi-
bles antecedentes, en la Europa de la
época moderna lo mds interesante de
esas densas redes de vinculaciones per-
sonales es que todas tienen su origen y
su justificacioén social en la misma mo-
narqufa. Si, como es sabido, en la Co-
rona se encuentra el origen de los me-
canismos burocrdticos y el principio de
la justicia, ella es, también, la fuente
de donde dimana la facultad exclusiva
de conceder dones, favores y preben-
das. S6lo en el monarca reside el poder
de ejercer «gracia y merced»; un atri-
buto real que se manifiesta a través de
una jerarquizacién social del privile-
gio, jerarquizacién que es estricta, per-
sonal y privada. Por ella se regula la
bipersonalizacion de las relaciones hu-
manas, y es ella, también, la que san-
ciona de hecho la clientela y la privan-
za.

La Corona se convierte, asi, en el
centro de la gran tela de arafia. Desde
alli surge, en direccion descendente,

toda la gran pirdmide cénica. Una pi-
rdmide sectorializada en vectores mds
o menos homogéneos, bautizados con
el nombre de una gran casa nobiliar o
dirigidos por la gran personalidad de
una encumbrada figura eclesidstica.

El judeoconverso, el criptojudio, pe-
se a sus especificas singularidades, se
halla también inmerso en el interior de
tales vectores piramidales, y, desde
ellos, participa de las estructuras de fi-
delidades existentes.

Abordar la historia del marranismo
hispdnico desde los principios de esta
optica supone —previamente— la con-
sideracion de dos premisas: aj} la deter-
minacion del concepto de clientela, y
b) la eleccion del lugar de observacién.
Del primero mucho se ha dicho, parti-
cularmente en dreas mediterrdneas, pe-
ro no se ha sabido encontrar una expli-
cacion conceptual precisa. E| hecho de
que ese tipo de relaciones, basadas en
«un sentido de obligaciones mutuas»,
no tuviese ningun respaldo legal lo di-
ferencia del sistema feudal. Parece que
su base social, tan profundamente
arraigada, se halla en la profunda y ge-
neral estimacion de los mecanismos de
lealtal’. En la peninsula de los siglos
XVI y XVII tales mecanismos de reci-
procas necesidades (fidelidad y servi-
cios) tuvieron —asi lo parece— una
pervivencia secular mucho mds intensa
que en otras dreas occidentales, como
Inglaterra o Francia®.

1. MALTBY, W. S.: El Gran Duque de Alba (Un si-
glo de Espaia y de Europa, 1507-1582), Ed. Turner.
Madrid 1985, pp. 36 y sgs.

2. STONE, L.: La crisis de la Aristocracia 1558-1641.
Revista de Occidente, Madrid 1976, pp. 270 y sgs.;
MOUSNIER, R.: Les Institutions de la France sous la
Monarchie Absolue, T. 1., P. U. F., Parls 1974, p. 89:
«La fidelité est un bien sentimental, fondé sur une qf-
JSection mutuelle, qui unit deux hommes totalement, par

Respecto del punto segundo, la elec-
cion del lugar de observacién, es sabi-
do que cada nivel de la pirdmide social
determina una especifica relacién de
mecanismos singulares. Elegir, por
ejemplo, una posicion altamente en-
cumbrada, muy préxima al cenit de la
pirdmide, allf donde reside el sol mo-
ndrquico, posibilita la contemplacion
de un espectdculo brillante, siempre ra-
dicalmente diferente del que se otea
desde posiciones intermedias o inferio-
res. Retornando a nuestros criptoju-
dios, elijamos niveles diversos desde
donde poder observarlos.

En las grandes alturas piramidales es
posible vislumbrar a un numero peque-
Ao de conversos, algunos victimas pos-
teriores del Santo Oficio, deambulan-
do por las antecdmaras de palacio en
nerviosa y febril actividad. Unos sus-
criben asientos con el Consejo de Ha-
cienda y otros arriendan rentas reales.
Es una imagen suficientemente co-
nocida’® pero no suficientemente expli-
cada desde perspectivas sociales o, in-
cluso, antropoldgicas. Desde tales pris-
mas, lo que se sabe en realidad es muy
poco. ;Qué ocurre, de verdad, en ese
pequefto mundo? ; Cudles son sus rela-
ciones? A veces se tiene la sensacién de
que ni la solidaridad étnica ni la homo-

-geneidad religiosa son elementos capa-

ces de aglutinar, por si mismos, el con-
Junto del grupo. En realidad no hay

un libre choix, independant des devoirs envers la nation,
le rou, la loi, la societé.»

3. Véanse las obras, ya cldsicas, de DOMINGUEZ
ORTIZ, A.: Politica y Haclenda de Felipe 1V, Madrid
1960; La clase social de los conversos en Castilla en la
Edad Moderna, CSIC, Madrid 1955, y «El proceso in-
quisitorial de Juan NiRez de Saraiva, banquero de Feli-
pe IV», Hispanla, 15 (1953), 559-581; CARO BAROJA,
J.: Los judios en la Espaia Moderna y Contemporénea,
2% ed., 1978; REVAH, I. S.: «Les Marranes». Revue
des Etudes Juives, I (CXVII, 1959-1960), 29-77.




grupo. Las rencillas y las rivalidades
coexisten junto a las afinidades. Las
solidaridades entre unos conviven en
medio de los odios infinitos de los
otros. Todos, o casi todos, comparten
la misma fe y la misma etnia pero... en
ellos también anidan la divisién, la dis-
cordia. «Sanguijuelas que hoy habitan
estos Reynos de Castilla entre quienes
anda disfrazada la gente advenediza
con nombre de negocio», acusard asi,
~desde su singular atalaya, una persona-
lidad conversa tan encumbrada como
Rodrigo Méndez Silva, el cronista ge-
neral del Reino®. Las «sanguijuelas» de
las que habla nuestro hombre eran al-
gunos hermanos de raza que, desde
otros clanes u otras parentelas diferen-
tes de la suya, habian intentado perju-
dicarle. Eran los envidiosos enemigos,
celosos de su suerte y de su destino.
Rodrigo Méndez Silva habia tenido la
fortuna de ser «fagocitado» hacia la
«gran familia» que dirigian los Corti-
z20s. Bajo ese privilegiado paraguas
protector habia desarrollado toda una
vida de éxitos sociales y culturales. Tal
triunfo no seria, sin duda, gratuito y...
el Santo Oficio es la prueba principal.
Pero este asunto tiene otra historia.
Continuemos con la nuestra; estdba-
mos en que Rodrigo Méndez Silva era
«hechura» del clan de los Cortizos. Pe-
ro Manuel Cortizos no es el principal y
primer gestor, sino, simplemente, el
superior inmediato de un determinado,

4. Agradezco la amabilidad de don Dimas Pérez Ra-
mirez de haberme dejado ojear la These por le Doctorat
de Troisieme Cycle de Mr. Bernard LOUPIAS: Recher-
ches sur la vie, la culture et les oeuvres de Rodrigo Mén-
dez Sliva, Paris 1969, p. 29, nota 4 (inédita). Sobre esta
relevante figura puede verse también REVAH, I. S.:
«Le procés inquisitorial contre Rodrigo Méndez Silva.
Historiographe de Philippe IV», Bulletin Hispanique,
1965, n.° 34, pp. 225-252.

aunque importante, grupo. Por enci-
ma de él se hallan otros miembros, mds
linajudos, pertenecientes a la omnipre-
sente casa de los Guzmanes, la gran ca-
sa que dirigia don Gaspar de Guzmdn,
el famoso conde-duque.

Protegido por este cenit primero, y
en los lugares mds cercanos, préximos
al monarca, vivio y escribio, mds adu-
lando que enalteciendo las letras, Ro-
drigo Méndez Silva, asiduo, desde en-
tonces, entre los poetas y escritores de
la Corte, un grupo, todos, de medio-
cres voceros que pregonaban las exce-
lencias de sus directos patronos.

Aqui, en los aledafios de la Corte,
nos situamos en los pindculos mds al-
tos de la jerarquia social. Rodrigo
Meéndez Silva sélo es una ventana que
permite contemplar lo que ocurre alli
dentro. Es facil adivinar, en aquella
Babilonia de Palacio, al circulo de
aduladores que rodean al monarca.
Odios, rencores, envidias... Tan solo
se vive una esperanza: recibir tal o cual
gracia, aquel don, ese honor o, quizd,
esta prebenda. Todo es gracia de Su
Majestad. Esa facultad real de otorgar
«bien y merced» era lo mds esperado;
pero esa facultad no irrigaba equitati-
vamente todo el cuerpo social. De los
dones del monarca tan sélo eran bene-
Sactores los situados mds cerca de su
presencia. Desde ellos, posteriormen-
te, se canalizaban y distribuian hasta la
base de la sociedad. Tal era la «obliga-
cion» del patron. Asi lo exiglan los me-
canismos privados que regulaban la
convivencia.

Hallarse situado, como lo estaba
Rodrigo Méndez Silva, entre nobles y
titulados, «obedeciendo» a Manuel
Cortizos, su «seflor», nombre repre-
sentativo del circulo de banqueros y

asentistas, era asegurar una envidiable
situacion social. Era aquel privilegiado
status, la manera mds segura de conso-
lidar patrimonios econémicos hereda-
dos o recientes.

Tales son las consecuencias inevita-
bles que las estructuras clientelares ori-
ginan cuando, como éstas, se desarro-
llan en las proximidades del centro de
poder. No podia ser, ademds, de otra
Sforma. Sin embargo, no deja de sor-
prender que, todavia, la historiografia
toda, aun la mds reciente, no haya
abordado, con rigor metodolégico, la
naturaleza de esas relaciones ubicadas
en los aledafios palaciegos. Mucho me-
nos sabemos, aun, de esas familias ju-
deoconversas que viven en escenarios
mds reducidos y con horizontes mds li-
mitados. Es urgente abordar tales dife-
rentes campos. La complementariedad
entre una singular biografia, el andlisis
en profundidad de algunas minorias
locales y la vision global de espacios re-
gionales es tarea inexcusable de nues-
tro tiempo.

Para mi, hoy, la historia de los crip-
tojudios hispanos de los siglos XVI y
XVII no es, unicamente, la de una ra-
ma desgajada de los conversos asimila-
dos, ni tampoco la de un grupo proxi-
mo a sus hermanos judios. No es tam-
‘poco la historia del «trenzado de castas
Y casticismos», ni siquiera es la historia
que se llena de argumentaciones tras-
cendentales que hablan de «tensiones y
desgarros»; tales son los elevados jui-
cios que gustaban a Americo Castro’.
No creo que desde concepciones tan
grandilocuentes pueda visualizar una
historia que vive mds a ras del suelo.

5. AMERICO CASTRO: La realidad histérica de Es-
pada, 5.° edicién, México 1973, pp. 80 y ss.
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Creo que se trata de una historia «sen-
cilla»; si se me permite diria que sus
horizontes son bajos y pedestres. Es la
historia que busca descubrir los anhe-
los y los conflictos de unos hombres y
de unos grupos.

Los nombres de los mds conocidos
portugueses del siglo XVII, los Corti-
zo, los Cardoso, los Méndez Silva,
etc., todos han llegado hasta nosotros
marcados principalmente por el signo
de la heterodoxia. Historiadores de
uno u otro signo han dado de ellos opi-
niones diferentes y contradictorias.
Para unos, fueron las victimas trdgicas
de un sistema represor que tenfa en el
Santo Oficio su instrumento mds per-
fecto. Para otros, en cambio, que ob-
vian la importancia social de estas per-
sonalidades («gentes, por lo comun,
oscuras y sin notoriedad», como las
denominé Menéndez Pelayo), su tra-
bajo final no es mds que el resultado,
irreversiblemente inevitable, de su
consciente disidencia.

Unos y otros han focalizado excesi-
vamente el problema. La minoria crip-
tojudta de los siglos XVIy XVII no es
sélo un problema inquisitorial, es un
asunto social, politico y cultural, a
fuerza de ser, también, un problema
religioso. La minoria judeoconversa
tiene una cualitativa significacién cu-
yas profundas raices penetran hasta a
afectar a temas importantes de la gran
historia, pero esa minoria tiene tam-
bién una historia pequefa, y esto no es
menos importante, de dramas persona-
les, de angustias individuales y de con-
flictos que enfrentan a unos y a otros,
y a todos con el poder. '

Enfocada desde esta perspectiva, es-
ta historia no se ha hecho todavia, y
tengo para mi que todo intento de
abordarla en sus multiples y contradic-
torias manifestaciones —desde la con-
sideracién de su brillante protagonis-
mo social y econémico hasta el andli-
sis cultural y antropoldgico de su dra-
mdtica interioridad— no podrd pres-
cindir de esa realidad social y personal
a la vez que es el grupo familiar. He
aqui, para mi, el instrumento adecua-
do de andlisis. Como es obvio, por
grupo familiar no se entienden sélo las
relaciones que tienen su base en la san-
gre, sino las vinculaciones personales
de fidelidad, proteccion y mutua ayu-
da entre personas no consanguineas.
Todo esto supone una reaccién de
efectos concatenados que ataflen no
sélo a ambitos sociales concretos de la
riqueza patrimonial de determinados
clanes, que por este medio refuerzan su
posicion, sino también ello manifiesta
una «privatizacion» de aspectos y de
JSunciones que, por depender de la esfe-
ra mondrquica, fueron desempefiados
Dpor sus agentes directos.

En este sentido, los sectores mds en-
cumbrados del criptojudaismo penin-
sular, aquellos, que, proximos a la
Corte, suscribieron frecuentes asientos
con los monarcas hispanos del siglo
XVII, «privatizaban» aspectos y fun-
ciones importantes de la administra-
cion real que controlaban. Era una
«feudalizacion» de funciones que co-
rrespondfa institucionalmente al Con-
sejo de Hacienda. I. Thompson’ ha di-
cho que eso constituia «una abroga-
cién de la soberanfa». Es un juicio in-

6. MENENDEZ PELAYO, M.: Historia de los Hete-
rodoxos, T. I, Madrid 1967, pp. 205 y ss.

7. THOMPSON, J. V.: Guerra y decadencla, Barce-
lona 1981, p. 315.

teresante pero, quizd, excesivo. Cierta-
mente que la «privatizacion» de rentas
reales enflaquecia la hacienda real, pe-
ro ello no significa que, de manera pa-
ralela, enflaqueciesen también su po-
der. La capacidad, unica e intransferi-
ble, de concesiones graciosas sanciona-
ba un cdédigo de valores sociales que
determinaban la iniciativa en el proce-
so de la toma de decisiones, aun cuan-
do la presién econémica tuviera su sin-
gular importancia.

Privatizando funciones de la hacien-
da real y participando muy directa-
mente de la fuente de honores y pre-
bendas, los judeoconversos que asu-
mian, para su lucro, funciones de asen-
tistas, banqueros, arrendadores de ren-
tas reales o, simplemente, de «hombres
de negocios», constitufan la minoria
mds encumbrada, la parte mds vistosa
de toda la comunidad criptica. Desde
los altos pindculos en que se hallaban
consegulan asentar los logros econémi-
cos alcanzados, gozaban de las delicias
de la vanidad personal y, sobre todo,
asumian las responsabilidades patro-
nales que correspondia ejercer a quien
ocupaba el vértice jerdrquico de las re-
des de fidelidades que ascendian con-
vergentes desde los peldafios sociales
inferiores.

Desde allf se controlaban las estruc-
turas clientelares de diversas zonas o
ciudades. Los beneficios o las preben-
das obtenidas se repartian segun las
nuevas realidades y las nuevas obliga-
ciones. Si, por ejemplo, se trataba de
la administracién de una renta, el pa-
trén designaba a los subarrendadores
de provincia o partido; buscaba, tam-
bién, los perceptores de ingresos y,
aun, necesitaba precisar quiénes, dén-
de y como deberian encargarse de con-




trolar los modos y las maneras de gran-
Jjear determinadas mercancias.

Obviamente que, desde la altura de
pindculos tan elevados, no todo, ni a
todos, se podfa controlar. La alta posi-
cién alcanzada no era solamente el
triunfo de un individuo concreto; era
esencialmente un éxito del clan y de la
Dparentela, y eso querta decir que habia
que defenderse de otros grupos, de
otros clanes y de otras fidelidades. La
hostilidad soterrada y la explicitacién
abierta del conflicto era la consecuen-
cia inevitable.

Por todo ello, es tarea metodoldgica
ineludible dibujar nitidamente cudles
eran las relaciones entre unos y otros y
a qué niveles se productan. Es decir,
hay que delimitar las diferencias entre
lo que puede definirse como relaciones
entre semejantes (vinculacion horizon-
tal) y la que se produce entre patronos
y clientes (vinculacion jerarquizada).
En el mundo cripto-converso de los si-
glos XVI y XVII la delimitacién de
esos niveles, sobre todo en la centuria
del setecientos, es tarea apremiante.

Es necesario, para concretar, que se
llegue a precisar las conexiones que
existen entre el buhonero judaizante
que, a lomos de mula, recorre los ca-
minos portando diversas granjerias,
con el tabernero del mesén que se aco-
ge. Los dos, «judios de nacién», los
dos, conocen muy bien al vendedor
ambulante —«hermano de la raza» co-
mo ellos— que de feria en feria y de
fiesta en fiesta recorre, sin cesar, pue-
blos y caminos. Todo ello puede verse
en cualquier lugar de la geografia. Bu-
honero, tabernero, vendedor, los tres
conocen, los tres se abastecen de un
mercader de tienda fija que reside en la
ciudad mds préxima. Es un tendero co-

nocido que frecuentemente viaja a Se-
villa, a Toledo, a Santiago, a lugares
de grandes ferias. Allf habla con otros
mercaderes, esos comerciantes al por
mayor, negocia con tratantes osados
que dominan las ferias mayores donde,
a su vez, entablan acuerdos con agen-
tes comerciales, con traficantes de di-
nero. Es un complejo mundo, pero...
si nos acercamos con cuidado, todos se
conocen, todos han oido hablar de to-
dos, y todos, en fin, tienen un negocio
que vigilar y un secreto que ocultar. En
publico se relacionan con discrecion;
en privado, las familias se reinen en
torno a sus creencias secretas y a sus
vinculaciones personales. Es en ese
ambiente criptico donde se manifiestan
esos lazos que definen las obligaciones.
Alli se perfilan actitudes y se determi-
nan exigencias y, alli también, se habla
de los hermanos y parientes de otras
ciudades y de otros pueblos.

Son todos grandes clanes, vastas pa-
rentelas que tejen una tupida red por
los pueblos y las ciudades de Castilla.
Los Cardoso, los Pereira, los Saraiva,
etc., viven aquiy mafana alld. Muchos
de sus parientes residen en Extremadu-
ra, algunos otros en Andalucia... unos
pocos, los mds osados, en la propia
Corte.

Son gentes que comercian con todo,
y tienen factores, agentes € intermedia-
rios. He aquf, pues, el reto. Descubrir
esa malla de intereses, de relaciones so-
ciales que, como tela de arafila, se ex-
tiende por los caminos de Portugal y
Castilla. Esa tela de araRa es dificil de
ser conocida. ;Como podemos apre-
henderla? El Santo Oficio atacd, en
ocasiones con extremada dureza, esa
malla tupida pero... muchos no caye-
ron en sus redes y permanecieron in-

crustados y ocultos en las sélidas posi-
ciones sociales conquistadas. ;Qué ha-
cer? Quizd las fuentes del Santo Oficio
no sean un camino equivocado del to-
do.

B) EL SANTO OFICIO:
UN CONSTANTE
ANTISEMITISMO

En la produccién historiogrdfica his-
panista, sea 0 no espafiola, se repite
reiteradamente la tendencia a asimilar
el vocablo «judio», o «judaizante»,
con el término «Inquisicién». Inquisi-
cion, judfo, judaizante han sido tres
términos de dificil separacion. En esto
Dparece que se ha seguido, consciente-
mente o no, esa idea tradicional que
consiste en reconocer a la victima en
JSuncidn de las referencias a su verdugo
¥ viceversa. Supongo que se trata de al-
go siempre inevitable. Es posible que
en ello haya aspectos verdaderos, pero
su mondtona repeticion resulta, cuan-
do menos, reiterativa en la forma, y
ciegamente mecdnica en el fondo. Con
estar relacionados entre si, el Santo
Oficio, el judfo y el judaizante desarro-
llan, ademds, muchas mds facetas y
otras manifestaciones que superan am-
Dliamente el estrecho circulo de su de-

"pendencia. Salvo algunas aportaciones

concretas®, muy singulares, los histo-
riadores nos hemos repetido en exceso.

8. Véanse las aportaciones significativas de: WI-
LLEMSE, D.: Un «portugues» entre los castellanos. El
primer proceso inquisitorial contra Gonzalo Béez de
Paiba. 1645-1657, 2 vols., Fundagao Calouste Gulben-
kian, Parls 1974. Puede tenerse en consideracién tam-
bién por su innovacién metodolégica el libro de YE-
RUSHALMI, Yosef Hayim: From Spanish Court to
Itailan Ghetto; Isaac Cardoso: A study in seventeenth
Century marranism and Jewish Apologetics, New York
and London 1971.
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Si los especialistas enfocaban su tra-
bajo por la vertiente del Santo Oficio,
las posturas variaban entre dos extre-
mos antagénicos: o se denigraba la ins-
titucion (para lo cual no era necesario
recurrir a argumentos demasiado suti-
les), o se justificaba (vana pretension)
la naturaleza de su mecanismo repre-
sor. En ocasiones la investigacion ha
pretendido dilucidar cudl o cudles fue-
ron los sujetos histéricos que debian
asumir la paternidad de tan significada
criatura. A falta de responsable certe-
ro, la busqueda se podia extender inde-
finidamente y las preguntas sobre los
posibles sospechosos crecian sin cesar:
¢ Fue la nobleza feudal, la Iglesia, las
ciudades, la Corona, un sector del ele-
mento converso?®

Si, por el contrario, el acercamiento
al tema se producia por el lado de las
victimas pacientes, judaizantes princi-
palmente, todo se ha encaminado en
determinar la dureza o, en su caso, la
arbitrariedad que el Santo Oficio ejer-
cio en sus fines represores.

De una historia mds social, de un
acercamiento mds antropoldgico, de
determinar qué grupos y subgrupos,
qué clanes, linajes y familias, de locali-
zarlos en el tiempo y en el espacio y de
precisar sus oscilaciones y variabili-
dad, de todo esto muy poco sabemos
hoy. Es verdad que, para los judios y
conversos que vivieron los duros tiem-
pos del periodo bajo-medieval que
concluye con la expulsion de 1492, al-

9. BAER, J.: Historia de los judios en la Espaiia Cris-
tiana, Ed. Espafiola, Madrid 1981; H. CH. LEA: His-
toria de la Inquisicion Espariola, trad. espafiola, 3 vols.,
Madrid 1983; HALICZER, S. H.: «The Castilian urban
patriciate and the Jewish expulsion of 1486-1492»,
American Historical Review, 78 (1973), 35-38; KA-
MEN, H.: La Inquisicién Espariola, nueva edicion to-
talmente reescrita..., Madrid 1985.

go mds sabemos. Se ha buscado expli-
car sus estructuras juridicas, sus nive-
les sociales y economicos e, incluso,
sus posiciones politicas’®,

Por contraste con abundancia tan
notoria, en las tres centurias siguientes
los judios o los conversos, separados o
a la vez juntos, han cedido su protago-
nismo a su principal enemigo: el Tribu-
nal de la Fe. S6lo honrosas, y ya cldsi-
cas, excepciones merecen seflalarse
tanto por su erudicién como por su ca-
rdcter de pioneros: J. Caro Baroja, A.
Dominguez Ortiz!! y el malogrado
I. S. Revah?™,

Tales ilustres historiadores han con-
seguido divulgar una idea capital: el
Judaizante estd permanentemente pre-
sente en la realidad social hispana de
los siglos XVI, XVII y XVIII. Es ver-
dad que no lo estd como grupo, ni si-
quiera como ser social en si mismo, si-
no como victima. Toda la sociedad de
la época nos habla de ellos como los
perversos y pertinaces agentes que,
desde su obstinada clandestinidad,
conspiraron para provocar la ruina del
reino.

Obviamente, en los papeles del San-
to Oficio los judaizantes, como victi-
mas, aparecen por doquier. Alli estdn,
en el lenguaje formal y aséptico, trdgi-

10. BEINART, H.: Los conversos ante el Tribunal de
la Inquisicién, Barcelona 1983; BENITO RUANO, E.:
Los origenes del problema converso, Barcelona 1976;
SUAREZ FERNANDEZ, L.: Documentos acerca de la
expulsion de los judlos, Madrid 1964; NETANYAHU,
B.: The marranos of Spain from the late XIV th to Early
XVI th Century according to Contemporary Hebrew
Sources, New York 1966.

11. CARO BAROJA: Los judios en la Espafia Mo-
derna y Contemporénea, 3 vols., Madrid 1978, DO-
MINGUEZ ORTIZ, A.: Los judeoconversos en Espania
y América, Madrid 1968.

12. REVAH, I. S.: Etudes Portugaises (Publiées par
les soins de Charles Amiel). Fundacién Calouste Gul-
benkian 1975.

co también, de los procesos penales.
Victimas convertidas en procesos...
;Serd ello suficiente para poder com-
prenderlos también como individuos
sociales?; ;la documentacion procesal
del Santo Oficio serd, para nuestro ob-
Jetivo, fuente fidedigna o, como se ha
indicado en ocasiones®, debemos des-
confiar de ella por no ser, sensu estric-
to, exquisitamente neutral?; ;hay al-
gun documento escrito heredado del
pasado que sea verdaderamente «neu-
tral»? Hoy cualquier iniciado en el co-
nocimiento de los fondos inquisitoria-
les sabe que tales papeles sobrepasan,
con mucho, la propia historia de la ins-
titucion que los produjo, y asi consul-
tar documentacion inquisitorial relati-
va a judaizantes no es sélo considerar-
los como victimas, sino, también, co-
mo seres humanos participantes en el
complejo entramado de las relaciones
sociales. Son cuatro los tipos de fuen-
tes que pueden consultarse:
1.°) Procesos y relaciones de causas
(restimenes de procesos).
2.°) Yolumen epistolar intercambiado
entre los diversos agentes inquisi-
toriales y entre éstos y otros gru-
DOs o personas de la sociedad.
3.°) Fondo de pleitos civiles y crimina-
les en que el judaizante es agente o
paciente.
4.°) Fondo de naturaleza econdémica,
tal como confiscaciones, secues-
tros, almonedas y contabilidades
oficiales o particulares.
Es preciso indicar, antes de conti-
nuar, que esta relacion documental s6-

13. «O historiador escrupuloso que toma a letra os
documentos dos da Inquisicéo, se arrisca a
transviar-se num sabio labirinto.» JOSE SARAIVA,
A.. Inquisi¢do e Cristdos Novos, 5.° Ed. Lisboa 1985,
D. 218.




lo hace referencia al judaizante visto, o
entrevisto, al trasluz de los papeles in-
quisitoriales. Existen abundantes fon-
dos, no explotados hasta el momento,
de naturaleza estrictamente secular o
eclesidstica.

Vayamos con los papeles de Inquisi-
cion y comencemos por el principio.
Como primer instrumento de trabajo
valioso, sin duda, consideremos los re-
cuentos estadisticos. ¢Qué decir, de
nuevo, a este respecto? Una precisién
metodoldgica se impone previamente:
el mundo de los judaizantes fue siem-
pre objetivo especifico del Tribunal.
Fue, incluso, su propia razén de ser.

Cualesquiera fuesen las exigencias de-

terminantes de las diversas coyunturas,
el delito de judaizar constituyo siempre
materia suficiente para merecer, auto-
madticamente, la respuesta represora de
la Inquisicion. No es un delito de épo-
cas ni de circunstancias. Es un delito
de «oficio» al que siempre se procura
atajar. Conviene insistir en esta cir-
cunstancia porque de los modernos re-
cuentos de la actividad procesal, algu-
nos de ellos elaborados por mi, se han
hecho (hemos hecho, diria mejor) al-
gunas interpretaciones un tanto preci-
Ditadas. Por ejemplo, a la luz de algu-
nas cifras de Relaciones de Causas y de
Procesos'’, hemos dicho en algunas
ocasiones que, pasado el periodo de las

14. CONTRERAS, J., and HENNINGSEN, G.:
«Forty-Four Thousand Cases of the Spanish Inquisition
(1540-1700). Analysis of a Historical data Bauk. The In-
quisition in Early Modern Europe. Northern Illinois
University Press. Dekalb, Illinois 1986; DEDIEU,
J. P.: «Los cuatro tiempos de la Inquisicién», cap. I,
pp. 15-39, en B. BENNASSAR: Inquisicién Espasiola:
poder politico y control soclal, Ed. Espafiola 1981. Véa-
se también DEDIEU, J. P.: «Les causes de foi de !'in-
quisition de Tolede (1483-1820), Melanges de la Casa de
Velazquez, T. X1V (1978), 143-171.

grandes persecuciones fundacionales,
el Tribunal fue orientando su actividad
para convertirse, modificando su ima-
gen, en una entidad represora, casi en
exclusiva, de actitudes heterodoxas de
cardcter moral o ético. Reforzando esa
imagen, hemos devaluado el profundo
antisemitismo inquisitorial y hemos
potenciado al Santo QOficio en el senti-
do de convertirlo casi en el instrumen-
to por excelencia de la contrarreforma.
Creo sinceramente que debemos corre-
gir esa imagen y hacer una lectura mds
«cuidada» de los niimeros. No se trata,
con ello, de obviar las responsabilida-
des «pedagdgicas» que tuvo, es cierto,
el Santo Oficio en la sociedad del Ba-
rroco, sino de concluir que, en los pro-
gramas contrarreformistas, no corres-
ponde al Tribunal de la Fe mds que un
Dpapel complementario.

Solamente, quizd, sea en la etapa de
Felipe II cuando es posible percibir,
con mayor claridad, ese cardcter de
«evangelizacion» por la via punitiva;
cardcter que lo habiamos magnificado
hasta extenderlo globlamente a una
gran parte del recorrido inquisitorial.

La verdad es que, fuera de esos espe-
cificos afios filipinos, afios muy signifi-
cativos por miiltiples razones, no creo
que «evangelizar» y «reprimir actitu-
des disfuncionales» por via represora
sean las tareas por excelencia del Tri-
bunal. Aun considerando la relevante
importancia de moriscos y protestantes
en determinadas dreas, y la presencia
continua de cristianos viejos en las sa-
las del Santo Oficio, la figura del crip-
tojudaizante es, todavia en estos afios,
lo suficientemente frecuente como pa-
ra mantener, de forma prioritaria, el
cardcter antijudio que tuvo el Santo
Tribunal.

Vedmoslo mds detenidamente. No
obstante, previamente hagamos un po-
co de historia. Los expertos del tema
parecen coincidir cuando seflalan la
dureza con que se empleé el Santo Tri-
bunal en los primeros afios de su exis-
tencia. El Tribunal, recién nacido, ata-
c0 con durisimas embestidas la casi to-
talidad de las comunidades critpoju-
dias de Castilla y Aragdn, hasta hacer-
las desaparecer. Tal es la idea conti-
nuamente repetida’>. Debié ser verdad,
sin duda. Sin embargo, pese a tan uni-
forme aceptacién, se echa de menos
una explicacion mds detallada. Por
ejemplo, es necesario considerar dos
cuestiones previas. La primera ha de
responder a una pregunta: ;Cémo fue
posible que una institucién que, na-
ciendo de dificil parto, en medio de
una fortisima polémica social, que en
algunas zonas derivé en graves tensio-
nes politicas'®, pudiera reprimir con
tan singular dureza? Infancia tan vio-
lenta es dificil encontrarla. Segunda
cuestion: asombra la certeza que em-
Dplean los expertos cuando aceptan co-
mo verdaderos datos que, procedentes
de autores contempordneos a los he-

15. DEDIEU, J. P.: «Los cuatro tiempos de la Inqui-
siciénn, art. cit. GARCIA CARCEL, R.: Origenes de la
Inquisicién Espasiola: E] Tribunal de Valencia 1478-
1530, Barcelona 1976, pp. 167 y ss.; KAMEN, H.: op.
cit.,, cap. Ill; H. CH. LEA, op. cit., vol. I, pp. 53-321.

16. Sobre estos afios criticos véase: MESEGUER
FERNANDEZ, J.: «El perfodo fundacional (1478-
1517), pp. 281-370, en J. PEREZ VILLANUEVA: His-
toria de la Inquisicién en Espasia y América, Madrid
1984. También T. DE AZCONA. Isabel la Catéblica,
Madrid 1964; H. CH. LEA, op. cit., vol. I, pp. 279-
280. Respecto de Aragén, véase: J. ZURITA: Anales de
Aragén, Lib. 20, ed. por Angel Canellas Ldpez, 8 (Za-
ragoza 1977); C. FLORIANO CUMBRENO: «E! Tri-
bunal del Santo Oficio en Aragén. Establecimiento de
la Inquisicién en Teruei», B. R. A. H., 86 (1925), 544-
605. También, J. CONTRERAS: «La Inquisicién Ara-
gonesa en el marco de la monarquia autoritaria», His-
pania Sacra (en prensa).
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chos, no han sido suficientemente veri-
ficados, lo que, al menos, exige una
critica preventiva, que en muy pocas
ocasiones se ha producido. En este sen-
tido, sélo las cuantificaciones de J. P.
Dedieu’’ para Toledo y R. Garcia
Cdrcel'® para Valencia tienen un mar-
chamo riguroso y serio.

Para precisar mejor los hechos ha-
brd que esperar aportaciones mds rigu-
rosas, que, sin duda, no variardn la
idea de una dura represién antiincon-

versa, pero la situardn en términos mds

precisos y, lo que es mds importante,
permitirdn saber si aquellos feroces
golpes del Santo Oficio acabaron hasta
la raiz con el criptojudaismo hispano.
Lo que hasta ahora sabemos es que
el éxito del Santo Oficio fue plenamen-
te total. Asi parece confirmarse en al-
gunas zonas. J. P. Dedieu ha precisado
la caida vertical de la curva de judai-
zantes después de 1500. Del monopolio
absoluto de los comienzos se descien-
de, en el siglo XVI, a porcentajes entre
el 10% y ei 15% del total de la curva
procesal. A mediados de esa centuria
no parece que quedase rastro de comu-
nidades cripticas en el centro de Casti-
lla. J. P. Dedieu se lo ha oido decir a
los propios inquisidores”. Tal parece
ser, también, la idea de Caro Baroja,
que razona esa escasa presencia como
producto de las «antipatias de linaje y

17. DEDIEU, J. P.: «Los cuatro tiempos...», art. cit.

18. GARCIA CARCEL, R.: Origenes de la Inquisi-
cién..., op. cit.

19. DEDIEU, J. P.: «Les cayges de la foi...», art.
cit., p. 149. «En 1553 Uinquisiteur Valtodano écrivait:
““Estos tres uitimos aflos yo he visitado los fugares don-
de hubo las mas grandes sinagogas de este arzobispado y
donde hay el mayor nimero de descendientes de conde-
nados y de reconciliados y hasta el presente no se han
descubierto ceremonias judaicas en esta regién..."".».

profesion»?, ;De qué se trataba real-
mente? ;Qué cosas son a las que Caro
Baroja da tan poca importancia?;
asuntos de poca monta: blasonar con
altivez una cierta ascendencia judia,
guardar algunos ayunos, encender al-
gunos candiles los viernes por la no-
che, realizar algunos ritos extrafios y
confusamente sentidos, y, en general,
tener «mal nombre» respecto de los
cristianos viejos. Todo ello manifesta-
do aislada e inconexamente. Tan sélo
son brotes aqui y allg, residuos desfi-
gurados del pasado. Por lo demds, la
idea transmitida con persistencia es
que a la altura de 1560 la Castilla de los
grupos dominantes parecia presumir,
orgullosa, de haber desarraigado el ju-
daismo de sus entraflas?’. Mantenia,
eso si, vivos argumentos antisemitas
que los estatutos de Limpieza reafir-
maron y a los que el Santo Oficio con-
tribuyé, procurando mantener, con el
menor deterioro posible, la imagen pu-
blica y acusadora de los sambenitos®.

20. CARO BAROQJA, J.: Los judios en la Espafia
Moderna..., op. cit., vol. 1.° p. 468. En la p. 470, refi-
riéndose al judalsmo castellano que pueda pervivir en la
segunda mitad del s. XV1, el gran etnégrafo dice con ro-
tundidad excesiva: «Muerlos los hombres y mujeres na-
cidos de 1480 a comienzos del siglo XV1, talludos o vie-
jos ya los hijos de éstos, se aprecia que el rigor inquisito-
rial habta contribuido mucho a que el judaismo en Cas-
tilla estuviera en una situaclén tan precaria que podia
preveerse su extincién total» (las negrillas las he marca-
do yo).

21. CARO BAROIJA, J.: Los judfos..., op. cit.,
T. L, p. 481, «A mediados del siglo XV1, en la época fi-
nal del reinado de Carlos I y también durante los prime-
ros aflos del reinado de Feli-
pe I, los conversos que quedaban en Espafia estaban en
una fase de desintegracién completa...» (las negrillas las
he marcado yo).

22. KAMEN, H.: La Inquisicién Espafiola, op. cit.,
p. 168. Cita el siguiente texto extraldo del A. H. N.,
Ing., Lib. 497, fol. 50 «... Todos los sambenitos de los

La Contrarreforma hispana estaba
en marcha y aunque la Inquisicion no
podia colaborar directamente en esa
tarea, asumié complementariamente
tareas de cobertura. ;Dénde estdn los
criptojudaizantes? No son nada signi-
ficativos, se nos dice. Comprobémoslo
mds de cerca.

C) MURCIA Y LA MANCHA:

ZONAS DE COMUNIDADES

CONSOLIDADAS

Usando las Relaciones de Causas,
relativamente abundantes durante la
época filipina, la participacién cripto-
Jjudaizante respecto del total procesal
se reduce a un 1,3% en los reinos de la
Corona de Aragon, y asciende hasta
cerca de un 9% en la Corona de Casti-
lla. No son porcentajes indicadores de
una fuerte presion antijudaizante, pero
si son sustancialmente determinadores.
Casi inexistentes en Aragon; significa-
tivos, al menos, en Castilla. Es eviden-
te que los objetivos del Santo Oficio en
esta coyuntura no coinciden para am-
bos reinos, pero ello no obsta para re-
tener una conclusién que, pese a su im-
portancia, no ha sido explicada: en
Aragon durante el siglo XVI hay una
ausencia total de judaizantes. ;Como
JSue ello posible?

En Castilla, empero, antes de la lle-
gada de los «portugueses» en los afios
posteriores a la anexion de 1580, hay
pocos, pero no han desaparecido del
todo. Surgen casos aislados por todas
partes: en Granada, en Coérdoba, en
Toledo. Aparentemente nadie ni nada
parece mostrar preocupacion alguna.
Sin embargo, ojeando con detenimien-

condenados vivos y difuntos, pr o , Se
ponen en las Iglesias donde fueron vecinos... porque

pre aya
descendencia.»

ia de la infamia de los hereges y de su




CUADRO I

La actividad procesal de aquellos aiios

J M L P B o S V | TOTAL | RLP|RLE
Auto de fe de 8-9-156025 48| 11 4 30 8| —| —| — 74 17 9
Auto de fe de 15-3-156226 44 171 2| 10| 7 — | — 80 19 3
Auto de fe de 20-5-156327 200 6| 11|19 13| —| —| — 69 18 | —
Auto de fe de 22-5-156428 44| 6| 11 51 6 3 1| — 76 18 | 10
“Auto de fe de 9-12-156529 391 3| 3 71 2| — 2 1 57 4 2
Auto de fe de 8-6-156730 13) 11} — 7 I 4 I — 37 4 2
Auto de fe de 7-6-156831 22123 7 4| — —| — | — 56 19 | —
230 77| 38| 55| 37 71 4 1 449 99 | 26

SIGNIFICADO DE LAS ABREVIATURAS.—J: Judaizantes. M: Moriscos. L: Luteranos. P: Proposiciones heréticas.

B: é}gqmia. O: Contra el Santo Oficio. S: Supersticiosos. V: Varios. RLP: Relajados en persona. RLE: Relajados

en efigie.

to el mapa peninsular se detectan zo-
nas de mayores densidades donde se
localizan nucleos importantes que, de
ninguna manera, podian dejar insensi-
ble a la mdquina inquisitorial. Esos ni-
cleos, descubiertos en la segunda mitad
del siglo XVI, son el testimonio de un
criptojudaismo castellano que ha per-
vivido durante un siglo. En la zona li-
mite entre los distritos inquisitoriales
de Toledo y Cuenca, en pleno corazén
de la Mancha, pueblos como Alcdzar
de Consuegra, Quintanar y Mora de
Toledo se revelan como lugares donde
han permanecido vivas y enquistadas
comunidades de criptojudios muy sig-
nificadas. ;Se trata de «un judaismo
castellano antiguo en vias de extin-
cién», como lo ha definido Caro Baro-
ja?®, ;es, por el contrario, un cripto-
Jjudalsmo operante y vivo, aunque re-
signado orgullosamente a vivir retrai-
do en la interioridad de un medio hos-
til y mayoritario? No lo sabemos, pero
la fuerte personalidad de algunos de
sus miembros y la violenta hostilidad
que provoco su descubrimiento en los
inquisidores toledanos parece indicar
esta ultima hipdtesis. Un estudio de
esas familias se me antoja absoluta-
mente fundamental para comprender
cudles, y a través de qué medios, han
sido las razones de tan larga perviven-
cia. ;Deberemos creer, realmente, la
situacion de aislamiento? No me es po-
sible entenderlo asf**.

23. CARO BAROJA, J.: Los judios en la Espaia
Moderna..., vol. I, p. 474.

24. Tal parece ser la opinién, muy autorizada siem-
pre, de Ch. AMIEL, experto conocedor de las comuni-
dades judeo-conversas de la submeseta sur entre los si-
glos XV y XVI. Agradezco al profesor Amiel haberme
permitido ver el enorme material, ya en avanzado esta-
do de elaboracién, de esas comunidades, en especial el
estudio singular del grupo familiar de los Mora.

Digamos que los grupos de Alcdzar
de Consuegra y Qyintanar no son una
excepcion. Tan importantes, por el ni-
mero y la calidad social de algunos im-
Plicados, fueron las comunidades des-
cubiertas y procesadas en Murcia y Ex-
tremadura entre 1560 y 1580. Al igual
que las comunidades cripticas manche-
gas, las descubiertas en Murcia y Ex-
tremadura parecen, también, tratarse
de comunidades autdctonas y vivas, y,
a juzgar por la expeditiva actuacion in-
quisitorial, constituian una preocupa-
cion grave para el Santo Oficio en
aquella precisa coyuntura.

Durante la década de 1560 la Inqui-
sicion murciana actia con una inusita-
da virulencia contra un niicleo muy po-
blado y muy significativo de judaizan-
tes habitantes de Lorca y de la propia
capital. Durante aquellos afios los in-
quisidores murcianos abandonaron
otros objetivos y se dedicaron casi por
entero al exterminio de aquella comu-
nidad. De hecho, prdcticamente mds
de la mitad de toda la actividad proce-
sal de aquella década tiene un solo
nombre: judaizantes.

Preocupacidon exclusiva e inusitado
rigor, tal parecen ser las actitudes prin-
cipales de los inquisidores. Las cifras
son frlas, pero esclarecedoras. Vea-
mos, pues, el cuadro I, todavia provi-
sional, correspondiente a la actividad
procesal de aquellos aftos.

25.A.H.N., Inq., Leg. 2792, n.° 13. También J. A.
LLORENTE: Historia critica de la Inquisicién en Espa-
Aa, Barcelona 1835, vol. IV, cap. XXIII, p. 150.

26. A. H. N., Inq., Leg. 2022, n.° 1, fol. 2r-6v.

27. LLORENTE, J. A.: Historia critica..., op. cit.,
vol. IV, cap. XXIII, p. I53.

28. A. H. N., Inq., Leg. 2797, n.° 89.

29. A. H. N., Inq., Leg. 2797, n.° 89.

30. A. H. N, Inq., Leg. 2022-1, n.° 2, fol. Ir-3v.

31. AHN, Ing., Leg. 2022-1, n.° 3, fol. 1r-2v.

El lenguaje de esta relacién es fran-
camente estremecedor. En siete autos
de fe fueron procesados 449 reos, de
los que el 51% eran judaizantes; de es-
tos, mds de la mitad fueron quemados
(54°3%), y el resto fueron reconcilia-
dos con cdrceles y confiscacion de bie-
nes. Rigor como éste sélo debe tener
una semejanza: la de los primeros e in-
controlados tiempos. La década de
1560, decfamos, no es tiempo de ho-
gueras y... sin embargo ah{ estdn esas
llamas que sufren, en exclusiva, los
criptojudaizantes murcianos. ;Qué ha
pasado, ahi, en realidad? No lo sabe-
mos muy bien. Sorprendentemente,
nadie se ha acordado de ellos. Caro
Baroja nada dice. H. Ch. Lea no los
ha encontrado, y sélo J. A. Llorente,
muy de pasada, les dedica muy breves
pdginas. Y, en verdad, los sucesos de-
bieron ser importantes y conocidos*’.

En primer lugar, ;quiénes son? A
simple vista, un grupo de personas en-
tre las que hay algunas de significacién
social reconocida, Si han vivido su fe
en una reducida clandestinidad, su vi-
da social ha sido un rotundo triunfo.
No hay sector profesional ni actividad
econdémica donde no estén presentes.
La mercaderfa, la carrieria, el artesa-
nado y, también, los puestos mds en-
cumbrados de la vida municipal.

Vistos mds de cerca se observan cier-
tos vinculos de afinidad. Sabemos de
algunas familias concretas: los Aylion,
los Lara, los Avilés, los Sudrez. Dos Ii-
deres se adivinan especificamente:
uno, temporal; el otro, espiritual o re-
ligioso. El primero, el personaje mds

encumbrado en la jerarquia social: don

32. LLORENTE, J. A.: Historia critica..., op. cit.,
vol. IV, cap. XXIII, pp. 149-200.
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Lope de Chinchilla, sefior jurisdiccio-
nal de los lugares de Ontur y Albatera,
un noble de vasallos. El segundo, el en-
cargado de determinar los dias de ayu-
nos, de precisar los ritos y las ceremo-
nias, el «dogmatizador», segun los in-
quisidores, es un fraile franciscano:
fray Luis de Valdecaas. Los dos ter-
minaron sus vidas en la hoguera: el pri-
mero en el auto de 8 de septiembre de
1560, y el segundo en el celebrado el 15
de marzo de 1562. No fueron, por su-
puesto, los unicos; tras de ellos, y con
un criterio selectivo evidente, la Inqui-
sicion sentencid al brazo secular a un
conjunto de cabezas de familia que te-
nian una enorme representatividad po-
litica en la municipalidad murciana.
Sabemos algunos nombres: Pedro Gui-
llermo, Juan de Valibrera, Alonso de
Lara, regidores; Alvaro Sudrez, Pablo
de Ayllén y Antonio de Lara, jurados
de la ciudad.

Habia también médicos prestigiosos
como el doctor Avilés y su padre; mer-
caderes importantes como Melchor
Ferndndez y Francisco Guillermo, her-
mano del regidor, y, para que nada fal-
tase, estaban, también, los hombres de
Iglesia: fray Ginés Pérez, franciscano,
fray Pedro Avilés, trinitario, y el pres-
bitero y capelldn Diego de Lara, her-
mano de regidores y jurados, que ha-
bia sido promocionado hasta posicio-
nes privilegiadas de la vida cortesana y
palaciega. Existe constancia de perso-
nas cercanas al monarca que, inutil-
mente, no dudaron enviar a los inquisi-
dores cartas suplicando dulcificar el ri-
gor de la sentencia de Diego de Lara,
relajado en el auto de fe de 20 de mayo
de 1563. Nada, ni las altas recomenda-
ciones sirvieron para frenar la fuerza
con que el Santo Oficio golped.

¢ Coémo fue aquello posible? No eran
portugueses. Eran una minoria que ha-
bia heredado su «judaismo» y que ha-
bia conseguido fundir en ella tanto los
aspectos religiosos coma los lazos de
sangre. Religion y linaje fueron, siem-
pre, su denominador comun. Que te-
nian conciencia de grupo marginado,
un grupo criptojudio vivo y todavia vi-
goroso, lo confirma el severo rigor in-
quisitorial. Podria ser, y estd por de-
mostrarse, que el cumplimiento exacto
de todos los preceptos mosaicos (mis-
wot) no fuera riguroso del todo, pero
eso es, tan sélo, una faceta del proble-
ma. Hay también otras preguntas pen-
dientes de hallar respuestas adecuadas:
(Coémo explicar una pervivencia tan
continuada después de mds de tres ge-
neraciones?; ¢qué mecanismos socia-
les, qué solidaridades internas, qué ex-
ternas oportunidades contribuyeron
para que algunos sectores del grupo se
constituyesen en un fuerte nicleo so-
cial de poder dentro de la oligarquia
murciana?; ;qué incidencia tuvieron,
en el descubrimiento del grupo cripti-
co, las constantes pugnas de los ban-
dos locales? Las respuestas no las sabe-
mos, todavia, pero solamente una in-
vestigacion que busque relacionar el
mundo cerrado de la minoria con sus
posiciones sociales y publicas en la vi-
da urbana de la Murcia del siglo XVI*
podra dar resultados novedosos.

D) LOS NUCLEOS
CRIPTOJUDIOS
DE EXTREMADURA

Esas mismas preguntas, tal vez, sean
también vdlidas para otros entornos
diferentes y distintos. En el lado
opuesto del mapa peninsular, al oeste,
en la frontera con Portugal, también

en estos afios aparecen grupos judai-
zantes muy numerosos, localizados en
bastantes pueblos de la region: Frege-
nal, Mérida, Zafra, Alburquerque, Ba-
dajoz, etc. En estas localidades las co-
munidades judaizantes son represalia-
das por el Santo Oficio con idéntico ri-
gor y con decision muy semejante a la
de Murcia. Ahi también esas comuni-
dades han mantenido, en medio de la
hostilidad ambiental, la llama de su es-
piritu y sus creencias. Catherine Brault
Noble y Marie José Marc algo nos han
contado de eso*.

Mantener la identidad del grupo, en
los subterraneos de la vida clandestina,
solo puede conseguirse poniendo en
éptimo funcionamiento mecanismos
sociales y culturales protectores. En es-
te sentido, la familia, la amistad, los
intereses y las creencias «forman un
conglomerado que solo a duras penas
el Santo Oficio pudo corroer»®.

En Extremadura tales elementos pa-
recen ser notorios. Los propios inquisi-
dores nos muestran algunos detalles.
De los judaizantes de la villa de Albur-
querque sabemos que «son deudos los
unos de los otros, y en sus comunica-
ciones y comercios han sido muy de or-
dinario los tratos de los unos con los

33. Véase F. CHACON JIMENEZ: Murcia en la cen-
turla del Quinientos, Murcia 1979, y PEREZ PICAZO,
M. T.;, LEMEUNIER, G.; CHACON, F.. Materiales
para una historia del Reino de Murcia en los tiempos
modernos, Murcia 1979.

34. BRAULT-NOBLE, C., y MARC, JOSE MARIE:
«Unificacidn religiosa y social: La represién de las mi-
norlas», en B. BENNASSAR: Inquisiclén espadola...,
p. 136. Véase también A. RODRIGUEZ MONINO:
«Les juidalsants @ Badajoz de 1493 a 1599», en Revue
des Etudes Juives (1956), 74.

35. CARO BAROJA, J.: Los judlos en la Espada...,
op. cit., vol., I, p. 489.




otros»’®. De la histérica Mérida la ima-
gen que nos llega es que alli «... todos
se juntan y se acuden unos a otros y
son todos unos y parientes»’’. En el
mismo sentido, de la «generacion de
confesos» de Badajoz se nos dice que
es «gente muy junta y unida, acudién-
dose unos a otros»*,

Deudos, parientes ordinarios de tra-
to, gente muy junta. Tales son las vi-
siones de los ojos testigos del Santo
Oficio. Se diria que describen, sin que-
rer, los elementos bdsicos de una es-
tructura cldnica y parental que, gestdn-
dose en el gheto, busca el manteni-
miento de la cohesion interna, y, a su
vez, pretende garantizar el éxito social.
Parentesco, en grados y formas inde-
terminadas, e intereses econdmicos son
los elementos claves que constituyen la
argamasa de solidez y aseguran la per-
vivencia.

En Extremadura esa pervivencia pa-
rece un éxito. Alli los grupos parenta-
les se desarrollan con mds flexibilidad
y mds posibilidad de apertura que en
Murcia. La cercania de la «raya portu-
guesa» permite no sélo la comunica-
cién con los hermanos del otro lado,
sino también el refugio, mds o menos
ocasional, segin fuera la fuerza de los
vientos perseguidores. Los inquisido-
res también saben esto: «... acd hay
muchas personas que tienen comunica-
cién con los herejes de alld y todos sa-
bian los unos de los otros*.»

Pero indistintamente de esas fluidas
relaciones, cuya naturaleza ha de ser

36. A. H. N., Inq., Leg. 2701, fol. 67. Carta T/C
1-10-1567.

37. A. H. N., Inq., Leg. 2706, n.° 105, fol. Ir.

38. A. H.N., Inq., Leg. 2706-2, fol. 109r. Carta T/C
de 24-5-1594. :

39. A. H. N., Inq., Leg. 2701, n.° 126, fol. Ir-2v.

tarea obligada de trabajos futuros, las
comunidades judaizantes extremefas,
afloradas a la superficie represora en
los afios de 1560, son esencialmente co-
munidades antiguas y autéctonas. Co-
munidades muy populosas y, también,
con sélidos apoyos sociales. Sorprende
verlos moverse con despreocupada co-
modidad desempefiando oficios y aten-
diendo negocios. Obviamente no ha-

_cen ostentacion de su casta ni de su li-

naje, pero tampoco se ocultan como
antafio. Su capacidad de mimetismo
social parece ser enorme. No hay es-
crupulos en «mezclarse en casamiento
con cristianos viejos»*’ y, ademads, to-
dos, o casi todos, «han hecho informa-
ciones que prueban ser christianos vie-
Jjos»*. Lo dicen, irritados, los inquisi-
dores: «... son notoriamente descen-
dientes de judios y entre ellos se platica
que, en siendo uno bautizado, es ya
cristiano viejo.» Esas informaciones
de pureza de sangre que obtienen con
JSacilidad es el camino necesario para
alcanzar «oficios honrados, pasar a In-
dias y ser clérigos y frailes»*.

La promocidn social, ese objetivo
tan constantemente perseguido, pasa
necesariamente por superar el obstdcu-
lo, a veces no sélo burocrdtico, de las
Sfamosas pruebas de limpieza de san-
gre. ;Como obtenerlas? La casuistica,
obviamente, es infinita, pero una aten-
cion cuidadosa de los hechos nos hace
descubrir que son las escribanias y re-
gidurias municipales® las que, con nin-

gun escrupulo, falsifican dichas prue-
bas.

En 1576 un inquisidor de Llerena,
yendo de visita, se detuvo en la villa de
Frexenal de la Sierra. Publicé el edicto
de fe, exhort6 a los fieles lugarefios y
se prest6 a pasar unos dias en el lugar
como mandaban las ordenanzas. Al
dia siguiente recibié la delacién de
Francisco Rodriguez de la Centena, un
labrador que comenté cémo en poco
tiempo, en aquel pueblo, se habian he-
cho «ciento y sesenta informaciones
falsas cerca desto (las pruebas de lim-
pieza), y por ellas (comenta el inquisi-
dor) resultaron culpados pasado de
cuatrocientos testigos que en ellas testi-
ficaron al contrario de la verdad; y la
razén porque en aquella villa se hacen
las dichas informaciones con mds faci-
lidad e atrevimiento parece que es por
ser la mayor parte de ellos, los alcaldes
y escribanos ante quien pasan, y los
testigos, confesos y paresce que este
delito se va por todas partes extendien-
do»*. Conclusion evidente: la villa de
Frexenal tenia una municipalidad con
una mayoria de conversos. Frexenal no
es una excepcion. En Llerena, sede del
Tribunal del Santo Oficio extremeiio,
los inquisidores explican que los roces
continuos que tenian con las autorida-
des municipales se debian a que: «... la
Justicia y regidores desta villa por ser
los mas dellos gente muy baxa y de ge-
neracién de judios, muestran siempre
tener grande odio a las cosas de la In-

40. A. H. N., Inq., Leg. 2706-2, fol. 109, T/C 24-5-
1594.

41. A. H. N, Inq., Leg. 2705, n.° 5, fol. Ir.

42. Ibldem nota anterior.

43. A. H. N.,, Inq., Leg. 2706-2, n.° 109, fol. Ir-v.
Carta T/C de 28-5-1594: «Hacen informaciones de
xpianos viejos para tener oficios y pasar a Indias y ser

clérigos y frailes, siendo notoriamente confesos y mu-
chos dellos descendientes de condenados y reconcilia-
dos, lo qual les es facilisimo por ser los escribanos y gran
parte de los testigos de ellos mismos y tan ordinario que
van y vienen como y quando quieren...»

44. A. H. N., Inq., Leg. 2705, fol. Ir. Carta T/C de
11-1-1581.
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quisicion procurando perturbarles en
sus privilegios y ejecuciones haciéndo-
se en todo la peor correspondencia®.»
jCuriosa relacion entre autoridades!
Pero no son casos excepcionales. Lo
que ocurre en Frexenal y en Llerena
ocurre en Badajoz, donde Antonio de
Morales y Lorenzo Angel, conversos
notorios, son regidores de aquella
ciudad*®. En Zafra, Francisco Duarte,
Judaizante principal, era, segin los do-
cumentos, «regidor, hombre honrado
y de lo mas principal de la villa»*. Un
regidor de Plasencia era Juan
Gutiérrez®, Herndn Sdnchez lo era de
Mérida*® y... finalmente, Juan Rodri-
guez Abarca, un rico mercader de pa-
Aos avecindado en Saelices de los Ga-
llegos, consiguid llegar a ser regidor
perpetuo de aquella villa®*®. Estos son
algunos ejemplos. Quizd habrd otros
mds.

Todo esto ya es sabido, aunque no
ha sido destacado suficientemente. En
nuestros dias existe, como se sabe, una
sélida historia respecto del papel im-
portante que jugaron esas oligarquias
urbanas en el teatro social y politico
del siglo XVI. Ahi estdn, por ejemplo,
los problemas de la fiscalidad y el pro-
tagonismo ejercido por las ciudades (el
Reino) en las Cortes de la
Monarquia®'. Tales son algunos temas

45.A. H.N., Inq., Leg. 2704, fol. 137, Carta T/C de
28-9-1579.

46. A. H. N., Inq., Leg. 2703, fol. 11. Carta T/C de
7-12-1573.

47. A. H. N, Inq., Leg. 1987. Expd. 5, fol. 4r.

48. A. H. N., Inq., Leg. 1987. Expd. 4.

49. A. H. N., Inq., Leg. 1988, Expd. 10, fol. 14v.

50. A. H. N., Inq., Leg. 1987, Expd. 37, fol. 6iv.

51. FERNANDEZ ALBADALEJO, P.: Monarqula
Y Reino en Castilla, (1538-1623), XIV Septtimana di Es-
tudio del Istituto Internazionale di Storia Economica,
«Francesco Datini», Prato 1982,

importantes que adquieren, desde la
optica del mundo converso, una nueva
vision que afladir a la complejidad del
cuadro histdrico general.

Sea como fuere, volviendo al tema
concreto, regidores y escribanos con-
versos falsificaban ejecutorias de hi-
dalguias con destino a los hermanos de
raza y religion que mayores dificulta-
des tenian para disimular sus origenes.
Por esto, quizd, y por denuncias de
gente desleal, entraron en conflicto
con el Santo Oficio. También aqui en
Extremadura, como en Murcia, falta
por analizar la estructura de bandos lo-
cales y determinar qué actitud tomo en
ese juego el Santo Oficio. Porque fue
el Santo Oficio quien rompid, aparen-
temente, las hostilidades atacando,
con rigor desconocido, las comunida-
des de judaizantes extremedas. Fue,
como en Murcia, un ataque localizado
en pleno fragor contrarreformista. En
los veinte aflos que se extienden entre
1560 y 1580, Mérida, Guadalcanal,
Llerena, Badajoz, Valencia de Alcdn-
tara, Ciudad Rodrigo vieron actuar a
los ministros inquisitoriales. De todas
ellas fueron extirpados sus nticleos de
criptojudios. Entre todas destaca la co-
munidad de Alburquerque, la mds nu-
merosa; sélo en 1567 habia en las cdr-
celes secretas de la Inquisicién de Lle-
rena mds de 130 presos procedentes de
aquella villa*>.

¢Cudntos fueron procesados? Las
cifras son muy precisas a este respecto.
Partiendo de la totalidad de la activi-
dad procesal entre 1560 y 1580 (744
procesados segun la contabilidad de las
Relaciones de Causas), los procesados

52. A. H. N, Inq., Leg. 2701, fol. 176r. T/C de 24-9-
1567.

por el delito de judaizar y los castiga-
dos por impedir el llamado «recto y li-
bre exercicio», también judaizantes en
su mayoria, suman algo mds del
50%7. Porcentaje suficiente para per-
mitir una conclusién: dominio pleno
de los cristianos nuevos de judfos ante
el Tribunal de la Fe. Conclusién im-
portante sobre todo, cuando hasta
ahora veniamos creyendo en una In-
quisicion centrada mds bien en los irre-
ligiosos cristianos viejos. Este aspecto
contrarreformista es aqui en Extrema-
dura, como lo era en Murcia, secunda-
rio. Lo primero y principal en aquellos
afios fue desarraigar las concentracio-
nes judaizantes, y a ese fin principal se
dedicaron todos los esfuerzos.

Si hemos de dar crédito al alcaide de
las cdrceles secretas, el trabajo se
amontono «de noche y de dia, tenien-
do gente peligrosa y ciento y mds pre-
sos algunas veces»**, y los regidores de
Llerena, algunos de los cuales eran
conversos, mostraban su preocupacién
por los muchos familiares de los reos
que llegaron a la villa para «asistirlos»
en su desgracia; «los inquisidores de
este partido, escriben desde el concejo,
han penitenciado muchas personas las
cuales residen y estdn en esta villa cum-
pliendo sus penitencias que serdn en
cantidad de mil personas con hijos y
otras personas que dellos dependen»®.,
Mucha gente para una pequefia pobla-
cidn que, de ordinario, no llegaba a los
2.000 vecinos’S,

Fueron, pues, aflos muy duros. La

53. Véanse las Relaciones de Causas en los siguientes
documentos: A. H. N., Inq., Leg. 2700, Expd. 2; Leg.
1987, Expds.: 3, 8; Leg. 1988, Expds.: 2, 3, 5,6, 7, 9,
10, 11, 12.

54. A. H. N., Inq., Leg. 2704, Expd. 144, fol. Ir.

355. A. H. N., Inq., Leg. 2706, Expd. 67, fol. ir-2r.




represion inquisitorial cayo, despiada-
da, sobre cientos de acusados. De 324
procesados, 53 fueron quemados y 239
reconciliados, lo que significa que el
destierro, las galeras, la cdrcel perpe-
tua y la confiscacion de bienes eran pe-
nas muy frecuentes. Todo fue un rigor
extremado que desaté el torbellino de
los odios, las venganzas y los rencores
entre las victimas, sus deudos y parien-
tes, y los propios inquisidores. Hubo
Jjueces de intransigente dureza que tu-
vieron que pedir su traslado a otra in-
quisicion temiendo por su propia vida.
El inquisidor Salvatierra fue uno de
ellos: «... en esta tierra me tienen mu-
cho odio... que se deriva de los muchos
relaxados y conemnados®’.»

Era el odio hacia una institucion que
estaba rompiendo los sélidos lazos
que, desde hacia mds de cuatro genera-
ciones, habian mantenido la seguridad
de familias, de clanes y de parentelas.
Era el odio hacia un Santo Oficio que
habia actuado con absoluto desprecio
a sus propias referencias procesales.
Las arbitrariedades que se cometieron
fueron enormes, y hasta la Suprema
llegaron los ecos de tantas irregularida-
des. El Consejo decidié enviar un ins-
pector, el licenciado Quintanilla, que
no hizo mds que ratificar los rumores.
En su informe se decia que «el estilo de
votar las causas» alargaba indefinida-
mente el proceso,; que «muy pocos reos
o ninguno escapaban de uno o dos tor-
mentos»; que los inquisidores habla-
ban «con poco recato» cuando entre-
vistaban al reo en las audiencias; que

56. Censo de Poblacién de las Provincias y Partidos
de la Corona de Castilla en el siglo XV1, p. 82, Instituto
Nacional de Estadistica. Madrid 1982.

57.A . H N, Inq., Leg. 2702, n.° 3, fol. Ir.

no habia, en suma, minimas garantias
para el reo, y que no se cumplian las
ordenanzas*.

Los inquisidores de Llerena, por el
contrario, siempre respondian con un
sinfin de excusas: el numero de reos
era excesivo, las condiciones de las cdr-
celes eran pésimas, el Consejo apre-
miaba exigiendo diligencia y, ademds,
los mismos procesados presentaban tal
resistencia a la justicia del Santo Oficio
que hacia saltar la paciencia de los jue-
ces. Todo contribuia, pues, a la irregu-
laridad del procedimiento; asi razona-
ban en el Tribunal.

Era verdad que los inquisidores se
sentian mds «crispados» cuando pro-
cesaban comunidades de judaizantes.
La cobertura y el apoyo que se presta-
ban los acusados unos a otros dificul-
taban la tarea. Las estructuras internas
que definian al grupo criptico, estruc-
turas de fidelidades étnicas, de raza o
de linaje, obligaban al individuo a ne-
gar sistemdticamente sabiendo que de
su nivel de resistencia dependia la segu-
ridad colectiva. Esto lo sabian los in-
quisidores, y por ello toda su estrategia
iba dirigida a romper toda esa comple-
Jja amalgama de cohesiones y fidelida-
des.

No para desarraigar, sino para com-
prender esas estructuras internas, es
por lo que vamos a intentar penetrar,
quizd sélo sea adivinar, algunos reco-
vecos de esas vidas, de esos anhelos.
Tomaremos dos ejemplos singulares,
dos personalidades concretas. No son
héroes reconocidos, ni siquiera se han
asomado nunca a las pdginas de la pe-

58. A. H. N,, Inq., Leg. 2702, n.° 123, foi. Ir-2r,
Carta T/C 20-2-1572, y Leg. 2701, n.° 54, fol. Ir-1v,
Sol. 25-3-1568.

querla historia; son hombres descono-
cidos de trdgicas vidas anénimas. Co-
nozcamoslos.

E) LORENZO ANGEL,
EL REGIDOR DE BADAJOZ

Alburquerque fue, ya se ha indica-
do, el pueblo extremefio donde la ac-
cion del Santo Oficio se centré con es-
pecial virulencia. Por los autos de fe,
que se sucedieron, uno tras otro, entre
1565 y 1575, sabemos que unos 200 ju-
daizantes declararon ser vecinos o resi-
dentes en aquella villa. Todos sufrie-
ron los duros embates del Santo Ofi-
cio, embates que causaron profunda
conmocion en sus 1.814 vecinos*®.

Lo que los inquisidores encontraron
en Alburquerque fue una comunidad
de criptojudaizantes sdlida, viva y
compacta. Una comunidad, también,
donde abundaban familias ricas y bas-
tante acaudaladas cuyos bienes el San-
to Oficio traté de emplear para reme-
diar las necesidades economicas de un
Tribunal, el de Llerena, que apenas
podia sostenerse con lo que procedia
de sus dos escudlidas canonjias. Ya en
1568, los inquisidores enviaban una
optimista nota a la Suprema: «Se han
confiscado unos veinte caserones con
un valor superior a los 100 Ds cada
uno®.» Era una primera referencia; un
aflo después, todavia sin conocer con
exactitud el total de lo que se habia
confiscado, se dirigia otra circular al
Consejo explicando... «que todo llega-

59. Censo de Poblacién de las Provinciass..., op. cit.,
p. 81.

60. A. H. N., Inq., Leg. 270!, n.° 11, fol. Ir-1v.

61. Ibldem, n.° 25, fol. Ir-1v.
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ria a valer ocho mil ducados»®'. Era un
cdlculo equivocado de raiz. Habian en-
trado en una riquisima comunidad y, a
medida que se clarificaba la confusa
maraRa de la hacienda, las impresiones
aseguraban que existfan altas cantida-
des. Eran impresiones fragmentarias,
pero seguras; por ejemplo, se habia sa-
bido que una tal Ana Gémez habia en-
tregado a «sus hermanos de genera-
cién» unos 12.000 Ds.%; igualmente se
conocia que a Diego Gonzdlez Berme-
Jero se le habian confiscado «dos ata-
jos de vacas de los mejores que en
aquella tierra habia»®. Resumiendo, el
Tribunal habia topado con una mina.
Entre los procesados habia de todo,
evidentemente, pero entre ellos esta-
ban las haciendas mds ricas de Albur-
querque.

Destacaba, entre todas, una que co-
nocemos mejor. Veimosla. El doce de
Junio de 1569%, después de que se hu-
bo leido su sentencia en auto publico
de fe, Lorenzo Angel era entregado al
brazo de la justicia seglar para ser con-
ducido a la hoguera. Su sentencia decia
que el reo deberia ser «relajado en per-
sona con confiscacion de bienes».
¢ Quién era Lorenzo Angel? Por ahora
sabemos poco de él, pero, en principio,
su personalidad encaja en ese cldsico y
conocido comportamiento de mimetis-
mo social que asume el converso judai-
zante.

Natural de Alburquerque, Lorenzo
Angel fue el miembro mds afortunado
de una familia de mercaderes y tratan-
tes de ganado, los Gonzdlez Bermeje-

62, Ibidem, n.° 154, fol. Ir-2r.
63. A. H. N., Inq., Leg. 2702, fol. 104r. Carta T/C
de 4-6-1573.

64. A. H N, Inq., Leg. 1988-1, n.° 3.

ro, algunos también procesados como
él%. Hombre habil y trabajador incan-
sable, nuestro protagonista consiguio
ocupar un cargo  politico-
administrativo sumamente codiciado:
la regiduria perpetua de Badajoz. Has-
ta escalar cargo tan notorio, y quizd
por efecto de ello, Lorenzo Angel ha-
bia amasado una fortuna superior a los
60.000 Ds. Para ello habia hecho prdc-
ticamente de todo: tratado con gana-
do, vendido lanas y sedas, especulado
con el arrendamiento de tierras labran-
tias, etc. Habia practicado, también, el
préstamo usurario y, finalmente, habia
administrado algunas rentas reales, an-
ticipandose, en esto, a la inversion fa-
vorita, que sus hermanos de nacién ha-
rian, de forma ordinaria, en el siglo si-
guiente.

Como es corriente entre los de su co-
munidad, Lorenzo Angel matrimonié
muy joven con una conversa practican-
te en su misma ley. Era Gracia Rola,
nacida también en Alburquerque. Co-
mo su marido, Gracia también fue
procesada, y aquel fatidico dfa de 12
de junio de 1569, salio al mismo auto
de fe para ser reconciliada®. Tuvo mds
suerte que Lorenzo Angel, pero aquel
12 de junio fue una trdgica fecha que
Jjamds habia de olvidar. Aquel desgra-
ciado dia la Inquisicion se ensafié con
su familia. No sélo su marido fue que-
mado; también sus dos hijas mayores,
Catalina de Torres y Beatriz de Rola,
JSueron conducidas a la hoguera. Por si
aquello no bastaba, también su padre,
el viejo y anciano Diego de Rola, un ri-
co mercader de Alburquerque como

65.A. H N., Inq., Leg. 1987, Expd. 1, y Leg. 1988,
Expds. 3, 6, 9.
66. A. H. N., Inq., Leg. 1988, Expd. 3, fol. 9r.

todos, fue pasto de las llamas por re-
lapso y pertinaz. Infausto dia aquél.
La familia de Lorenzo Angel fue diez-
mada. Toda su hacienda fue confisca-
da, y sus amigos fueron, los unos, dis-
persados y huidos, y los otros, proce-
sados igualmente.

Sepamos un poco mds de aquella fa-
milia y de su particular tragedia. Lo-
renzo y Gracia, respondiendo a la cos-
tumbre de los de su raza, fueron muy
prolificos. Tuvieron, que sepamos,
diez hijos: cuatro hembras y seis varo-
nes. No podriamos clasificarlos por su
edad, pues los inquisidores no hacian
reconstruccion de familias. Sabemos
que las mayores fueron Catalina y Bea-
triz; mds jévenes eran dofla Maria de
Altamirano y dofa Isabel Angelo. Las
dos primeras, sin el calificativo de do-
Aa, relajadas al brazo seglar; las dos
segundas, con el dofla por delante,
ocultando su origen y abandonando,
aparentemente al menos, la fe de sus
padres, procuraron rdpidamente asen-
tarse en los esquemas sociales mayori-
tarios. De los seis hijos sélo Diego Ro-
la fue acusado de judaizante como sus
padres y hermanas mayores. Los de-
mds pudieron sobrevivir de mil mane-
ras. Juan Angelo, el mayor de los va-
rones, asumiendo la tradicion familiar,
se dedic6 a la mercaderia y a los nego-
cios, y, mds tarde, los inquisidores di-
ran de él que «es hombre muy rico».
Martin Rola, joven adolescente cuan-
do la desgracia se cebé con la familia,
intenté correr la carrera de Flandes
buscando esconder en las brumas del
norte la «infamia» que cayé sobre la
Sfamilia. Herndn Vélez Altamirano, el
mds pequefio, «se fue huyendo a
Portugal». Quedan dos hijos, de los



que no conocemos sus nombres, que
marcharon de Alburquerque y se hicie-
ron frailes de la Orden de los Minimos.
Fue una sorprendente decision, pero,
en realidad, no hicieron otra cosa que
imitar a su hermana mds mayor, Isabel
Angelo, que se recluyo voluntariamen-
te «en el convento de Santa Luisa», de
Badajoz. Isabel acerto con su decision
y vivio larga vida conventual hasta mo-
rir en clausura;, empero, sus dos her-
manos frailes, sin conseguir ocultar su
origen, tuvieron suerte mds desgracia-
da y... «por ser hijos de tales padres
los echaron de la religion de San Agus-
tin»?,

Resumamos. La familia de Lorenzo
Angel y Gracia Rola tuvo una descen-
dencia original: dos hijas relajadas en
persona, un hijo reconciliado por ju-
daizante, dos frailes expulsados de su
orden, una monja, un soldado en Flan-
des y otro fugitivo en Portugal. Mayor
diversidad y versatilidad mds apuntada
parece dificil encontrar.

Y sin embargo... Lorenzo Angel y
Gracia Rola, conversos y creyentes en
la fe de los judios, no sélo enseflaron
sus mismas creencias a sus hijos, sino
que habian planificado la suerte futura
de ellos de manera muy distinta. Lo-
renzo Angel, el regidor de Badajoz, y
Gracia Rola, su esposa, querian para
sus hijos la consolidacidn social, y aun
el acrecentamiento, de lo que ellos ya
habian alcanzado con sus esfuerzos.

Todos los miembros de la familia te-
nian cartas ejecutorias de hidalguias,
falsificadas, obviamente, ya sabemos
como. A este fin hemos visto para qué
servian las regidurfas. Lorenzo Angel

67. A. H. N., Inq., Leg. 2726-2. Carta T/C de 10-5-
1641.

era regidor perpetuo de Badajoz y
«controlaba» a otros regidores y a un
enjambre de escribanos, notarios y
otros oficiales. Unos y otros sanciona-
ban y certificaban las ejecutorias con
escdndalo notorio de algunos cristia-
nos viejos. Lo hemos comprobado en
Frexenal, y... Alburquerque de seguro
no era una excepcion.

Con las certificaciones de cristianos
viejos y un buen patrimonio que ofer-
tar, Lorenzo y Gracia procuraron bue-
nos matrimonios para sus hijos. Para
las hembras, hidalgos notorios y de
buena hacienda; para los hijos lo esen-
cial era conseguir buenos partidos,
principalmente para los mayores. Bea-
triz Rola, Catalina de Torres y Maria
de Altamirano cumplieron a la perfec-
cion los deseos de sus padres. Estos eli-
gieron para la primera a un regidor de
Badajoz, colega de su padre en el mu-
nicipio, un hombre de los mds linaju-
dos del lugar, cristiano viejo y hombre
«muy rico y principal», se llamaba don
Juan de Chaves Moscoso®. Para con-
seguir esta alianza, Beatriz Rola apor-
16 4.500 Ds. como dote.

Similar estrategia se repitié para el
casamiento de Catalina de Torres; aqui
la dote fue de 5.000 Ds., y el esposo un
hijodalgo, del que se dice que era tam-
bién «rico y principal». Su nombre:
don Gonzalo Ruiz de Santander. La
dote de Catalina debié servir para
acrecentar en mucho la hacienda de
don Gonzalo, porque cuando la esposa
cayo en las carceles secretas, y el recep-
tor del Tribunal pidio el secuestro de
los bienes de la rea, don Gonzalo puso
pleito ante la Suprema por decir que

68. A. H. N., Inq., Leg. 1988, Expd. 4, fol. 3v.

«los bienes de su mujer son de su ma-
yorazgo»®, No hubo lugar a tal de-
manda, pero la confiscacion de aque-
llos bienes produjo la ruina de don
Gonzalo y la miseria de sus herederos.
El Santo Oficio hubo de socorrer la ne-
cesidad de aquella familia con 200 Ds.
al ano’, No fue un buen negocio aquel
matrimonio. Lo de «hombre rico y
principal» parece, en este caso, una
formula publicista, apta para «sedu-
cir» ricas doncellas, sobre todo cuando
va acompafada del rotundo «hijodal-
go notorio». Sea como fuere, los dos
matrimonios anteriores acabaron des-
haciéndose por la «pertinacia herética»
de las esposas. No ocurrio asf con Ma-
ria Altamirano, la tercera, a quien sus
padres buscaron para marido a un re-
gidor de Mérida de apellido ilustre y,
esta vez si, con una buena hacienda.
Era don Diego Ruiz de Arce. Diego y
Maria fueron un matrimonio que su-
pieron alejar de si la enorme sombra de
infamia que perseguia a la esposa. Ma-
trimonio sospechoso, que hubo de ha-
cer improbos esfuerzos para ser acep-
tado con el honor y la honra que les co-
rrespondia. Poco a poco, la «calidad»
de Maria se fue oscureciendo en la me-
moria colectiva, a la par que se abria
camino el buen lustre del dinero y la hi-
dalguia. Por si quedaba algun resqui-
cio de perversa sospecha, el matrimo-
nio hizo profesar a una hija «en el con-
vento de las Descalzas de Llerena»’..
Tipico comportamiento de mimesis.
Por lo que hace referencia a los va-

69. A. H. N., Inq., Leg. 2701, fol. 148r. Carta T/C
de 9-12-1567.

70. Ibidem, fol. 169. Carta T/C de 22-4-1568.

7. A. H.N., Ing., Leg. 2726-2, Carta T/C de 10-5-
1641.

91



92

rones, éstos tuvieron un comporta-
miento mdas variado. Exceptuando el
mayor, Juan Angelo, los demds eran
adolescentes cuando la Inquisicién se
cebd con la familia. Juan Angelo se de-
dicé a la mercaderia. Debié acompa-
Aarle la suerte en los negocios y en la
vida. Nada sabemos de él, excepto que
era rico. Ello hace pensar que fue su
hacienda la que consiguié ocultar su
origen hasta hacerle confundir con los
cristianos viejos. Confundirse era lo
que buscaban los dos hermanos que in-
gresaron en religion, pero sus sangres
impuras los delataron, para su desgra-
cia. Confundirse era el deseo del joven
Martin Rola; la condena de sus padres
y hermanos estaba presente en su vida.
Huir era su objetivo. Alburquerque y
Badajoz eran crueles testimonios que
debian borrarse. Lo escriben los inqui-
sidores: «...y el dicho Martin Rola
quiere ir a Flandes de soldado o a otras
partes para poder ganar de comer y di-
ce que por condenacion de la hacienda
Y bienes de sus padres ha quedado in-
habil incapaz de traer armas y andar a
caballo™.»

Diego Rola, otro hijo, era el iinico
casado. Sus padres le buscaron un
buen matrimonio. Se llamaba Mencia
Ldpez y era judaizante como su mari-
do. Debié6 aportar una buena dote, que
el receptor del Tribunal evalud en
«molinos, ganado cabrio, vacas y casi
1.000 Ds.»”, Diego y Mencia fueron
un matrimonio converso judaizante,
procesado, también, junto con sus pa-
dres, aquel  fatidico 12 de junio de

72. A. H. N., Inq., Leg. 2703, fol. 64. Carta T/C de
29-5-1574, y fol. 66r. Carta T/C de 10-2-1574.

73. A. H.N., Inq., Leg. 2702, fol. 102. Carta T/Cde
7-3-1570.

1569. Por ultimo, sélo queda el mds
pequerio, Herndn Vélez Altamirano, el
que «se fue huyendo a Portugal».

Esta es la historia de una familia ju-
daizante destrozada por la Inquisicién
de Llerena en 1569. ;Quién nos ha
contado los detalles? Un hombre cu-
rioso. Dice llamarse Juan Altamirano
Veldazquez. Pero es un seuddnimo, su
verdadero nombre es Lorenzo Angel.
Cuenta la historia en 16417%, setenta y
un afos después de los hechos. Loren-
zo Angel, nieto, describe, ante los in-
quisidores de Llerena, la historia de la
JSamilia de Lorenzo Angel, su abuelo,
el famoso regidor de Badajoz, relajado
en persona aquel fatidico 12 de junio
de un ario de 1569.

Lorenzo Angel, nieto, era hijo de
Herndn Vélez Altamirano, ya conoci-
do nuestro, aquel hijo menor que huyo
a Portugal. Lorenzo Angel no dice mu-
chas cosas de su padre, pero se adivi-
na, en la amargura de sus palabras,
que ambos vivieron, en Portugal y en
Castilla, un rosario de aventuras. Bus-
cando huir del pasado, Herndn Vélez
habia logrado amasar una pequefa
Sortuna. Cristiano o judaizante, aquel
Jjoven que huyo a Portugal no olvidé ni
a sus hermanos ni a los hijos de éstos.
Pasé varias veces la frontera, y sabia
ddnde estaba cada uno y cudl era su
ocupacion. Cuando murié, «en tierras
de Portugal», su hijo conocia perfecta-
mente toda la historia de la familia, e
incluso habia hablado con algunos pri-
mos suyos, nietos todos de aquel Lo-
renzo Angel, relajado.

En las audiencias ante los inquisido-
res dijo que tres nietas de Lorenzo An-

gel «hay al presente en el convento de
Santa Luisa». También hablé de otra
prima monja en las Descalzas (la hija
de Maria Altamirano que ya conoce-
mos), e incluso afirmé que «en el con-
vento de Santa Ana donde visitaba a
clertas monjas sus parientes hablaban
de que su abuelo padecio injusta e ino-
centemente»”.

Confesando delante de los inquisi-
dores, conto su triste historia. De su
relato se desprende un delito: huir.
Huir del estigma familiar. El era «nie-
to de reconciliados», y ese pecado de la
sangre le perseguia con terquedad im-
Dplacable. Después de saber la gramadti-
ca, Lorenzo Angel, nieto, fue a estu-
diar derecho a la Universidad de Coim-
bra, de donde fue desterrado porque se
descubrié que habia presentado una
prueba falsa de su limpieza.

Rechazado de Coimbra pasé a Sala-
manca, donde, «ocultando su ascen-
dencia y haciéndose llamar Juan Alta-
mirano Veldzquez, se gradud y adqui-
rié después la Catedra de Visperas de
los Sagrados Cdnones». Aquella gra-
duacion compensaba de miles de es-
JSuerzos anteriores. Se dirta que supo-
nia el fin de la marginacién permanen-
te. La férrea vigilancia social parecia,
en su caso, «olvidar» a los de la tercera
generacién. Fue otro grave error. La
Universidad también vigilaba. Fuera
por imprudencia, tal vez por alocada
temeridad, quizd un error de cdiculo,
alguien descubrié algo, y Juan Altami-
rano Veldzquez, catedrdtico de Vispe-
ras, acabd ante el Tribunal de Llerena,
como su abuelo, acusado de no cum-
plir lo estipulado contra los inhdbiles.

74. A. H. N., Inq., Leg. 2726. Carta T/C 10-5-164].

75. Ibldem nota anterior.



Los inquisidores, algunos de ellos anti-
guos colegiales de Salamanca, escriben
con su frio y altivo lenguaje: «... y el
dicho pretendid ocultar y oscurecer la
verdad engaflando a los caballeros y
religiosos para que no se averigiie que-
riendo acreditar su mala fundada opi-
nién con intenciones y enturbiar el lus-
tre de los Colegios Mayores de Sala-
manca, pues entré asentando a todos
que era Colegial Mayor de Extremadu-
ra mostrando unas cartas falsas dando
a entender que S. Majestad le habia he-
cho merced de un habito y una plaza
sobrando los defectos de su
persona’.» He aquf un discurso, resu-
men y sinopsis de la filosofta del mere-
cimiento social en la Castilla del Barro-
co. _
No sabemos si su proceso, por inhd-
bil, sirvid para inhabilitar a sus parien-
tes que profesaban en el convento. A él
la sombra de su abuelo le alcanzaba
siempre, alld por donde iba.
Sorprendentemente, Lorenzo Angel,
el nieto, declard ante los inquisidores
detalles de la vida de su abuelo que és-
tos no conocian y que tenian allf junto
a ellos, archivados en viejos anaqueles
de la sala del secreto. Les habl6 que su
«abuelo habia hecho una hacienda tan
gruesa que su mayor parte estaba en
ganados y bienes raices». Les dijo que
un tal Antonio Morales, amigo de su
abuelo, consiguié salvar mucha ha-
cienda. Habloé de mds cosas. Todas
ellas eran verdad. Los inquisidores no
se tomaron la molestia de averiguarlo
pese a que tenlan los papeles allf al la-
do. Pero nosotros si hemos hecho el es-
fuerzo, y sorprende comprobar cémo

76. Ibldem nota anterior.

el nieto hablaba de cosas que tenian un
Jfondo de verdad. Pese al tiempo trans-
currido, Lorenzo Angel consiguié ser
fiel a los relatos que le conté su padre.
Comprobémoslo.

Efectivamente, Lorenzo Angel, el
relajado en 1569, habia hecho una
gran hacienda, es verdad. No sabemos
cudnta, pero se conocen detalles signi-
ficativos. Por ejemplo, sabemos que
un primer peritaje hecho por los inqui-
sidores evaluaba su hacienda en «se-
senta y siete quentos y tantos mil mara-
vedises»”’. Era una cantidad enorme, y
ahora sabemos que dicha suma hacia
referencia a los ingresos que procedian
de la administracion «... de la Renta
de los Puertos de Castilla, Portugal y
Andalucia» entre 1562 y 1567. Esos
«sesenta y siete quentos de mrs» eran,
en verdad, el producto de la Renta de
los Puertos Secos que debian ingresar-
se en la Contaduria Mayor de Cuentas.
Los inquisidores no tenian una veraz
informacion. Curiosamente, los auto-
res modernos, mds informados que los
inquisidores de entonces, que han estu-
diado la hacienda de este periodo (Ca-
rande, M. Ulloa, Artola)”, fijan, con
certera unanimidad, en esa cantidad
los ingresos de dicha renta. ;Qué ocu-
rria en realidad? Algo muy sencillo:
Lorenzo Angel fue, por unos afos, el
administrador de esos ingresos reales,
cargo que habia tomado, en cesion, de

78. La cantidad que especifican las fuentes inquisito-
riales —«sesenta y siete quentos y tantos mil mrs»—
concuerda con las cifras que establecen Ramén Caran-
de, Modesto Ulloa y que recoge M. ARTOLA en La
Hacienda del Antiguo Régimen, Madrid 1982, p. 77.
Puede verse también M. ULLOA: La Hacienda Real de
Castilla en el reinado de Felipe I, Madrid 1977, p. 248.

77. A. H. N., Inq., Leg. 2701, fol. 189r. Carta T/C
de 24-2-1568.

manos de Jerénimo de Salamanca, el
administrador general.

Cuando nuestro hombre cayé preso,
los libros de su administracién «se des-
parramaron en diversas partes: en la
Corte y en la secretaria del Consejo de
Hacienda»”™, y su socio, Jerénimo de
Salamanca, se quejé ante el Tribunal
pidiendo que se «removiese el secues-
tro de esta renta»®. Esta relacion fi-
nanciera entre regidores, el uno en Ba-
dajoz, el otro en Burgos, ambos con-
versos también, marca el nivel mds alto
alcanzado por nuestro hombre. Poco
tiempo tuvo para disfrutarlo. En segui-
da cayd en las redes del Santo Oficio.

Pero hasta llegar a esa altura, habia
trabajado duro en actividades y en ne-
gocios mds prosaicos. Su mujer, Gra-
cia Rola, habia aportado al matrimo-
nio una gran cantidad de ganado (se
hablaba de 500 reses de vacuno, mds
de 600 Ds. en caprino, 400 Ds. en puer-
cos), y, ademds, casas, viflas y tierras
que hicieron del patrimonio eso que
Noél Salomon definid, en su dia, como
un «labrador rico»®. Como tal, redon-
deaba su fortuna arrendando, a su vez,
otras tierras que, luego, subarrendaba
a terceros. Lorenzo Angel se configu-
raba asf en la cldsica imagen, del agen-
te especulador, «capitalista» han dicho
algunos, que tiene, es verdad, una fun-
cionalidad fundamental en las relacio-
nes sociales de produccién que definen
la economia agraria del Antiguo
Régimen®,

79. A. H. N., Inq., Leg. 2701, fol. 14r. Carta T/C de
5-4-1568.

80. A. H. N., Inq., Leg. 2701, fol. 38r y fol. 68r-v.
Cartas T/C de 14-7-1567 y de 1-10-1567.

81. SALOMON, N.: La vida rural castellana en tiem-
pos de Felipe II. Barcelona 1973,
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La ganancia que Lorenzo Angel ob-
tenia de tales prdcticas especulativas
debi6 de ser muy alta. Si hacemos caso
a lo que escriben los inquisidores, és-
tos, hablando de lo que podria produ-
cir tal actividad, escriben asi: «... no se
sabe en cudnto las tenia arrendadas,
pero parece que si se hubiera cobrado
el arrendamiento que dejé hecho Lo-
renzo Angelo, antes de su prision, el
fisco fuera aprovechado en mucha
cantidad de pan®.»

Complementando estas actividades
principales con la mercaderia, Lorenzo
Angel usa y practica, como no podia
ser menos, la actividad especulativa del
préstamo usurario, el famoso «censo
al quitar», censo hipotecario, obvia-
mente situado, como inversién, en la
agricultura. Como regidor que era, co-
nocla muy bien de las prdcticas especu-
lativas que las oligarqulas urbanas de
su época realizaban sobre las tierras de
propios, ese ataque a la propiedad co-
munal tipico del ultimo tercio del siglo
XVI y que no es tan conocido®.

En 1572, por ejemplo, vemos al Tri-
bunal de Llerena suplantando a Loren-
z0 Angelo como titular de un censo
«que el reo tenia sobre el Regimiento
de la ciudad de Mérida»¥®. Lo mismo
ocurrfa con otros censos situados sobre
los propios de los municipios de «Las
Brogas, Valencia de Alcdntara, Bada-
Joz y otras partes»®, Finalmente habia

82. CONTRERAS, J.: «lLas formas de
explotacién...», en M. ARTOLA, J. M. BERNAL: EI
latifundio, Madrid 1978.

83. A. H. N, Inq., Leg. 2701, fol. 67. Carta T/C
1-10-1567.

84. SALOMON, N.: La vida rural castellana..., pp.
256 y ss.

85. A. H. N., Inq., Leg. 2702, fol. 95r.

86. A. H N., Inq., Leg. 2703, fol. 36r. Carta T/C de
26-5-1573.

también otros censos consignados con
particulares. Lorenzo Angel sabia co-
locar su dinero en lugares seguros.

JA cudnto ascendia, en verdad, su
hacienda? La Inquisicion nunca lo su-
po. En 1572, pasados tres afios de la
muerte del reo, el Tribunal concluyo
un acuerdo con los depositarios por el
cual éstos asumirian la gestion de la
hacienda de Lorenzo Angel, hacienda
que, entonces, evaluaban en «15 quen-
tos mrs». Por esa cantidad los deposi-
tarios entregaron, a modo de fianza,
30.000 Ds.: «... por ser gente, los de-
positarios, que viven en la raya de Por-
tugal y se puede correr mucho
peligro»®’, Fue aquel un acuerdo al que
llego el Tribunal después de haber sido
estafado y engafiado por propios y ex-
trafios.

Desde el primer momento la admi-
nistracion de la hacienda de Lorenzo
Angel quedd confiada a Antonio Mo-
rales (aquel personaje a quien recorda-
ba en 1641 el nieto del reo) y a Gonzalo
de Toro, receptor del Santo Oficio.
Antonio de Morales era vecino de Ba-
dajoz, «amigo intimo» del reo, regidor
como él y persona «infamada de que es
descendiente de confesos»®. Este An-
tonio de Morales evadié una gran par-
te de la hacienda que se le confié. Los
inquisidores lo escriben varias veces:
«... este regidor se sirvio de todas ma-
las suertes para retener estos bienes»;
«puso a mal recaudo la hacienda depo-
sitada»®. ;Cémo lo pudo hacer? Légi-
camente, con la connivencia de Gonza-
lo de Toro, el mismisimo receptor del

87. A. H. N., Inq., Leg. 2702, fol. 49r. Carta T/C de
18-2-1572.

88. Ibldem, Expd. 132, fol. 1r-v.

89. Ibidem nota anterior.

Santo Oficio, del que, dicen los pape-
les, «era algo deudo suyo», y que, a su
vez, contaba con la confianza del licen-
ciado Morillas, el notario de secues-
tros. Cuando los inquisidores descu-
brieron el fraude vieron judaizantes
por todas partes, incluido el propio
Tribunal. Ya era tarde, y ya se habia
perdido gran parte de la hacienda de
Lorenzo Angel. La cosa no habia sido
muy dificil. El inquisidor Salvatierra lo
explica asi: «... el fisco desta Inquisi-
cion ha recibido grave perjuicio y dafio
en su hacienda por mal recaudo destos
oficiales y por el poco zelo y amor que
han tenido y tienen al bien desta ha-
cienda, especialmente el receptor y el
notario de secuestros porque su intento
s6lo ha sido reducir a dinero todo lo
que han podido, sin tener ninguna
cuenta con el verdadero valor de las
haciendas que han vendido, las cuales
han vendido a sus intimos amigos y
huéspedes por precios muy baxos, con
dolo, de tal manera que tengo ldstima
de entender lo que ha pasado®.»
Ventas ocultas, fraudulentas, pacta-
das entre los oficiales del Santo Oficio
y los amigos judaizantes de Lorenzo
Angel. Tal fue la sorprendente reali-
dad; obviamente, se proces6 a Gonza-
lo de Toro, el receptor; a Antonio de
Morillas, el notario de secuestros, y
también al depositario, el auténtico je-
fe del grupo, Antonio de Morales®.
Nosotros nos vamos a detener aquf es-
cuchando al inquisidor, como ordena
al nuevo receptor que impida todo tipo
de operacion comercial con los bienes
de Lorenzo Angelo: «... el receptor ha-

90. A. H. N., Inq., Leg. 2702, Expd. 142, fol. 1r-v.
91. Ibldem, Expd. 32, fol. 3r-v.




ra publicar en las iglesias y pregonar en
los pueblos que ninguna persona haga
conciertos fraudulentos ni cohesiones
en manera alguna en la venta y remate
de los bienes confiscados. Ante las ca-
sas mandard dos oficiales que tasen las
casas, hara tasar las vifias, huertas, oli-
vares y colmenares. Hara almoneda de
los bienes muebles y venderd todos los
ganados que hubiere en tales
secrestos®. »

Dejemos aqui esta historia y enume-
remos algunas conclusiones:

— La historia de Lorenzo Angel es,
no cabe duda, singular, pero de ningun
modo extraordinaria. Como él hubo
bastantes mas.

— Principalmente es la historia de
un judaizante de Castilla, aun cuando
tuviera relaciones con sus hermanos de
Portugal. En Castilla vivié su fe y la
transmitié a sus hijos como él la habia
recibido desde generaciones, demos-
trando con ello una persistencia activa
que no puede ser definida como «ar-
caizante» si seguimos a Caro Baroja®.

— Es la historia de una familia de
cristianos nuevos que asume gl mime-
tismo social como objetivo en si mis-
mo. El franco proceso de asimilacién
social que Lorenzo Angel protagoniza,
acepta, como algo inexcusable, el he-
cho de verse obligado a vivir sus creen-
cias religiosas en una intimidad exclu-
sivamente personal y familiar.

— A primera vista es la historia de
una fortuna. Una fortuna iniciada en
el matrimonio, aumentada a través de
negocios al uso de la época y, final-
mente, reforzada y consolidada con el
matrimonio de los hijos. Precisamen-

92. A. H N, Inq., Leg. 2702, fol. 94r.
93. CARO BAROJA, J.: Véase notas 20 y 21.

te, por la asuncion de esos modos, el
proceso de Lorenzo Angel es mds inte-
resante. Se trata de un converso de
buena hacienda, como otros muchos
labradores ricos, que arrienda y suba-
rrienda tierras y que practica el présta-
mo hipotecario, especulativo siempre.
Son los roles asumidos por el buen ha-
cendado y por el «burgués» de la ciu-
dad.

— Lorenzo Angel es, también, la
historia de un triunfo politico, aunque
fuera trdgicamente interrumpido. Su
ascenso a las capas de la oligarquia
municipal es el éxito de un oculto y re-
novado esfuerzo. Trampolin para ni-
veles mds elevados, los regidores de las
ciudades son los cldsicos aspirantes a la
clase de los caballeros y a los habitos
de las Ordenes militares. Lorenzo An-
gel es el tipico exponente social de ese
estrato superior de las «clases medias»
que, asentada sobre bases econémica-
mente sdlidas, aspira, tras el ennoble-
cimiento, a continuar rigiendo la vida
urbana. La clase de los regidores es el
lugar donde se encuentran y disefian
las estrategias. Regidor era Jerdnimo
de Salamanca, su socio en la adminis-
tracién de Puertos Secos; regidor era
Antonio de Morales, su depositario de
bienes; regidor es Juan de Chaves
Moscoso, uno de sus yernos. ¢ Eran és-
tos confesos judaizantes como él?, o
ceran, simplemente, cristianos nue-
vos? En cualquier caso hay una pre-
gunta necesaria: ;qué tipo de relacio-
nes tenlan unos y otros? Cualquiera
que sea la respuesta es evidente que su
contestacion ha de venir por campos
historiogrdficos que se internen en las
vicisitudes de la historia local. Ahi ha-
brd que llegar para explicar los silen-
cios de hoy.

— Se trata, también, de una histo-
ria de constantes insinuaciones. Las re-
laciones con sus amigos y con los ami-
gos de sus amigos seRalan un lugar si-
tuado en un nivel de jerarquia que no
conocemos todavia: los regidores de
Badajoz, sus grupos, sus fracciones,
sus bandos, sus alianzas y sus fidelida-
des. Las obediencias a patronos inme-
diatos... Todo, en fin, quisiéramos sa-
ber, porque fue en tal atmdsfera donde
respiré nuestro hombre. Falta algo
que, en este sentido, no hemos conta-
do. Lorenzo Angel era una de las md-
ximas «autoridades» de la comunidad
Judaizante de Badajoz. Bajo su control
habia una tupida red de fieles amigos
cuyos tentdculos se infiltraban hasta el
interior de esferas muy diversas y dis-
pares. El mismo Santo Oficio no se es-
capa a su red clientelar.

Finalmente, la historia de Lorenzo
Angel es la historia de una obsesion
que persiguid tenaz y constantemente a
sus hijos y nietos. Unos por judaizar
Dlenamente, otros por huir precisa-
mente de ese recuerdo. Para los prime-
ros, la reconciliacidn, las penitencias,
el destierro y, en ocasiones, la hogue-
ra; para los segundos, la «notade la in-
Samia», ese algo leve y sutil que, como
el aire, penetra por todas partes, desde
el convento recondito hasta las aulas
venerables de las cdtedras salmantinas.
Ni unos ni otros pudieron hacer de sus
vidas un intento de voluntad personal.
La historia de los padres perseguia a
los hijos y aun alcanzé a los nietos. Pe-
se a todo lo dicho, esta historia, como
tantas otras, no ha sido contada. Falta
describir los entresijos de sus conexio-
nes sociales y la naturaleza de ellas, Tal
es la tarea del futuro inmediato.
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F) MANUEL NUNEZ DE
MERCADO: DESDE EL CLAN
A LA LOCURA

Cambiemos, ahora, de espacio y de
tiempo. Nos situamos en Cuenca en
1652. En aquel aflo, un «converso de la
nacién», vecino de Madrid, que vivia
en la calle del Lobo, fue reconciliado y
condenado a sufrir cadena perpetua;
también le fueron confiscados todos
sus bienes®. Aquel «portugués» fue
uno mds de los muchos que, en aquella
década cruel, cayeron en las redes in-
quisitoriales por judaizantes. Su nom-
bre no es conocido; se llamaba Manuel
Nufiez de Mercado. Sabemos que, des-
pués del proceso, postrado en la cdrcel
de la penitencia, nuestro hombre cayd
en un estado de profunda melancolfa y
enloquecié. Los inquisidores suspen-
diéronle la prisién y lo enviaron a Va-
lencia, «al hospital de los locos», don-
de murid en torno a 1656%. Trdgico de-
senlace de quien habla conseguido for-
Jar altas amistades y numerosas rique-
zas. Desde nuestra posicion es posible
detectar algunos retazos de su vida.
Manuel Niifiez de Mercado aparece lo-
calizado, desde el primer momento, en
el centro de un clan familiar que tuvo
que regir por imperativos del azar y de
su fortuna. Pertenecla a una familia
que se habfa instalado en Extremadura
desde hacfa mds de 30 afios, alld por
comienzos de siglo. Su padre, Francis-
co Estévez de Mercado, habla hecho
alguna fortuna recorriendo las ferias
de la zona como mercader. Sonridle la

94. Archivo Diocesano de Cuenca (A. D. C.), Ing.,
Leg. 486, Expd. 6531.

95. A. H. N., Inq., Leg. 2747, Expd. 2. Carta T/C
26-11-1683.

suerte en su matrimonio cuando casé
con Catalina Nufez, perteneciente a
una familia, también de confesos ju-
dios, con mds prestancia en el negocio
de compra-venta. Francisco Estévez de
Mercado murié pronto y la familia
quedd bajo la proteccién de los herma-
nos de Catalina. Enrique Nuflez, un
comerciante al por mayor y dedicado,
especialmente, a la exportacién de la-
na, fue, en adelante, el jefe del grupo
familiar. Muy pronto, y con destreza,
el tfo ensefid el negocio a hijos y sobri-
nos y, en seguida, las ferias, las letras
de cambio, las deudas y los préstamos
formaron lo cotidiano de la vida ordi-
naria de aquella familia. Manuel Nu-
flez de Mercado, nuestro hombre, tra-
bajo con sus primos y hermanos: Jorge
Nufiez de Mercado, Baltasar Rodri-
guez Nufiez, Baltasar Rodriguez de
Castro, etc.

A mediados de los aios de 1630 Ma-
nuel NuRez de Mercado se instalé en
Madrid y pronto lo vemos en estrecho
contacto con el grupo reducido de
asentistas que merodeaban el palacio.
Sus amigos, entre otros, fueron Barto-
lomé Febo, Gaspar Rodriguez Cardo-
so y Alfonso Rodriguez Pasarifios. To-
dos hombres de negocios importantes.
Desde entonces la fortuna le acompa-
Ad; comenzd consiguiendo, de algunos
de los nombres anteriores, el sub-
arriendo de determinadas rentas reales
o la administracién regional de otras.
Se trataba de negocios de cierto relie-
ve, con posibilidad de establecer con-
tactos en medios cercanos al Consejo
de Hacienda, todo ello le convirtio en
el jefe del clan familiar. Como tal,
pronto comenzd a repartir funciones y
exigir responsabilidades.

Sin abandonar la tradicién familiar,

Nunez de Mercado aumento sobrema-
nera el negocio de la exportacion de la-
na. En la Corte suscribio contratos
que, luego, ejecutaron sus familiares
en Extremadura o sus empleados en las
zonas proximas a Segovia. En lugares
tan conocidos como Lozoya, El Espi-
nar o Riofrio recibia la lana de sus pro-
veedores y ganaderos. Algunos de és-
tos eran personas de alta estirpe nobi-
liar, tales como el conde de Molina, la
condesa de Monterrey o el mismo du-
que del Infantado. En otras ocasiones
se abastecia de ganaderos mds peque-
Aios a los que, en momentos determina-
dos, tenia «controlados» por adelantos
anteriores de dinero que, ldgicamente,
hipotecan la produccién de lana.

Todo un pequefio ejército de cria-
dos, familiares, agentes y servidores
atienden el negocio desde el momento
del esquileo hasta la hora del embar-
que en Bilbao, o en Laredo. Todos de-
penden de su persona, y Nuflez de
Mercado, desde Madrid, actua, vigila,
corrige, premia o recrimina. Atiende,
por ejemplo, las quejas de su propio
tfo que se siente perjudicado por el ne-
gocio que la familia ha hecho con la
compra «de unas lanas al Conde de
Molina. V. merd —dice Enrigue
Nufiez— quiere la mitad de ella y esto
como haciendo fuerza. Siendo asf que
V. merced y sus hermanos asentamos
que se juntase toda la lana y v. mrd to-
mase la quarta parte y yo las tres, esto
es lo ajustado»®,

Enfrentamientos con la familia
siempre son desagradables, por eso
Nufiez de Mercado prefiere, mejor,
tratar con particulares. Por ejemplo,

96.A. H.N., Inq., Leg. 3746, Expd. 3. Carta T/C de
4-6-1646.




con Manuel de Valencia, su adminis-
trador de ganado en tierras altas de Se-
govia, o con Juan Vélez de Arcaya, el
encargado de los lavaderos de Riofrio.
Con ellos nunca parece haber tenido
problemas; son fieles, eficaces y en
ocasiones confidentes. Ellos, expertos
en el negocio, informan siempre al de-
talle. Este afio de 1646 las compras al
duque del Infantado se han pagado a
21 Ris. la arroba, con portazgos inclui-
dos. Antonio Mexfa, otro ganadero,
ofrece «lana muy buena y acabada de
esquilar el viernes pasado y luego se ird
pesando». Pero Antonio Mexla, este
ganadero, tiene un problema:. «... par-
te de su lana estd confiscada por otras
razones.» Puede, pues, haber dificul-
tades con la justicia si se compra. ; Qué
hacer?, pregunta Niufiez de Mercado, y
Juan Vélez de Arcaya le escribe confi-
dente: «Vues merced pierda cuydado
que si por una vez entran las arrobas
en este lavadero, el diablo no sabrd
dénde estin. He recibido de él, hoy, 75
sacas, y maflana, siendo Dios servido,
se comenzard a apartar y si el tiempo es
bueno saldrdn de aqui dentro de 12
dias, porque tengo prevenidos carros y
V. md. no tenga cuidado ninguno que
tengo que hacer toda mi diligencia por
encaminarlo sin embarazo ninguno.»
He aqul la fidelidad y la diligencia de
un buen criado. Manuel de Valencia y
Juan Vélez de Arcaya no sélo «com-
pran las lanas, las volean, las lavan, y
alquilan las carretas». También saben
callar cuando es debido. S6lo necesitan
ser bien pagados y con prontitud: «...
si nos vieramos en aprieto demasiado
alguna letrilla sacaremos de poca can-
tidad, o si fuera posible la escusaremos
para que en la feria de San Juan vuesa
merced envie a quien nos dé

dineros®’. »

Eficacia en el trabajo y fidelidad con
la persona, este es el modelo de cliente
deseado. Sélo «clientes» asf pueden es-
perar todo de su sefor. El esquema
mutuo de reciproca asistencia se mani-
fiesta aqui de manera evidente. La for-
tuna nos ha regalado un precioso suce-
so, a este respecto. Vélez de Arcaya, el
criado fiel de los lavaderos de Segovia
Y Riofrio, ha caido en manos de la jus-
ticia. En 1649 fue preso por el corregi-
dor de Segovia. No sabemos muy bien
lo que ocurrid en este asunto, pero en
octubre de 1649 el propio preso cuenta
los favores que en este negocio ha reci-
bido de su seftor: «La cartade V. md.
recibi y por ella veo le dijo a v. m. el
corregidor que me soltarfa; y lo ha
cumplido ans{ como con dos aflos de
destierro y no he querido venir aun
porque este hombre todo es intencién
de molestarme. Si a v. m. le pareciere
algun modo para que salga de esto me
lo avisard, y pues tiene entrada con el
Presidente de Castilla se sirviera de
volverle hablar por ver si tengo algin
remedio®. »

No creo poder encontrar una des-
cripcién mds perfecta de un esquema
de fidelidades. Un presidente de Casti-
lla que paraliz6 la accién del corregi-
dor de Segovia, a instancias de un ami-
go, Niifiez de-Mercado, respecto de un
criado de éste. La jerarquizacion de la
vinculacion funcioné a la perfeccién
en este curso. Ardemos en deseos de
saber cudl era la naturaleza de la amis-
tad entre el presidente del Consejo de

97. A. H. N., Inq., Leg. 3746, Expd. 3. Cartas T/C
de 6-6-1646, 16-6-1646 y 28-6-1646.

98. A. H. N., Inq., Leg. 3747, n.° 2. Carta de 6-10-
1649.

Castilla y Manuel Nufiez de Mercado,
pero... por ahora estos renglones tan
s6lo son un boceto de historia. Conti-
nuaremos, pues.

Habia, también, otros ganaderos de
los que Nuflez de Mercado se abaste-
cla: Juan de Zuelos, ganadero de Bur-
gos, era uno; Francisco Frutos del Rio,
un fuerte ganadero de Sepulveda, otro,
y don Juan de Ortigosa, un caballero
segoviano, otro tercero. Con Frutos
del Rio siempre habia entendimiento;
con Ortigosa, Nufiez de Mercado sos-
tenia calurosas disputas antes de acor-
dar un precio. En 1646, por ejemplo,
don Juan de Ortigosa se negé a ajustar
la venta de sus lanas al precio que le
ofrecié Nufiez de Mercado. Los cria-
dos de éste, expertos en el negocio y en
la evolucion del mercado, escriben a su
duefio de esta guisa: «Si don Juan de
Ortigosa no ha ajustado el precio me
parece que a V. md. no le puede estar
mal, porque, dilaténdose como se dila-
ta su venta, v. md. siempre puede qui-
tarle luego lo que le pareciere®.»

Junto a ganaderos, Nufez de Merca-
do, trataba también con los fabrican-
tes de marga, materia prima necesaria
para el lavado de la lana. Santiago Ga-
lan, era su proveedor preferido; vivia
en Pefaranda. En 8 de Junio de 1646 le
envio a Riofrio «2.500 varas de marga
de a cuatro libras» y le requirio a que el
personal de los lavaderos le precisase
cudnto habrian de ser las necesidades
inmediatas: «...pues conozco que, en
este negocio, ha de haber puntualidad
y mucha; estoy prevenido y tengo fa-
bricada la dicha marga esperando cada
instante avise V. mrd.»'®.

99. Ibldem, n.° 3. Carta 28-6-1646.
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Tras las compras, el lavado y el ade-
rezo posterior, viene la exportacion de
la {ana ya preparada. Aqui también
Niiflez de Mercado tiene sus redes. El
30 de octubre de 1649, en Santander,
don Fernando Antonio de Herrera y
Calderdn, regidor de la ciudad, super-
visa el estado de 80 «sacones de lana»
que, de Segovia, habia remitido Juan
Vélez de Arcaya. Esos 80 sacones van
consignados a nombre de un Simén de
Aguiar, mercader, vecino de Amster-
dam. El exportador es Nuflez de Mer-
cado; don Fernando Antonio de He-
rrera es el criado que ha de buscar la
seguridad de la carga y negociar el pre-
cio del flete y los seguros consiguien-
tes. En este caso don Fernando Anto-
nio de Herrera ha contratado el trans-
porte en un navio holandés, «El Lion
Dorado», propiedad de Mr. Lambert
Harmessehull, un navio que llegé a
Santander fletado por «quenta de Si-
moén Méndez Soto, mercader, vecino
de Amsterdam», también. Fernando
Antonio de Herrera describe a su pa-
trén las excelencias del buque: «... es
de los mejores barcos que en este puer-
to han entrado por cargar de sacas y es
de porte de 360 toneladas, 20 hombres
y 16 piezas de Artilleria'®.»

He aqui, en un reducido fotograma,
descritas las principales operaciones de
una cldsica actividad exportadora. Na-
da falta en el relato. En una iinica esce-
na estdn todos los protagonistas: ven-
dedor, comprador, flete y propietario.
Una relacién econémica necesaria para
todos los ha puesto a unos frente a
otros. Hagamos preguntas: ;quién es
ese Simén Méndez Soto, de apellido

100. Ibidem, n.° 3. Carta 8-6-1646.
101. Ibidem, n.° 2. Carta 30-10-1649.

tan converso, que también reside en
Amsterdan? Es urgente conocer los
vinculos que los unen entre si, y a ellos
con Nufez de Mercado. Vinculos eco-
némicos y sociales, pero también, por
qué no, vinculos parentales. Es curioso
que las frias y asépticas vias por las que
transité el capitalismo comercial del si-
glo XVII sean también caminos de re-
laciones personales por donde circulan
fidelidades y deslealtades. Relaciones
dificilmente objetivables, pero relacio-
nes donde la etnia, la religién y la san-
gre también jugaron un significado pa-
pel.

Estamos ante una interesante para-
doja. Nufez de Mercado estaba, pues,
en relacién con factores y hombres de
negocios holandeses, judios, algunos
de ellos, de origen ibérico, pero libres
ya. También tenia nuestro hombre
buenas relaciones con el presidente del
Consejo de Castilla. ;Amistades tan
dispares, y a la vez tan préximas!

Pero Nuflez de Mercado era algo
mds. Extendia también sus influencias
por otros campos y otros sectores.
Préximo a los hombres de negocios de
la Corte, habia conseguido arrendar la
administracién de millones del partido
de Extremadura. Su primo, Baltasar
Rodriguez de Castro, fue su principal
corresponsal en esta actividad. Balta-
sar incremento en varios enteros la for-
tuna de su primo y, al mismo tiempo,
éste le dio mucho que ganar a aquél.
Cuando los inquisidores mandaron
realizar una evaluacion de los bienes de
Nuflez de Mercado en Extremadura,
ésta se elevaba a mds de 64 millones
mrs'®2, En aquella cantidad habia de

102. A. H. N., Inq., Leg. 2731. Carta 16-5-1652.

todo: libranzas, asientos, cartas de pa-
go de la Procuraduria General, censos,
etc. Por esa relacién sabemos que Nu-
Rez de Mercado abastecia de cebada y
trigo al ejército de Extremadura; que
habia suscrito varios asientos con S.
Majestad; que administraba los millo-
nes de la regién; que sus corresponsa-
les, entre ellos su propio hermano Jor-
ge Nufez de Mercado, «controlaban»
las ferias de la zona'® y también ejer-
cian un dominio evidente en el mercdo
del crédito hipotecario. Sabemos, a es-
te respecto, de varios censos situados
en el Cabildo y Regimiento de Llerena,
Badajoz, y otras villas como Fuentes
de Leon y Fuentes de Castro'™.

En el partido de Ciudad Rodrigo y
en el de Salamanca los millones tam-
bién estaban administrados por el clan
que presidia nuestro hombre. En la
primera circunscripcioén el administra-
dor directo era su propio tio, Enrique
Niiflez. En la segunda, en Salamanca,
los encargados son Alberto de Nodales
¥y Baltasar de Benavente. En 1646 eran
30 los millones de mrs. que debian in-
gresarse en las arcas de la Hacienda
Real. NufAez de Mercado apremia a sus
corresponsales para que, a su vez, pre-
sionen sobre los cobradores directos.
En junio de 1646 «Ciudad Rodrigo y
su partido no habian pagado marave-
dises ninguno por el inconveniente de
la guerra»; en Salamanca, por el con-
trario, los corresponsales constatan
que «no se halla lugar ninguno del par-
tido que dexe de pagar aunque las co-
branzas estan malas pero todavia hasta
ahora van pagando»'®. Todos, como

103. A. H. N., Inq., Leg. 3746, n.° 3. Carta 15-6-
1646.
104. A. H. N,, Inq., Leg. 2735. Carta 23-11-1657.




se ve, informan. La universalidad del
impuesto es, en muchos casos, motivo
de fricciones: ora es un caballero que
muestra su descontento por la cantidad
que se le reclama, ora es un cabildo, en
esta ocasion se trata de un noble: el
marqués de Monesterio quien protesta
fuertemente «contra los cuatro quen-
tos y quatrocientos mil y tanto mrs.
con que se le ajustaron»'®,

En todas las ocasiones Nufez de
Mercado estd, desde su alta posicion,
presto a dulcificar el conflicto. Sabe
que es la nobleza el valor esencial de la
sociedad en que vive y por ello no pier-
de oportunidad para satisfacerles. No
hay amistad mds valiosa que la de un
presidente de Castilla o la de sus nobles
ganaderos proveedores de lana. Es
amistad, o simplemente trato, que hay
que cuidar. Claro que, en ocasiones,
ello significa verdaderos sacrificios. En
1648 sus corresponsales en Extremadu-
ra, Baltasar Rodriguez Niifiez y Balta-
sar de Mercader, hablan contraido una
deuda de 150.000 Rls. con el marqués
de Leganés. La deuda hacia referencia
a unos adelantos que el dicho marqués
habla hecho sobre unas posturas a las
pujas de la administracién de unas ren-
tas de Trujillo y su partido. La deuda
habia de ser cubierta a fines de no-
viembre de 1649 bajo pena de 1.000 es-
cudos. No habia mucha posibilidad de
hacerle frente. Los corresponsales sélo
ven una solucién: «... la mano que tie-
ne nuestro tio Manuel Nufiez.» No se
equivocaban. Solo Nifez de Mercado
consiguié calmar las impaciencias del
acreedor, y escribe textualmente: «...

105. A. H. N., Inq., Leg. 3746, n.° 3. Carta 16-6-
1646.
106. Ibidem. Carta 8-6-1646.

el Sr. Marqués se sosegé un poco y se
ajusté con su excelencia satisfaciéndo-
le en lo que se pudo pues la premura
del Sr. Marqués es preciso
satisfacerla’”.» Exigencias inexcusa-
bles de la nobleza que un confeso ju-
daizante, cristiano nuevo, trata de
cumplir necesariamente. Nufez de
Mercado lo sabia y lo cumplié desde su
alta posicion en las proximidades de la
Corte.

Y sin embargo... Manuel Nufiez de
Mercado cayd en las redes de arafia del
Santo Oficio. No vamos a estudiar su
proceso, no nos interesa en este mo-
mento. Manuel Nunez se precipito des-
de la altura de su rutilante posicién ha-
cia la profunda sima de una cdrcel in-
quisitorial. Todo el enorme esfuerzo
por escalar posiciones, desde el humil-
de nivel de un mercader local hasta las
proximidades de la Corte, resulté inu-
til. Su fe judaica, la fidelidad a la reli-
gion de sus mayores, le condujo a los
infiernos inquisitoriales. Ahf estaba su
derrota. No pudo o no supo huir a
tiempo. En realidad, fuera de los nego-
cios, pocas cosas tenia en Castilla. Ca-
talina Nuflez, su madre, «vivia en
Flandes»!%, y su hijo Diego, un hijo de
Juventud, que le nacié en Sevilla, hacla
tiempo que residfa en Amsterdam. En
la cdrcel sélo contaba con-algunos pa-
rientes, procesados como él. Entre
ellos estaba su hermano Jorge, que,
mds fuerte, sufrié tres procesos'”. Pe-
ro Manuel Niifiez de Mercado no pudo
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soportar la cdrcel. Solo, comenzd a re-
correr intrincados caminos de su inte-
rior. Enloquecid, dicen sus jueces.
Atrds quedaban lanas, rentas, censos,
negocios, amigos, clientes y enemigos.
Toda una historia que habrd que recor-
dar.

G) EPILOGO

La historia del marranismo hispano
estd por escribir y contar. Aqui se han
expuesto unos caminos, pero hay mu-
cho mds. Ya se trate de judaizantes que
permanecieron enquistados, como gru-
pos aislados, en medio de la sociedad
de cristianos viejos, ya se trate de mi-
norias asentadas en lugares fronterizos
proximos a Portugal, o sean los portu-
gueses llegados a Castilla desde 1580
en adelante, en cualquier caso la meto-
dologia necesita algunas consideracio-
nes necesarias:

a) En primer lugar, la naturaleza
de las estructuras internas de esas co-
munidades. :

b) En segundo lugar, el andlisis,
también, de las relaciones entre esos
grupos cripticos y las estructuras de la
sociedad cristiana, con una atencion
especial a determinados grupos de cris-
tianos nuevos que, consta, no judai-
zan.

¢ Como abordar tan amplio horizon-
te? Solo desde la interdisciplinariedad
Yy también desde la colaboracién de di-
versas y, hasta ahora, muy cerradas es-
pecialidades. ; Qué pueden aportar las
JSuentes del Santo Oficio? Si el estudio-
so las considera como un medio, no
como un fin en si mismas, la contesta-
cion es sumamente positiva. Las fuen-
tes de la Inquisicion pueden mostrar,
tal ha sido mi objetivo, los caminos de
enlace con otras disciplinas.
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Leyendo procesos de fe o relaciones
de causas he sentido en muchas ocasio-
nes una inquietante sensacion de insa-
tisfaccion y, también, un irritante sen-
timiento de culpabilidad. Es algo no
exclusivamente mio; algunos colegas,
muy amigos, tienen también semejan-
tes sensaciones. ;Qué ocurre? Ocurre
que, todos hablamos con elogio de las
enormes sugerencias que esos docu-
mentos nos ofrecen, pero son muy po-
cos los que se deciden por una explota-
cidn sistemdtica de ellos. Ocurre que,
en realidad, tenemos miedo a equivo-
carnos, a aventurarnos por exigencias
metodoldgicas nuevas; tenemos mie-
do, también, a abandonar nuestros
propios y soberanos castillos feudales.
A costa de ser exagerado, permitaseme
una aparente paradoja: estudiar, in-
vestigar sobre el Santo Oficio debe ser,
hoy, la prueba mds contundente de que
no solo se es un estudioso de la propia
Inquisicion. De las lecturas de sus
fuentes, del interior de sus cdrceles se-
cretas, el estudioso puede muy bien si-
tuarse en el ambito desconocido de las
relaciones socio-antropoldgicas de
cualquier comunidad. Las minorias
son eso, minorias, no cdrceles secretas.




