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LA TRANSICION DEL FEUDALISMO AL CAPITALISMO A LA LUZ
DEL MATERIALISMO HISTORICO NO MARXISTA

La tesis presentada y examinada a continuacion se diferen-
cia de modo significativo de las demas teorias analizadas en
este tomo. Su autor, Leszek Nowak, es un filésofo y metodo-
logo de Poznan. Muchas de sus obras anteriores se habian de-
dicado al andlisis e interpretacion del materialismo historico.
En cierto momento llegé alaconclusién de que el materialis-
mo histérico requeria modificaciones profundas. El resultado
de estas modificaciones no puede ser considerado, de forma
satisfactoria, como unainterpretacién de la historiosofia mar-
xista. Por lo tanto, lanueva teoria del proceso histérico es de-
signada por su autor: «materialismo historico no marxista».De
estaforma Nowak hace hincapié tanto en las coincidencias co-
mo en lasdiferencias entre sus propias ideas y lasde Marx (1).

Nowak rechaza latesis de Marx sobre la existenciade una
base econdmica y tina superestructura politica e ideol6gica.
Desde su propio punto de vista, la economia, la politica y la
cultura son tres sectores dela préactica social. Cada uno de es-
tos sectores estd compuesto por: las herramientas materiales
(respectivamente: los medios de produccion, de coaccion y de
adoctrinamiento), las relaciénes sociales y la consciencia. La
disposicion de herramientas de un tipo determinado genera
uiia diferenciacion de clases. Como consecuencia se puede ha-
blar, en términos generales, de tres pares de clases sociales:
propietarios y productores, gobernantes y ciudadanos, sacer-
dotes y fieles. Las modificaciones del materialismo histérico
que se acaban de mencionar tienen importancia principal mente
parael capitalismoy el socialismo. Por este motivo se han ex-
puesto en muy pocas palabras. Més abajo se presentardn otras
modificaciones referentes a las leyes de la lucha econémica
entre clases, y las revoluciones.

El materialismo histérico no marxista se compone, entre
otras cosas, de un modelo general de formacién socio-
ecoiiomica y tres modelos de formaciones particulares: la es-
clavitud, el feudalismo, y el capitalismo. Nuestra atencién se
enfocard hacia el modelo del feudalismo y sobre todo hacia
aguellos aspectos que explican el mecanismo de la evolucién
desde el feudalismo hasta el capitalismo. Se consideraran otros
aspectos solamente en la medida en que sean necesarios para
alcanzar un buen entendimiento de este modelo del feudalis-
mo.

Antes de proceder anuestra presentacion, conviene insistir
en una caracteristica importante de esta teoria. El materialis-
mo histérico no marxista se construye de acuerdo con las re-
glasde procedimiento de laidealizacién y concretizacion. Des-

I Leszek Nowak, Property snd Power. Towards a Non-Marxian Historical Materialism, co-
lecciin =Theory and Decision Lilirary=, vol, 27, ed. D. Reidel, Dordrecht, 1983.

deel punto de vista metodol 6gico de Nowak, estas reglas son
las principales que se aplican en las ciencias tedricas mas so-
fisticadas

Lateoria de Nowak sobre la idealizacion mereceria por lo
menos un estudio aparte (2). Aqui no podemos mas que for-
mular laidea bésica de esta teoria. Segun ella, se empieza a
construir unateoriacon una descripcion de las relaciones en-
trefactores concretos y algunos de sus determinantes. En uria
primera etapase tienen en cuenta solamente estos factores que
se suponen ser los més significativos, mientras que se hace abs-
traccion de los otros factores menos importantes.

El modelo del feudalismo que vamos a describir es unacon-
cretizacion de un modelo general de formacién socio-
econdmica. Este se basa en cinco suposiciones sobre laideali-
zacion. Son los siguientes:

1) Unadeterminada sociedad se compone solamente de dos
clases: los que disponen de lasfuerzas de produccién (los
propietarios) y los productores directos.

2) Esta sociedad gueda aislada de todas las demas socieda-
des.

3) El nivel de las fuerzas de produccién es constante.

4) El nimero de las ramas de produccién no aumenta.

5) El fondo de acumulacién es igua a cero.

En el modelo que se construye sobre |a base de estas supo-
siciones la evolucion de una formacion socio-econémica se re-
duce a dos procesos. El primer proceso es el de la seleccion
de un sistema de organizacion. Este proceso tiene como re-
sultado la difusion del sistema de organizacién que produce
el mayor aumento de riqueza. El segundo esel proceso de se-
leccion de un sistema de asignacion de fondos, conduciendo
ala difusion del sistema que produce el maximo excedente
de riqueza para los propietarios.

La lucha de clases es €l tercer proceso que se anaiza en
el primer modelo. Segin Nowak, es el principal factor que de-
termina la evolucién de la propiedad de los medios de pro-
duccion. Nowak tratatambién de losfactores que determinan
laintensidad delaluchaentre lasclases. Estaintensidad esta
programada mayormente por «la alienacion del trabgjo. (sede-
fine como la diferencia entre el nivel de las necesidades de
los productoresdirectosy laparte del capital variable que lle-
gaasu poder). Estarelacién puede ser representada como una
curva «acampanada». La mayor intensidad de luchaentre las
clases es causada por un nivel medio de alienacién. También
tienen uiiasignificacion especial otros dos puntos de estacur-
va. Nowak se refiere a uno de ellos como «el umbral de la po-

2 Leszek Nuwak, The Structure of Idealization, ed. D. Reidel, La Hava, 1980.
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breza». S el nivel de alienacién sobrepasa este punto, lalucha
entre las clases llega casi a cero, porque los productores di-
rectos han de concentrar todos sus esfuerzos en mantener unas
condiciones minimas de vida. S laalienacién pasadel otro pun-
to, sefialado por Nowak como «el umbral de la paz entre las
clases, el coste delaluchaentre las clases resulta ser mayor
gue los pretendidos beneficios, con lo que el nivel dc lucha
cae de nuevo a cero.

Los mecanismos de seleccion conducen al aumento del ni-
vel de alienacién y por consiguiente alaintensificacion de la
lucha entre las clases. Puesto que —de acuerdo con uno de
los supuestos del modelo ideal — no existe un aparato estatal
organizado, no es posible romper por la fuerza la resistencia
de la clase oprimida. Entonces, las concesiones econémicas
quedan como la Gnicasolucion posible. Estas se pueden reali-
zar de dosformas. La primera es aumentar la cuantia del ca-
pital variable. Esta solucidn es viable solamente a corto plazo.
Larivalidad entre los propietarios causaria un aumento de la
alienacion del trabajo y una nuevaolade disturbios revolucio-
narios. Solamente la segundaforma, que consiste en cambiar
las relaciones de propiedad y aumentar los derechos econ6-
micos de los productores directos, puede ser unasol ucioén efi-
caz alargo plazo. Deestaforma un mayor nivel de productivi-
dad es la consecuencia natural de un interés personal en la
produccion por parte de los productores directos.

Los cambios en las relaciones de propiedad se determinan
por dos mecanismos. Uno de ellos es el aprendizaje: un gru-
po de propietarios decide cambiar estas relaciones. Luego, por
el efecto de lademostracion estos cambios son propagados en-
tre los demas propietarios.

Debemos insistir en que, de acuerdo con la teoria presen-
tada, latransiciéon de unaformacién aotra se produce por evo-
lucién: la fase evolutiva ocurre en medio de una formacion
socio-econémica (y no al final, como aseguré Marx).

El modelo que acabamos de describir esta tomando formas
cada vez més concretas. En el modelo de la formacion escla-
vista se rechaza la hipétesis del fondo de acumulacién. Al ana-
lizar las consecuencias de incluir laacumulacién en el mode-
lo, Nowak generaliza el problema de realizacion sefialado por
R. Luxemburg. El aumento del consumo de los propietarios
(el cual Nowak llamael aumento del «fondo delujo») eslafuen-
te de acumulacion. Esta caracteristica es comin para las for-
maciones feudal y esclavista, las cuales son denominadas por
Nowak sociedades parasitas.

Nowak es partidario de la tesis, generalmente aceptada, de
que el capitalismo no es parasito en este sentido. Por o tanto,
el problema de la transicion es el de pasar de una sociedad

parasita a otra no parasita. El modelo citado no permite tal
transicion. La sociedad puede simplemente reproducirse, o
evolucionar hacia otra formacién también de carécter parasi-
to. Entonces, para explicar la transicion del feudalismo a ca-
pitalismo haré falta concretar mas el modelo de laformacion
socio-econémica.

En primer lugar se rechaza la hipotesis de la estabilidad de
las fuerzas de produccién. Esta hipétesis queda reemplazada
por otra mas débil que prevé el desarrollo periddico delas fuer-
zas de produccion. Nowak hace hincapié en que el desarrollo
de las fuerzas de produccion es de caracter socia reacciona-
rio, puesto que debilita lalucha entre las clases y por consi-
guiente hace mas lentalaevolucion de las relaciones de pro-
piedad. En segundo lugar, rechaza la hipotesis de la estabili-
dad de la divisién del trabajo.

En el modelo que se examinara mas abajo se supone que
lasfuerzas de produccién han evolucionado cualitativamente:
se produce una nueva ramificacion de ladivision social. Este
hecho significa que surgen nuevas posibilidades paralalucha
entre las clases, y para pasar de unaramaaotrade ladivision
del trabgjo.

Segun Nowak, desde este momento podemos hablar de una
sociedad bipartita, compuesta de dos sub-sociedades: la anti-
guay lanueva. Los procesos que se dan en ambas sociedades
tienen caracteristicas distintas.

Las nuevas sub-sociedades evolucionan segun las normas
descritas en el modelo citado: el aumento de laalienacion del
trabajo conduce, tras una fase de disturbios revolucionarios,
a unafase de evolucion de las relaciones de propiedad. Las
evoluciones independientes delas antiguas sub-sociedades su-
fren considerables modificaciones. La mismaexistencia de las
nuevas sub-sociedades, las cuales se caracterizan a principio
por su bajo nivel de alienacion del trabajo, es unafuente adi-
cional de presién sobre los «antiguos» dispositivos. Cuando se
alcanza una nueva estabilidad del nivel de las fuerzas de pro-
duccién, la Unica manera posible de mantener el nivel de la
alienacion por debajo del umbral de la revolucion es aumen-
tar el capital variable; esdecir, disminuir el fondo de lujo. Se-
gun el autor, el nivel de vida de los propietarios desciende.
En cierto momento este hecho provoca una reaccion por par-
te de los propietarios, conduciendo a un aumento de aliena-
cion y, por tanto, a nuevos disturbios revolucionarios.

A continuacion, Nowak analiza lasinterrelaciones entre es-
tas dos sub-sociedades. Se ocupa de lacuestion de la deman-
daefectivade la produccién de la nuevarama. Eslasumade
lademandainterior y exterior (esdecir, lademanda delos pro-
pietarios y de los productores directos). En el primer periodo
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de existencia de la sociedad bipartita el valor de la produc-
cion de la nueva rama es sigiiificativamente menor que el de
las antiguas ramas. Por ello, la demanda interior efectiva es
menor que la del exterior. Debemos insistir en este punto.

Este es uno de los tres elementos mas importantes de la teo-
ria de la genesis del capitalismo propugnada por Nowak. El
aumento del fondo de lujo delos «nuevos» propietarios no de-
sempefia ningln papel importantealahoradeestimular lare-
produccion aumentada de la nueva sub-sociedad. Este hecho
es una precondicion para que se reduzca la velocidad de cre-
cimiento del fondo de lujo de los nuevos propietarios, € cual
puede destinarse alaacumulacion. En la «nueva» sub-sociedad
hay una tendencia hacia el aumento delaacumulacién. Pode-
mos decir que la sociedad bipartita se diferencia por los dis-
tilitos mecanismos para la reproduccion aumentada del capi-
tal.

Seguln lavision de Nowak, existe unarivalidad entre las sub-
sociedades antiguas y nuevas. El resultado de esta rivalidad
no esta determinado de antemano sino que depende de lalla-
mada «perspectiva de desarrollo., definidacomo la proporcién
entre el crecimiento de lademanda efectivade los productos
de unaramay su produccion total. En unasituacion de rivali-
dad de este tipo, ganala ramaque se caracteriza por la mayor
perspectivade desarrollo. En unadeterminada sociedad, § una
nueva sub-sociedad tiene éxito se debe comprobar que la nueva
rama se caracteriza por unas perspectivas mayores.

Conviene decir como se debe entender esta «victoria». Sig-
nificalareunificacion delasociedad y laconversiondelacla-
se de los «antiguos» propietarios en un sector dela clase de
los «<nuevos» propietarios. Entonces esta Ultima dirige toda la
produccion hacia un Gnico mecanismo, el dellevar a maximo
el fondo de acuniulacion.

Se ha presentado un modelo abstracto de la transicion del
feudalismo al capitalismo. Nowak intenta demostrar que este
modelo puede utilizarse paraladescripcion delas principales
tendencias evolutivas de las sociedades feudal es europeas. Qui-
siéramos destacar algunos puntos de esta argumentacion que
requieren comentario a nivel tedrico.

Nowak explica que la separacion de la artesania y la agri-
cultura se produjo a causa de la difusién del arado de hierro,
y gracias a las mejoras conseguidas en la extraccion y fundi-
cion de metales, en el hilado y en lostelares durante los siglos
Xy Xl.

Describiendo el paso delos senores feudales del cultivo de
latierraalacriade animales, Nowak hace hincapié en laim-

posibilidad de mantener a los campesinos sujetos a la servi-
dumbre feudal.

Para concluir nuestra presentacion sefialaremos los princi-
pales elementos de esta teoria:

(1)Lafalta de un aparato organizado de coercién (el esta-
do) hace imposiblelaeliminacion delaresistencia decla
se de los productores directos cuando esta resistencia
alcanza la fase revolucionaria.

(2) Una nueva ramificacioii de ladivision del trabajo sale vic-
toriosa. Esta rama esta basada en una fuerza de trabajo
especializada.

(3) El paso del lujo a la acumulacién como mecanismo de
latransicion ala reproduccion ampliada del capital (en
la artesania).

(4) Se produce una rivalidad economica entre la agricultu-
ray laartesania que se salda con €l triunfo de lasegunda.

Consideremos estos puntos brevemente. La Historia pare-
ce demostrar lavalidez del primero. Pero este mismo hecho
requiere una explicacién. Teniendo en cuenta que la estruc-
turadel materialismo histérico no marxista insiste en la auto-
nomia nomol égica de la politica, podriamos esperar que se die-
se unaexplicacién tedrica. Desaf ortunadamente, la teoria del
poder (lacua constituye una parte substancial de la historio-
soffa de L. Nowak) no aporta ningin elemento a tal explica-
cion.

Tampoco esta claro el motivo del adelanto tecnoldgico de
los siglos X y X1. Nowak rechaza explicitamente la hipétesis
(lacual el economista polaco Oscar Lange consideraba unaley
fundamental de la sociologia) del progreso constante de las
fuerzas de la produccion, pero no ofrece una teoria alternati-
va. Es posible que esta teoria acepte implicitamente (por lo
menos, con respecto alas formaciones precapitalistas) la posi-
bilidad de ocasionales innovaciones tecnol égicas accidental es.

El tercer punto suscita objeciones tanto teéricas como his-
téricas. No queda del todo claro como se ha de entender, en
términos tedricos, la categoriade larivalidad. Tampoco es ob-
vio por qué la «perspectiva de desarrollo. no puede ser hipo-
téticamente igual dentro de ambas ramas. Y no queda claro,
desde el punto devistatedrico, s esté excluidala posibilidad
de un equilibrio estable.

En conclusion, podemos decir que resulta poco factible (o
carece de utilidad) cotejar esta teoriacon los datos historicos.
Latesis presentada por L. Nowak es, mas bien, un programa
desarrollado de investigacién en torno ala teoria comprensi-
va de la transicion del feudalismo d capitalismo. En el mo-
mento actual, ante la preeminencia del enfoque ideogréafico
y latendencia general ainsistir en lainfinita variedad de los
factores que determinaron latransicion a capitalismo, esim-
portante tener en cuenta el programa propuesto por L. Nowak.
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