EL COLEGIO-SEMINARIO DE SAN FULGENCIO:
ILUSTRACION, LIBERALISMO E INQUISICION



Seminario de S. Fulgencio. Pue

rta principal

«Los tres incentivos fundamentales que
dominan la vida del hombre... son: el
amor, la fe y el poder; de una manera mis-
teriosa, estdn unidos y entrelazados. Sabe-
mos que el poder de la fe mueve montanas,
y que el poder del amor... es el vencedor en
todas las batallas; pero no es menos propio
del hombre el amor al poder y la fe en el po-
der... hay algo en comuin en estas tres fuer-
zas, el hombre puede sentirlas y experimen-
tarlas...; pero alo que no llega es a conocer
su interna realidad. Toda preparacion 16gi-
ca es insuficiente para penetrar en su esen-
cia. Por ello, el intento humano de querer
comprender el amor, la fe y el poder tiene
que quedar reducido a constatar y valorar
sus manifestaciones, sus efectos y resulta-
dos. Se podrd conocer como estas fuerzas
operan, pero no se podrd captar lo que ellas
son realmente. Cualquier definicién onto-
légica estd abocada al fracaso, ya que la ca-
pacidad de percepcion humana estd confi-
nada al resultado externo.»

Karl Loewenstein:
Teoria de la Constitucion



EL COLEGIO-SEMINARIO DE SAN FULGENCIO:
ILUSTRACION, LIBERALISMO E INQUISICION

La reputacion heterodoxa de los colegia-
les fulgentinos de los afos finales del XVIII
y primeros del XIX era ya lugar comun en
los ambientes «ortodoxos» de la época. Asi
ha llegado, casi sin analizar ni matizar, has-
ta nuestros dias. Curiosamente, ademads, ha
venido unida, en ocasiones, al reconoci-
miento de estos afios como un periodo do-
rado en la historia de este centro docente,
en el marco de una mitica renovacion y
avance cultural en la Murcia ilustrada.

El trabajo de Jiménez de Gregorio' cons-
tituye todavia una buena «aportacion do-
cumental» —como reza su subtitulo—, que
cubre desde la creacion del Seminario, en
1592, hasta 1816, con especial atencion a
las reformas y acontecimientos de la época
ilustrada, en especial las de los obispos Ru-
bin de Celis (1773-1784) y Lopez Gonzalo
(1789-1805). Poco o nada afiaden las dos
pdginas que Francisco y José Martin Her-
ndndez dedican a esta cuestion en su estu-
dio sobre los Seminarios espafioles en la
época ilustrada®, asi como tampoco las bre-
ves referencias que se hallan en diversos tra-
bajos sobre personajes o instituciones de
este periodo’. Recientemente, sin embqrgo,
desde una metodologia y enfoque mds ac-
tuales, y entrando a fondo en el debate
ideolégico, ha publicado C. Mas Galvan un
excelente articulo, cuyo origen se halla en
una tesis de licenciatura del mismo titulo®.
Aunque las fuentes archivisticas fundamen-
tales son las ya utilizadas por Jiménez de

1. F. JIMENEZ DE GREGORIO: «El Colegio-Seminario
Conciliar de San Fulgencio», Anales de la Universidad de Mur-
cia, curso 1949-50, 2.° trimestre, pp. 139-218.

2. F.yJ. MARTIN HERNANDEZ: Los Seminarios espano-
les en la época de la Hustracién, C.S.1.C., Madrid, 1973, pp.
168-169. La amplitud territorial del estudio justifica la brevedad
de la referencia al Seminario fulgentino, pero no ciertas afirma-
ciones. Por ejemplo, el «arregio» de los estudios de Filosofia
efectuado en 1774 por Rubin de Celis se califica de «muy
buenon, y el de los de Teologia de «bastante malo». La tinica ra-
20n esgrimida para justificar esta ultima apreciacién valorativa
es «el jansenismo de lo que todo iba impregnado», postura que
implica una toma de posicion previa sobre la bondad o maldad
de esta orientacién ideoldgico-teolbgica frente a otras.

3. Puede verse una abundante relacién en el articulo ya cita-
do de JIMENEZ DE GREGORIO, asi como en nuestro trabajo
«Aportaciones bibliogrdficas sobre historia de la educacién en
Murcia», en A. VINAO (ed): Historia y educacién en Murcia,
ICE y Servicio de Publicaciones, Universidad de Murcia, 1982,
pp. 225-240.

Antonio VINAO FRAGO

Universidad de Murcia

Gregorio en el articulo antes citado’, la di-
Sferente perspectiva, un mejor conocimiento
del contexto religioso-cultural y la voluntad
de sobrepasar la mera aportacion docu-
mental, integrando los datos en un sugeren-
te planteamiento ideoldgico, hacen del es-
tudio de C. Mas el mds completo y enfoca-
do de los existentes, asi como un punto de
referencia y partida obligado para posterio-
res investigaciones. En esta linea se insertan
la aportacion que realizamos y otras en cur-
so de elaboracion.

No obstante, junto con el andlisis de al-
gunas cuestiones mds especificas, que cons-
tituyen nuevas aportaciones, creemos util
precisar cudles son (a nuestro juicio y segun
el estado actual de los conocimientos sobre
esta etapa del Seminario) las lineas y orien-
taciones generales de investigacion que nos
parecen mds prometedoras y sugerentes.

1. LINEAS Y POSIBILIDADES
DE INVESTIGACION

Hay dos que nos parecen fundamentales
Y cuya consideracion no debe disociarse.
Una de ellas, la primera, la que quizd ten-
gamos en estos momentos algo mads clara,
es la de las relaciones obispo-Seminario-
Cabildo-Inquisicion-comunidades religio-
sas. Otra, todavia no tan perfilada y que
solo podemos entrever muy vagamente, es
la de las relaciones Seminario-sociedad.

4. C. MAS GALVAN: «Jansenismo y regalismo en el Semi-
nario de San Fulgencio de Murcia», Anales de la Universidad de
Alicante, Historia Moderna, n.° 2, 1982, pp. 259-290. La tesis de
licenciatura se presenté en la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Alicante en noviembre de 1981, y fue dirigida por
A. MESTRE, uno de los mds calificados especialistas en nuestra
historia cultural y religiosa del XVIII.

5. Los legajos 606, 607, 777, 1783, 1784, 5495 y 5496 de la
Seccién de Consejos del Archivo Histérico Nacional (A.H.N.).

1.1. Obispo, Seminario, Cabildo,
Inquisicion y comunidades
religiosas.

Aquellos que hayan leido los dos excelen-
tes libros de José A. Infantes Florido, antes
obispo de Canarias y hoy de Cérdoba, so-
bre el Seminario canario, las reformas de
Tavira y la biblioteca de este obispo
Jjansenista-ilustrado, comprenderdn, sin
mds explicaciones, esta linea de
investigacion®. Para los que no conozcan
estos dos libros, y, en todo caso, para hacer
explicitos nuestros puntos de vista, algo di-
Sferentes de los de Infantes Florido, son ne-
cesarias unas breves y un tanto superficiales
consideraciones.

Uno de los enfoques mas itiles para ana-
lizar la historia de la Iglesia (de cualquier
iglesia) es el mismo que seguiriamos ante
cualquier otra organizacion compleja, ex-
tensa y numerosa (Estado, Administracion
publica, partido, sindicato, corporacion
empresarial privada, etc.): el que nos ofrece
la sociologia de las organizaciones. Nada se
comprende cuando consideramos una orga-
nizacion publica o privada como un todo
homogéneo y compacto. Solo empezamos a
ver claro, a entender algo, cuando, por el
contrario, partimos del supuesto de que nos
hallamos ante organizaciones complejas,
cuya estructura y funcionamiento respon-

6. J. A. INFANTES FLORIDO: Un seminario de su siglo:
entre la Inquisicién y las luces, EI Museo Canario, Las Palmas,
1977, y Crisis religiosa e ilustraciéon. Un horizonte desde la bi-
blioteca de Tavira: ventanal sobre la iglesia del siglo X VI, El
Museo Canario, Las Palmas, 1981,

En cuanto a la di ién de «jansenista ado» y el al-
cance y diferentes formas de jansenismo espanol del XVIII, re-
mitimos al lector a los trabajos de E. APPOLIS, A. MESTRE, J.
SAUGNIEUX, P. DE DEMERSON, M.° G. TOMSICH y R.
OLAECHEA. Las denominaciones mds usuales son las de «neo-
Jjansenismo» y «jansenismo» o «cristianismo ilustrado». En todo
caso, si una cuestion parece ya bastante clarificada —la de sus di-
ferencias y similitudes con el primer jansenismo doctrinal o dog-
matico francés y belga del XVII—, otra, la de sus limites y rela-
ciones con el primer liberalismo constitucional de fines del XVIII
y primeros anos del XIX, plantea serios problemas personales e
ideoldgicos. Una aclaracion parece de todas formas necesaria: ni
todos los ilustrados fueron jansenistas, ni, a la inversa, todos los
Jjansenistas pueden ser calificados como ilustrados sin mds preci-
siones (y ello tanto dentro como fuera del estamento clerical).
Asimismo, en las relaciones entre ambos movimientos pueden
verse tanto coincidencias como discrepancias (de fondo y coyun-
turales). Una vez mas, la realidad desborda cualquier simplifica-
cion.
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den a mecanismos y caracteristicas que
usualmente encontramos, con matices pe-
culiares, en todas ellas. Uno de estos rasgos
es la existencia de subgrupos, organizacio-
nes o cuerpos que pueden cerrar filas, y ha-
cer caso omiso de sus diferencias, ante ad-
versarios exteriores o criticas de elementos
ajenos, pero que se hallan en el seno de la
organizacion-madre, en constante tension o
conflicto por la obtencion de sus recursos y
el control de sus centros decisorios. Dado
que dichos recursos son siempre escasos
(concepto diferente, aunque relacionado
con su cuantia), y que el poder se concentra
y distribuye, estableciendo siempre situa-
ciones de dominio y obediencia-respeto en
el marco de unas relaciones nunca estables,
siempre puestas en cuestion por los grupos
internos atentos a ensancharlo ante cual-
quier debilidad ajena o vacio institucional,
la tension y el conflicto intergrupal es una
de las caracteristicas bdsicas de toda organi-
zacion burocrdtica compleja. Puede esta
tendencia o rasgo revestir matices peculia-
res, en funcién del tipo de organizacion, del
lugar y época, de sus objetivos, recursos o
formas de distribucion, uso y legitimacion
del poder, pero sin ella no hay organiza-
cion, es decir, una estructura mds o menos
estable de distribucion de autoridad y-ta-
reas entre unos miembros seleccionados
con vistas a la realizacion de unos objetivos
determinados.

Al constituir toda organizacién un marco
estable y a la vez cambiante (en el que las
modificaciones no afectan a la vez a todos
los elementos del conjunto), cada reforma,
o, simplemente, las necesarias adaptaciones
a situaciones nuevas, a una realidad siem-
pre similar y diferente, provoca alteracio-
nes en la posicién de cada grupo en el seno
de la organizacién. Posicion de poder e in-
fluencias. En definitiva, cada grupo apoya-
rd, se opondrd o permanecerd indiferente
ante cualquier reforma o adaptacion, segiin
estime, respectivamente, que tal posicion
va a mejorar, empeorar o no resultar afec-
tada directa o indirectamente. En ultimo
lugar, para que la organizacién subsista

REAL PROVISION

DE S. M.

©* SENORES DEL CONSEFo,

EXPEDIDA EN TRES DE SETIEMBRE
de mil. setecientos noventa y nueve , por la qual se
aprueba la reforma del Plan de Estudios hecha en quan-
to 4 la facultad de Canones por ¢l Reverendo Obispo
de Cartagena para el Seminario de San Fulgencio de
la Ciudad de Murcia; y habilita 4 los Colcgiales Se-
minaristas de €l para que con seis cursos de Teologia
ganados en el mismo puedan recibir el grado mayor
en las Universidades que esti mandado.
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POR L4 QUE 4 CONSULTA
DEL REAL Y SUPREMO CONSEJO DE

Castilla, y a Representacion del Reverendo Obispo de
Cartagena , se ha servido conceder al Seminario Con-
ciliar de San Fulgencio de la Ciudad de Murcia , la
gracia de su incorporacion 4 la Universidad de Grana-
da , U de Orihuela, y de que a sus Colegiales Semina-
ristas, y Porcionistas les valgan los cursos de Filosofia,
y Teolegia para obtener sus respeltivos Grados en qual-
quicra Universidad , como si huviesen sido ganados en
las dos dichas, y bajo ¢l Methodo y orden de estudios
de ellas en lo que fuese adaprable 4 las circunstancias
de dicho Seminario , y compatible con su Methodo de
estudios que le esta aprobado por el Real Con-
sejo ; con lo demas que cn ella
se expresa.

CON SUPERIOR PERMISO.
&% ) e
EN MURCIA:
En la Imprenta de Felipe Teruel.

han de existir, entre sus grupos y miem-
bros, lazos de identidad ideolégica e intere-
ses suficientemente fuertes, o sistemas
aceptados de obediencia necesaria; o bien,
las tensiones no han de llegar a un punto tal
que impidan componendas, arbitrajes,
arreglos o compromisos siempre inestables.
Ortodoxia y heterodoxia (dos caras de la
misma moneda) no son sélo, por ello, con-
ceptos que definen, respectivamente, a
quienes estdn dentro o fuera de la organiza-
cion, sino, a la vez, armas ideoldgicas de
uso interno, nociones nacidas al calor de es-
tas tensiones y utilizadas para legitimar la
expulsion, aislamiento, a veces la violencia
o eliminacion fisica, y siempre la mancha o
marca infamante sobre aquellos a quienes
se trata de impedir el acceso o echar de los
centros de poder desde los que se definen
los objetivos y modos de actuacion de la or-
ganizacion, es decir, los contenidos mismos
de ambas nociones.

Dicho esto, lo que procede es aplicar este
esquema a organizaciones y situaciones
concretas. Lo primero, para ello, es definir
los grupos en conflicto, aquellos que pue-
den ganar o perder, los que resultan impli-
cados, las estructuras de poder y las cues-
tiones que los dividen o enfrentan. En nues-
tro caso, las reformas introducidas en el Se-
minario de S. Fulgencio a fines del XVIII y
primeros aros del XIX, habria al menos
que analizar las relaciones e interacciones
entre el Obispado, el Seminario, el Cabil-
do, la Inquisicion y las diversas ordenes o
comunidades religiosas. Evidentemente, no
es éste el lugar para realizar un andlisis so-
ciologico de la organizacion eclesidstica en
Murcia durante este periodo. Ni es éste el
lugar, ni existen por ahora estudios y mo-
nografias suficientes para tal tarea. Nues-
tras intenciones son mds modestas. S6lo
pretendemos definir los principales grupos
e intereses implicados, y avanzar lineas de
investigacion que estimamos potencialmen-
te clarificadoras, asi como algunas conjetu-
ras sobre sus resultados y posibilidades.

A) La biblioteca episcopal y/o del Seminario

Los fondos de las bibliotecas episcopal y
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del Seminario se hallan actualmente cerra-
dos al publico y guardados en cajas, en es-
pera de que algun dia pueda habilitarse una
parte del palacio episcopal para su instala-
cion y consulta. Sobre el numero de obras y
volumenes nada exacto podemos indicar.
Hasta nosotros han llegado cifras que osci-
lan entre 40.000 y 60.000. En cuanto al con-
tenido, se nos ha hablado de la existencia
de manuscritos, incunables y muchas obras
del XVIII o siglos anteriores, pese a alguna
que otra desaparicién o expurgue, asi como
la existencia, en la biblioteca del Seminario,
de un lugar de acceso no libre, el
«infierno», por la indole de los libros alli
conservados (antes, por supuesto, de que
U. Eco escribiera El nombre de la rosa). De
ser todo esto cierto, y asi lo parece, se trata
sin duda de la biblioteca mds valiosa de
Murcia, lo que hace todavia mds deplorable
su situacion actual.

La catalogacion y andlisis de dichos fon-
dos, cuando sea posible, arrojarad luz sobre
su orientacion y tendencias. De momento,
no obstante, son posibles algunas conside-
raciones sobre el origen de la biblioteca
episcopal y algunos de sus avatares, a la es-
pera de momentos mds propicios. Sobre la
del Seminario nada hemos hallado, aunque
no es extrafio que desde la episcopal se pro-
dujera en ocasiones algun trasvase. Segun
el inventario realizado el 20 de septiembre
de 1869 por el bibliotecario provincial, José
Molina, la biblioteca episcopal constaba de
3.755 obras y 8.000 volimenes (una estima-
cién, sin duda, esta ultima cifra). Dichas
3.755 obras se distribuian, por materias, de
la forma siguiente:

Teologia 1.472
Jurisprudencia 603
Ciencias y Artes 222
Bellas letras 393
Historia 387
Misceldnea 678
Total 3.755

El inventario se realizé para cumplimen-
tar un escrito de la «Comision General de
Incautacion de Archivos, Bibliotecas y Ob-
Jetos Artisticos del Clero», de fecha 27 de

abril de 1869. En él se ordenaba al goberna-
dor civil que el «empleado de la biblioteca
provincial», D. José Molina, informara,
entre otras cuestiones, «acerca de los libros
que contenga la biblioteca episcopal y de su
méritorn. No sin resistencias y recelos —por
otra parte explicables—, dicho empleado
consiguio obtener del bibliotecario, el pres-
bitero D. Joaquin Enriquez, tras acudir «en
diferentes dias», unos «datos» con los que,
tras un «minucioso examen... sobre las
obras existentes», formo el «estado»
resefiado’. En el expediente en cuestion se
hallan, ademas, dos informes, uno del go-
bernador civii y otro del bibliotecario. En el
del gobernador se indica que la biblioteca
fue fundada por el obispo Rojas Contreras
(1572-1772) «bajo la condicion expresa de
que estuviera al servicio del publico, como
en la actualidad se encuentra..., en los dias
no feriados ni de precepto». En el del bi-
bliotecario se ariade, respecto del «mérito»
de los libros existentes, que «en las Seccio-
nes de Teologia, Jurisprudencia e Historia
hay obras... de notable mérito, siendo bas-
tante escaso el de la generalidad de las de-
mds que componen las restantes
Secciones»®,

En espera de que dicha biblioteca, ac-
tualmente cerrada, sea abierta al publico e
investigadores y pueda realizarse un estudio
detallado de su composicion, algunas ob-
servaciones pueden avanzarse.

En primer lugar, en tiempos del obispo
Felipe Miralles (1788) se realizo un inventa-
rio de los libros existentes que puede facili-
tar, en dicho estudio, el conocimiento de
las obras adquiridas o donadas por él o por
los prelados anteriores (Rojas Contreras y
Rubin de Celis). Interesante seria, asimis-
mo, disponer del inventario general de bie-
nes (entre los que se incluiria su biblioteca)
presumiblemente realizado por Rubin de

7. Es posible que solo se mostrara a José Molina una peque-
fa parte de la biblioteca, y que el nimero de obras v volumenes
fuera superior al inventariado.

8. Archivo Central del Ministerio de Educacion y Ciencia,
Archivos y Bibliotecas. Caja 6815, documentacion relativa a la
provincia de Murcia.

Celis al ocupar la silla episcopal®.

En segundo lugar, estd la personalidad
del bibliotecario, el presbitero Juan Angel
Escrich Martinez. Su testamento no deja
lugar a dudas sobre cudl era su filiacion es-
piritual. No sélo expresa que su entierro
«sea el mas sencillo y menos pompa que se
pueda discurrir», sino que, ademds, termi-
nante afiade: «Quiero y es mi voluntad que
por ningun motivo ni pretexto vengan a ab-
solver sobre mi cuerpo comunidad alguna
religiosa, pues lo prohibo absoluta-
mente»'”,

La austeridad y parquedad con que estan
redactadas algunas de las clausulas de su
testamento (sélo encarga 30 misas, ninguna
de ellas, contra la prdctica habitual, en alta-
res privilegiados —mads costosas y con ma-
Yyores indulgencias—), su misma brevedad,
indican un tipo de religiosidad en abierto
contraste con la de olros presbiteros que
también testan en ese mismo afo (1800).
Asi, por ejemplo, un examen de los de Car-
los Matheo Garcia, clérigo de menores, be-
neficiado de Chinchilla y colegial del Ma-
yor de Santa Cruz de Valladolid''; Josef
Zamora Herraiz y Villaescusa, canénigo'’;

9. En el poder para testar que da al canonigo Juan Fernando
de Mier y Teran (Archivo Historico Provincial —A.H.P.—, pro-
tocolo 2355, folios 499-502, 3 de agosto de 1784) indica haber
realizado un inventario personal de bienes al hacerse cargo de lu
silla episcopal de Valladolid, pero nada dice por lo que respecta a
su llegada a Murcia. Hacer un inventario de los bienes y renias,
créditos v deudas era «un requisito obligado», segun expresa J.
A INFANTES FLORIDO («Crisis religiosa...», ob. cil., p. 18),
al hacerse cargo de una diocesis. La existencia y conservacion del
realizado por Tavira, en 1791, al llegar a Cunarias, es justamente
lo que ha hecho posible el exhaustivo y excelente andlisis de las
958 obras que componian su biblioteca.

10.  A.H.P., protocolo 4322, folios 155-156, 18 de noviembre
de 1800. No debe confundirse, como en ocasiones ha sucedido,
con su_hermano, el también preshitero José Escrich Martinez,
rector del Seminario desde enero de 1795 a octubre de 1798, pa-
rroco de Santa Catalina v hombre con influencias v buenas rela-
ciones entre el alto clero y élite local (es, por ejemplo, el adminis-
trador y hombre de confianza de Jesualdo Riqueime y Fontes, tal
v como se desprende del inventario de bienes de este iiltimo y uno
de los preshiteros que mds reiteradamente aparece como albacea
en testamentos). Su papel como delator sera, ademas, fundamen-
tal en los procesos inquisitoriales abiertos, en los afos 1797-1801,
a diversos profesores v alumnos del Seminario, v algunos anos
mas tarde seria nombrado canonigo, lectoral y examinador sino-
dal.

1. AH.P., protocolo 4436, folios 4-7, 10 de enero de 1800.

12. AH.P., protocolo 4779, folios 85-89, 23 de marzo de
1800.



Josef Manuel de Montes y Roxas, racione-

ro entero de la Catedral”’, y Benito de las

Heras Valiés, candnigo y colegial del Ma-

yor de Santa Cruz de Valladolid", ofrece

los siguientes rasgos:

a) Abundante servidumbre: ayuda
de camara, mulero, cocinero, la-
cayo y portero, en un caso, paje,
cocinera, mulero, criado y criada
en otro, en los otros dos, referen-
cia plural a sirvientes y criados.
Propiedades o usufructos: vincu-
los, capellanias, patronatos laica-
les, casas, haciendas, rentas ecle-
sidsticas diversas.
¢) Misas: de 300 a 400, con referen-

cias expresas a la celebracion de
algunas de ellas en altares privile-
giados.

d) Limosnas: hospitales, casa de mi-
sericordia, hospicio, casa de mu-
Jeres recogidas, cdrceles y pobres
en general. En un caso, incluso,
se nombra herederos a los po-
bres.

e) Referencias favorables a las orde-
nes religiosas: limosnas a conven-
tos y comunidades de religiosos,
indicacion de ser cubierto con el
habito de los dominicos o de S.
Francisco (lo usual en un sacer-
dote eran las vestiduras propias
de su condicion), o de ser sepul-
tado en una iglesia o convento de
religiosas (y no en la parroquia
propia), y en un caso juna manda
vitalicia de 2 libras mensuales de
chocolate a un capuchino!

J) Fundacion de capellanias con
obligacion de 33 misas anuales
por el alma del testador, en un
caso.

g) Adgquisicion, también en el mis-
mo caso, de dos bulas de indul-
gencia plenaria.

b

N

13. A.H.P., protocolo 4221, folios 67-75, 28 de enero de
1800.

14. A.H.P., protocolo 4221, folios 244-253, 14 de marzo de
1800.

Aunque estemos formalmente en la mis-
ma Iglesia, se trata, evidentemente, de dos
iglesias diferentes, dos formas contrapues-
tas de comprender el sacerdocio y la reli-
gion misma, dos tipos divergentes de espiri-
tualidad, dos sensibilidades religiosas.

El expediente de nombramiento como bi-
bliotecario de Juan Angel Escrich Martinez
aclara, por otra parte, algunas cuestiones
interesantes sobre la creacion de la bibliote-
ca episcopal®.

El origen de la biblioteca se halla en la
real cédula de 17 de febrero de 1771, un
ejemplar impreso de la cual obra en el cita-
do expediente'®. Sus articulos XXVIII a
XXXIX regulan la creacion de las bibliote-
cas episcopales en los siguientes (érminos:

a) Fondos con los que podrian for-

marse (articulos XXVII-XXX):

— las librerias de los prelados fa-
llecidos.

— las adquisiciones con cargo a
una parte del «espolio y va-
cante».

. — los libros que no se hallan des-
tinados de los expulsos de la
Compapniia"’.

15, Archivo Episcopal de Murcia (A.E.M., legajo 15-B, n".
17). Aunque se halla en un legajo del obispado de Rojas Contre-
ras (1752-1772), por corresponder al mismo la R. cédula que crea
las bibliotecas episcopales, los documentos relativos al nombra-
miento corresponden al obispado de Felipe Miralles (1785-1788).

16.  Real cédula de 17 de febrero de 1771 «para el estableci-
miento de un fondo de que costear la expedicion de Bulas de los
Arzobispados y Obispados, reserva de muebles v alhajas para el
uso de los Prelados, como también de libros para una Biblioteca
publica en los palacios arzobispales v episcopales».

17. Véanse al respecto la instruccion de 7 de abril de 1767,
sobre «el modo con que deben hacer los Comisionados los Inven-
tarios de los Papeles, muebles v efectos de los Regulures de la
Compania», la R. cédula de 23 de abril de 1767, que incluye la
Instruccion «para inventariar los Libros v Papeles existentes ¢n
lus Casas que han sido de los Regulares de la Compania», v la R.
provision de 2 de mayo de 1772, que incluye la instruccion de 27
de abril del mismo ano, «sobre el destino de todas las librerias
existentes en las Casas, Colegios v Residencias» de los jesuitas
expulsos, v las «reglas oportunas para proceder a su enirega» v
aplicacion «para Bibliotecas Publicas de los Palacios Episcopa-
les, Universidades y Seminarios», en la Coleccion general de las
providencias hasta aqui tomadas por el Gobierno sobre estraria-
miento y ocupacion de temporalidades de los Regulares de la
Compania, parte primera, Madrid, 1767, pp. 39-41 v 46-51, y
parte cuarta, Madrid, 1744, pp. 39-46. En esta ultima instruccion
se mandaba reconocer «aquellos libros que contengan mdximas y
docirinas perjudiciales a el Dogma, Religion, buenas costumbres
Vvregalias de S.M., los cuales han de quedar separados en las mis-
mas Bibliotecas..., a disposicion de S.M. y del Consejo, para lo
que pueda conducir a los objetos del Gobierno».

b) Bibliotecario (articulos XXI-

XXXVI):

— habrd un bibliotecario en ca-
da didcesis.

— horario: tres horas por la ma-
Aana y dos por la tarde los
dias no festivos.

— retribucioén: de 400 a 800 du-
cados anuales, con cargo al
fondo de la Mitra, segtin el
«prudente arbitrio del Prela-
do».

— nombramiento: por el Rey, a
propuesta en terna de los pre-
lados.

c¢) Lugar (articulo XXXVII): a se-

Aalar, dentro de los palacios epis-

copales, por los prelados.

d) Tutela y control real (articulo

XXXIX): las bibliotecas se colo-

caban «bajo la proteccion de mi

Consejo de Camara».

Posteriormente, una R. provision de 12
de febrero de 1772, trasladada a los prela-
dos por orden circular de 22 de agosto de
1774, afiadia que el empleo de bibliotecario
habia «de ser incompatible con cualquier
Dignidad, Canonjia o Beneficio residen-
cial, en horas incompatibles, o que distrai-
ga al Bibliotecario de cumplir con su encar-
go», asi como que no habia de recaer «en
sujeto que sea Subcolector de espolios y va-
cantes, Provisor y Visitador, Secretario de
Cdmara, Notario de la Curia Eclesidstica,
ni que tenga otra cualquiera Judicatura y
Oficio, para escusar el perjuicio de que sir-
ven mal uno y otro encargo»'®.

Nada, sin embargo, se hizo por la biblio-
teca ni el bibliotecario hasta 1787, siendo
obispo Felipe Miralles, quien el 26 de enero
de dicho ario dirigia un escrito al Consejo
de la Cdmara indicando su intencion de
abrir la biblioteca y proponiendo una terna
para nombrar bibliotecario’.

Al hacerse cargo del Obispado, segiin sus
palabras, hallé «colocados» en el palacio

18. En el citado expediente se halla un escrito, sin fecha ni
Sfirma, en el que se alude a dichas resolucion y orden.
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episcopal «los Libros que dejé el Rdo.
Obispo Dn. Manuel Rubin de Celis» (su bi-
blioteca. personal, pues, o parte de ella), y
los de los jesuitas expulsos, «pero sin haber
puesto en uso la Biblioteca publica, como
V. M. fue servido mandar por R. Cédula de
17 de febrero de 1771». Para ponerla en
Sfuncionamiento y abrirla al piblico sélo
restaba nombrar un «bibliotecario con do-
tacion competente», que fija en 800 duca-
dos anuales (la maxima permitida). A tal
fin se proponia.

«En primer lugar el Dr. Dn. Juan Angel
Escrich, Presbitero, natural de esta Ciu-
dad, Abogado de nuestros Rs. Consejos y
del llustre Colegio de Madrid, y Juez Ordi-
nario de Causas Pias y Visitador General de
este Obispado?’.

«En segundo, el Dr. Dn. Alexandro Ma-
theos Rivas, Presbitero del Lugar de Alge-
zares, actual Provisor y Visitador General
del de Orihuela®.

«Y en tercero, el Dr. Dn. Antonio Garcia
Pérez, natural de esta ciudad, Vice-Rector
de su Seminario Conciliar de Sn. Fulgencio
Yy catedrdtico de Teologia en él.

«Los tres son Diocesanos y han hecho
oposiciones a Prebendas de Oficio, y una
carrera lustrosa.»

Poco mds aporta el expediente citado.
Solo unas copias de diversos escritos cruza-
dos, durante 1787, entre la Cdmara y el
obispo sobre una cuestion formal y a la vez
de fondo: la de las incompatibilidades en
que incurrian los tres presbiteros propues-
tos.

19.  Este expediente corrige, pues, en parte, el aludido infor-
me del bibliotecario provincial, José Molina, de 1869: la bibliote-
ca episcopal fue fundada formalmente, al igual que el resto de
ellas, duranie el obispado de Rojas Contreras, pero no a su ini-
ciativa sino por la citada real cédula de 17 de febrero de 1771. En
todo caso, se irataba de una fundacion sobre el papel, como tan-
tas otras. Su puesta en funcionamiento efectiva, su creacion real,
no tendria lugar hasta 1787, bajo el obispado de Felipe Miralles
(1785-1788). Segiin DIAZ CASSOU (Serie de los Obispos de
Cartagena, Madrid, 1895, reproduccién facsimil, Murcia, 1977,
p- 217), la apertura de la biblioteca tuvo lugar el 8 de ociubre de
1787.

20.  Efectivamente, en la Guia del estado eclesidstico seglar y
regular de Espana en particular, y de toda la Iglesia Catblica en
general, para el aiio 1787, Madrid, Imprenta Real, p. 74, figura
Juan Angel Escrich en el ultimo empieo indicado.

21, Asi figura, asimismo, en la citada Guia de 1787, p. 209.

Tras varios dimes y diretes, la renuncia
escrita de los propuestos a sus empleos, en
el supuesto de ser nombrados, se remitio al
Consejo de la Camara el 1 de junio de di-
cho afio. Y esto es lo ultimo que sabemos,
aunque presumimos que a lo lago de 1787
llegaria el nombramiento del primer pro-
puesto, Juan Angel Escrich Martinez?, que
en 1788 realizo el inventario al que aludi-
mos anteriormente®.

B) El partido o grupo «cantabrico»

Quizds pueda chocar esta denominacion,
pero no encontramos por ahora otra mds
adecuada. Incluye a aquellos candnigos y
presbiteros, familiares y amigos que vienen
con o gracias a Rubin de Celis y hacen ca-
rrera eclesidstica bajo su proteccion, asi co-
mo a los que llegardan o iran viniendo des-
pués por sus relaciones o con el apoyo de
este grupo. Proceden de Santander, sobre
todo, o de Asturias, y mantienen asimismo
conexiones con eclesiasticos de los obispa-
dos de Astorga y Valladolid, sede anterior,
esta ultima, de Rubin de Celis. Buena parte
de sus intereses economicos y familiares se
hallan en estas provincias nortefas.

En dicho grupo puede apreciarse un ni-
cleo compacto. En sus testamenlos se nom-
bran entre si albaceas. Algunos de ellos, co-
mo veremos, son delatados ante la Inquisi-
cion, por tener o prestar libros prohibidos,
sin que las cosas lleguen a mayores. Ocu-
pan cargos en el Cabildo, Seminario y
Obispado. No, al parecer, en la Inquisi-
cion, al menos hasta la primera década del
XIX?. Lo integran, entre otros, Ramon
Rubin de Celis y Noriega, Francisco Rubin
de Celis Pérez, Antonio Joseph Garcia de
la Cuesta, Francisco Gomez de la Torre,
Isidoro Bustillo y Liafio, Juan Fernando de
Mier y Terdan, Manuel de Agiiera y Busta-
mante y Alonso Sendino.

La composicion total del grupo, su evo-

22. Al menos en la Guia del estado eclesiastico... de 1790,
Moadrid, Imprenta Real, s.a., p. 330, figura va como biblioteca-
rio.

23. Enellegajo 18, n°. 3, del A.E.M. hay una subcarpeta va-
cla en cuyo interior debia hallarse dicho inventario, segtn el fi-
chero del archivo. Lo mas probable es que se halle junto con la
biblioteca actualmente cerrada. .

lucion y acomodacion, sus conexiones, cir-
culos y amistades entre el clero y otros gru-
pos sociales precisan ser definidos y aclara-
dos. También su etapa previa, en Vallado-
lid, donde algunos de ellos estudiaron e ini-
ciaron sus carreras eclesidsticas ya a la som-
bra episcopal de Rubin de Celis. En todo
caso, es obvio que entre ellos encontrard es-
te ultimo los apoyos a sus reformas, sus
hombres de confianza, y que éstos serdn,
presumiblemente, los que defenderdn y
mantendrdn sus criterios y puntos de vista
una vez fallecido su protector, en 1784, du-
rante los obispados de F. Miralles y V. Lo-
pez Gonzalo. Nada extraria encontrar entre
ellos a quien funda una pia memoria para la
enserianza elemental y de la doctrina cris-
liana a nifios pobres —hecho inhabitual en
Murcia y costumbre bastante comun en
Santander, su provincia de nacimiento—,
el presbitero y «cura propio» de la parro-
quial de Santa Maria, Isidoro Bustillo y
Liaro®, o hace donacion testamentaria de
su biblioteca al Seminario (incluso los li-
bros prohibidos, para los que indica tener
licencia), como en el caso del candnigo y ar-
cediano de Hellin Antonio Joseph Garcia
de la Cuesta®,

Esta linea de investigacion no se opone,
sino que complementa la iniciada por C.

24.  En 1810y 1816 hallamos algiin inquisidor fiscal entre sus
alhaceas, uno de los cuales parece también de origen santanderi-
no, por su primer apellido (Juan de Castaieda), aunque no he-
mos podido comprobarlo.

En 1816 en el Libro de causas de fe pendientes, al que luego
aludiremos, figura otro fiscal, Jose Vicente de Mier, cuyo apelli-
do parece asimismo relacionarle con este grupo.

En 1815, Francisco Rubin de Celis nombra albacea, entre
otros, a su hermano Pedro, « Tesorero del Sto. Tribunal de la In-
quisicion» (A.H.P., protocolo 4702, folios 28-33, 4 de enero de
1815). Este ultimo, como indica en su testamento, serd el «ma-
yordomo» de Antonio Posadas Rubin de Celis, durante su obis-
pado en Murcia (A.H.P., protocolo 474, folios 447-451, 16 de
noviembre de 1838).

Resulta notable, ademads, que sea justamente en este perio-
do, desde la llegada de Juan Castaneda como fiscal, hacia 1804,
hasta 1816-17, con el citado José Vicente de Mier, cuando decai-
ga la actividad del Santo Oficio, desde 116 causas abiertas a sélo
40, para volver a subir a 216 en 1819 con un nuevo fiscal, Manuel
de Aguavo y Quevedo (computo realizado a partir del citado Li-
bro de causas de fe pendienies).

25. A.H.P., protocolo 3423, folios 754-758, 19 de noviembre
de 1788.

26. A.H.P., Protocolo 4.738, folios 217-222, 20 de septiem-
bre de 1810.



Mas sobre las relaciones de este grupo con-
los jansenistas e ilustrados de la Universi-
dad de Valencia (V. Blasco, J. A. Mayans,
A. Cabanilles), a través del candnigo Jo-
seph Pérez, rector del Seminario desde 1772
a 1780 y miembro del Claustro de la citada
Universidad.

No obstante, dos advertencias nos pare-
cen necesarias.

La primera, parte de una consideracion
obvia: el grupo tiene un nicleo central y va-
rios flecos. Por la derecha y por la izquier-
da. Hacia los sectores conservadores y ha-
cia el liberalismo. Sus limites son a veces
imprecisos. Incluso la procedencia nortefio-
cantdbrica no asegura siempre la pertenen-
cia al mismo, o al menos una integracion
incondicional, como es el caso del canonigo
ydoctoral Juan A. de la Riva®’. Asimismo,
sus comportamientos fluctuan en el tiem-
po. Es previsible no sean los mismos recién
llegados, bajo el mandato de Rubin de Ce-
lis, que en los aros posteriores. No sélo
cambiardn los apoyos y resistencia, sino
también el contexto ideoldgico. De su reac-
cion frente al fenomeno revolucionario
francés y los jovenes profesores liberales
que llegan al Seminario algo después que
ellos, poco o nada sabemos. Evidentemen-
te, por poner un ejemplo, el Ramon Rubin
de Celis que con sus 24 arios, en 1773, re-
cién llegado a Murcia, es llamado ante la
Inquisicién para declarar sobre «si sabe o
tiene noticias de que algunas personas de
aquella Ciudad» (se refiere a Valladolid, de
cuyo Tribunal, por «contestes», se habia
abierto causa a Francisco y Ramon Rubin
de Celis, entre otros, por retencion de li-
bros prohibidos) «o fuera de ella tengan o
lean libros prohibidos»*® no podia ser el
mismo que veinticinco afios mds tarde, ya
en el cambio de siglo, tras una larga carrera
burocrdtico-eclesidstica a sus espaldas co-
mo canonigo y racionero, y haber sido visi-
tador general de la diocesis, juez ordinario
de Causas Pias, fiscal general de la Curia y

27. Al menos si damos por vilida la biografia de J. MARIA
IBANEZ GARCIA, en sus Estudios bio-bibliograficos, Murcia,
1928, pp. 271-313.

rector del Seminario.

La segunda no por menos obvia necesita
también ser aclarada: no hay un bando o
grupo «murciano» frente al «cantdbrico».
Esta no es una refriega entre forasteros re-
novadores y aborigenes conservadores,
aunque algo haya de ello. Es cierto que
buena parte del impulso renovador o refor-
mista llega desde fuera, de la mano de Ru-
bin de Celis, pero seria erréneo deducir de
ello que no existian antes o que no existirdn
después elementos renovadores autécto-
nos. Ni todos los que proceden del exterior
(y en esta época hay una gran movilidad en-
tre el alto clero) pertenecen al grupo refor-
mista, ni todos los originarios de (a region u
obispado a los que se les oponen. Ni siquie-
ra puede hablarse sélo de dos grupos clara-
mente definidos y enfrentados, sino de va-
rios de signo intermedio, exaltado o ambi-
guo %° cuya composiciéon y comportamien-
tos estan todavia por definir. Nos parece,
no obstante, que hubiera sido imposible lle-
var a cabo las reformas emprendidas sin
contar con el apoyo institucional del grupo
«cantabrico». En todo caso, son necesarios
estudios monogrdficos particulares sobre el
alto clero murciano de fines del XVIII que
confirmen, contradigan o0 maticen estas
afirmaciones. ;Cudl es, por ejemplo, la po-
sicion del candnigo e historiador Juan Lo-
zano Santa, que cuenta en su nutrida bi-
blioteca, de 813 obras, no ya con autores fi-
lojansenistas (junto a otros de otras tenden-
cias, a veces opuestas), sino con el Contrato
social y el Emilio en francés*’, que habia ya

28.  A.H.N., Inquisicion, legajo 3731, n". 134. Por lo demas,
los libros que declara tener no podian ser, pese a su prohibicion,
mds inocuos: los Discursos sobre la Historia Fclesidstica y lay
Instituciones Fclesiasticas (debe iratarse de las Instituciones de
Derecho FEclesiastico) de C. FLEURY, y la Historia de la Biblia
de ROYAUMONT (sobre la censura inquisitorial de este ultimo,
véase el legajo 4461, n”. 19, de la Seccion de Inquisicion del
A.H.N.: casi todo se reduce al parrafo «su gracia es lu que hace
todo en nosotros»).

29. Esta creemos es, por ejemplo, la posicion del circulo que
sirve de nexo enire el Seminario, la Economica y el Correo Lite-
rario de Murcia (Luis S. Bado, M. Garcia Zamora v F. Mese-
guer, un profesor de Matemadticas, un presbitero y un médico,
respectivamente), al que se ha referido C. MAS GALVAN en el
articulo ya citado.

30. A.H.P. protocolo n. 226, folios 711-713, 30 de noviem-
bre de 1802.

experimentado la «pedagogia del miedo»
inquisitorial’’, y que de nuevo, en 1802, es
delatado ante el Santo Oficio «por retener
o0 haber retenido La Henriade de
Voltaire»’?? Lo que no podemos esperar
son comportamientos lineales, coherentes
hasta la perfeccion y encajados como un
rompecabezas Ni la época ni el alto clero
como grupo se prestan a generalizaciones
simplificadoras. Lo habitual es la compleji-
dad, en ocasiones incluso la contradiccion.
C) Seminario, 6rdenes religiosas

e Inquisicion

No es gratuito que la Inquisicion y las 6r-
denes religiosas (tanto monta, monta tanto)
sean colocadas una junto a otra, y frente al
Seminario. Ambas se oponen, hasta donde
les es posible, a las reformas de Rubin de
Celis y Lopez Gonzalo. Al final sus posicio-
nes terminardn triunfando, en los primeros
afios del obispado de José Ximenez (1805-
1820). La Inquisicion, ademds, jugard un
papel fundamental en el proceso de depura-
cion de profesores y alumnos en los arios fi-
nales del XVIII y primeros del XIX. No s6-
lo hay conexiones, afinidades e identidades
personales (por lo tanto de intereses) entre

3. A.H.N., Inquisicion, legajo 3735, n”. 300. Es este un
asunto sobre el que tampoco dice nada JOSE MARIA IBANEZ
GARCIA en su estudio bio-bibliogrdfico del canénigo, historia-
dor y polemista anti-comedias de Jumilla. Juan Lozano fue delu-
tado a'la Inquisicion en tres ocasiones diferentes, en 1786, 1788 v
1792, cuando contaba entre 55 y 61 anos, por «dichos y hechos
inhonestos en el confesonario y fuera de él, juntamente con matu
doctrina». Los calificadores dictaminaron, en (o objetivo, la
existencia de «dichos y hechos sospechosos de solicitacion», unos
«disimuludamente» y otros «claramente», y de «doctrina», sobre
este extremo, «marcadamente herética». En lo subjetivo mani-
Sestaron que «aunque el reo estaba reputado por sujeto de ins-
truccion y literatura, sus acciones, palabras y lecciones que da a
los penitentes manifiestan lo contrario», siendo lo mas que podia
«alegarse en su abono, para que formalmente no sea hereje,...
que la pasion y deseo de correjir los carnales deleites le movia la
lengua para proferir semejantes proposiciones». Segun el extrac-
1o del proceso (lo unico conocido), el fiscal pidié «la prision en
carceles secretas y que se le siga causa hasta definitiva», pero no
hay noticias de que asi se acordara o cumpliera. Debié pesar la
personalidad del encausado, pues en el Libro de causas pendien-
tes (folio 65 vio.), al que aludimos en la nota siguienie, se indica,
al hacer la «recorreccion de registros», que aparecen «ires expe-
dientes que han resultado suspensos». Es dudoso que este hubie-
ra sido el final de la causa contra un simple parroco, por razones
similares.

32, Libro copiador de las Relaciones de Causas pendientes de
Fe que los SS. Fiscales deben remitir al Consejo de cuatro en cua-
tro meses, conforme a las Acordadas copiadas en el ario 1800, fo-
lio 60 vto., A.EM.
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ambos grupos, sino que también coinciden
en su consideracion heterodoxa del janse-
nismo, ilustracion y liberalismo, frutos to-
dos de un mismo drbol: el «espiritu del si-
glo». En cuanto a las comunidades religio-
sas, es cierto que no todas se oponen a las
reformas. A unas les afecta en sus intereses
materiales, a otras no. Pexn si lo es que des-
de ellas surgen casi todos los discreparites.
¢ Qué armas o mecanismos utilizaran pa-
ra oponerse a los cambios ideoldgicos so-

brevenidos? La Inquisicién, como es obvio,"

el temor y los procesos abiertos a profeso-
res y alumnos (o bien a algunos de los com-
ponentes del grupo «cantdbrico») por pro-
posiciones o retencion de libros prohibidos.
Nunca se enfrenta directamente a Rubin de
Celis. Si a sus peones. En cuanto al proce-
samiento de Lopez Gonzalo, del que no
hay mds noticias que las proporcionadas
por Juan A. Llorente, tenemaos serias reser-
vas sobre su alcance, pero sf indica una ma-
yor debilidad episcopal, un auge de la In-
quisicion o ambas cosas*. Las armas de los
Srailes serdn las reclamaciones o denuncias
ante el Consejo de Castilla, el pulpito y sus
cdtedras (actividades documentalmente
probadas) y el confesonario (presumible y
casi imposible de probar). Ambos, Inquisi-
cion y frailes, recurrirdn asimismo al rumor
callejero y a sus influencias en circulos y
tertulias.

a) De la oposicion de las comunidades a
las reformas de Rubin de Celis el episodio
mads conocido es la denuncia del Plan de Fi-
losofia y Teologia de 1774, dirigida por los
dominicos al Consejo de Castilla*®. Tras las
acusaciones de heterodoxia, como seralo el

33. JUAN A. LLORENTE: Historia critica de la Inquisicion
en Espania, Hiperion, Madrid, 2.* edicién, 1981, p. 105: «proce-
sado por jansenista y sospechoso de otras herejias, ano 1800, de
resultas de haber aprobado y permitido defender en el seminario
conciliar algunas conclusiones relativas a la aplicacion del valor
del santo sacrificio de la misa y oiros puntos conexos con éste:
pero tampoco paso del sumario la causa, porque el obispo... re-
present6 al inquisidor general en 4 de noviembre de aquel ano,
con tanto cumulo de doctrinas y razones, que contuvo los proce-
dimientos del Consejo». Si podemos afirmar que en la relacion
de causas de fe pendientes, de 24 de julio de 1801, incluida en el
Libro referido, no figura la de Lépez Gonzalo. Sobre la denuncia
al Santo Oficio de dichas «conclusiones», véase la nota 63.

34. A.H.N., Consejos, legajos 606-607.

mismo obispo en su respuesta-informe, no
habia mds que una causa: el «resentimien-
to» producido por privirseles de la ense-
Aanza de los seminaristas y haberse roto el
monopolio educativo de los franciscanos y
dominicos. Pero no vamos a entrar en este
episodio. Su andlisis no haria sino repetir lo
ya dicho por Jiménez de Gregorio y Mas
Galvari en los trabajos citados. Nuestra

‘aportacién se circunscribe a la oposicion

lievada a cabo desde la cdtedra y el pilpito,
de la que han llegado hasta nosuvtros al me-
nos dos pruebas documentales. d

Ambos episodios tienen lugar en 1782,
ocho afios después de que Rubin de Celis,
con su nuevo plan de estudios de Filosofia y
Teologia, y la dotacion en el Seminario de
las cdtedras correspondientes, rompiera el
monopolio educativo de los regulares, y
cuando ya, en 1777 y 1781, habia obtenido
el privilegio de incorporacion de los estu-
dios de Filosofia, Teologia, Derecho Civil y
Derecho Candnico, cursados en el Semina-
rio, a las universidades de Orihuela y Gra-
nada. Como carece de sentido dejar pasar
ocho afios para atacar desde la cdtedra o el
pulpito las reformas de Rubin de Celis, hay
que presumir que hechos similares, de los
que no tenemos prueba documental, ha-
bian sucedido antes y sucederian después,
una vez fallecido dicho obispo™.

Los protagonistas de los ataques al plan
de estudios, autores y métodos introduci-
dos fueron fray Antonio de Campos, lector
de Filosofia en el Convento de Ntra. Sra.
de la Merced, y el franciscano fray Pedro
Marin. Las consecuencias para ambos, en
especial para el primero, serian bastante
duras: el destierro fuera del obispado, ade-
mds de retirdrseles a uno la «patente de lec-
tura» y al otro la facultad de predicar. Su
evolucion final seria también similar: el re-

35, Cuatro anos antes, en 1778, con motivo de unas conclu-
siones defendidas en el Seminario en acto publico, que atacaban
la jurisdiccion privativa de la Santa Sede sobre las drdenes reli-
giosas, los regulares habian dejado de asistir a ellas. El distancia-
miento o ruptura entre el Seminario y las comunidades religiosas
era pues evidente y tenia su origen en la reforma de 1774. De he-
cho, de los 240 alumnos graduados en el Seminario durante el pe-
riodo 1792-1807, que figuran en el anexo, sélo dos son regulares.

conocimiento del error y la peticion y ob-
tencion del perdon del obispo. Todo ello,
como es obvio, a través de los superiores o
generales de sus respectivas ordenes, con
quienes Rubin de Celis trata directamente
estas cuestiones. Examinemos mds deteni-
damente ambos episodios.

En uno de ellos, el de fray Antonio
Campos®, nada sabemos sobre el conteni-
do de sus intervenciones. Si, como se sefiala
en la carta del general de la Orden a Rubin
de I de mayo de 1781, que habia osado «!il-
dar, calumniar y deprimir el método de es-

" tudios que V. S. Iltma. ha mandado esta-

blecer...; y ésto no solo una vez, sino con
reincidencia y en actos tan publicos como
los de conclusiones», por lo que, para darle
«satisfaccion» (debio existir alguna mues-
tra previa de enojo por parte de Rubin de
Celis), ordenaba recogerle la «patente de
lectura» y que se le enviara «desterrado al
convento de Moratalla, reclusion perpetua,
condenado a la Hebdomada y ejercicios pe-
nales anexos a ella». Algunas indicaciones
de la respuesta de Rubin de Celis aclaran al-
go mads lo sucedido: «su notable explicacion
en las dos funciones literarias de estos Cole-
gios de Sn. Fulgencio y la Purisima Con-
cepcion, ... aunque pude disimular el pri-
mer lance, no fué tan facil acomodarme a
desentenderme del segundo». Es justamen-
te esa «facilidad para reincidir» la que le
impide pedir, «en lastima y compasion del
paciente», que se suspendan o anulen las
«providencias» tomadas.

A partir de este momento se producen
varios hechos extrafios que indican el in-
cumplimiento de dichas ordenes, quizds co-
mo consecuencia de la sustitucion del gene-
ral de la Orden®’. Durante el mismo mes de

36, AEM., legajo 17-B, n°. 11, obispado Rubin de Celis.

37, En ambos episodios subyace la cuestion mas ardua y ge-
neral de las relaciones entre los obispos y las érdenes religiosas.
Los superiores o generales pueden indicar, como lo hacen en sus
cartas al obispo, que han dado ordenes «a sus sitbditos» sobre el
«respelo» y «veneracion» debidas a los obispos. Pero una lectura
atenta de las cartas cruzadas, una vez acostumbrados a leer enire
lineas y a las sutilezas habituales en este tipo de personas y cues-
tiones, revela un fondo de recelos y suspicacias. Con todo y ello,
algunos aspectos no requieren muchas aclaraciones: ;como no
dar satisfaccion a un obispo que habia saneado «las deudas» de
la «caja» del mismo convento en que el P. Campos era lector?



mayo, y no desde Moratalla sino desde
Cartagena, fray Antonio Campos dirige
tres cartas a Rubin de Celis reconociendo
su error, alabando su plan de estudios y pi-
diendo se le autorice a volver a Murcia. En
sus cartas alude a la necesidad de mantener
(con su trabajo como lector) y consolar a su
pobre madre enferma, que también envia
una carta, sin fecha, al obispo pidiendo cle-
mencia para su hijo. De nuevo, el 1.° de
agosto, esta vez desde Moratalla, el P.
Campos insiste por carta ante Rubin de Ce-
lis en términos que pretenden tocar sus fi-
bras sensibles. Y es a partir de este momen-
to cuando debio producirse un malentendi-
do entre Rubin de Celis y el nuevo superior.
El hecho es que al P. Campos se le destina a
Cartagena en octubre, y el 26 de ese mismo
mes y el 5 de noviembre Rubin de Celis en-
via al nuevo superior sendas y duras cartas.
Expresa su sorpresa por un traslado al que
no ha dado su «consentimiento»; se queja,
ademds, de que el P. Campos haya predica-
do «en algun pueblo de mi diocesis», y se
halle «ya aqui... sin noticia mia y habién-
dolo sabido por casualidad». Tras las co-
rrespondientes aclaraciones entre Rubin de
Celis y el superior, fray Antonio Campos es
destinado a Baza. Alli recibe una carta de
dicho superior, de fecha 5 de diciembre, en
la que se le priva de la cdtedra y se le ordena
entregar «la patente de lectura» (no se ha-
bia cumplimentado, pues, la similar orden
del anterior superior). Se le aplica, ademds,
«al servicio del Altar y del Coro, y a las de-
mads pensiones de los Hebdomarios». Los
parrafos finales son terminantes:

«Hecho cargo de sus cortos arbitrios, y
de los viajes que ya ha tenido, no lo envio al
Convento de Sevilla, en donde le ensefiaran
todo el respeto debido a los Ordinarios
Eclesiasticos. Entienda V. R. que encargo
mucho al P. Comendador que vele sobre
corregir su petulancia y arrojados discur-
sos, y que si no cesa en ellos, le haré una su-
maria, en que tenga que padecer para (oda
la vida. »

Nuevas cartas, en diciembre de 1782 y
abril y agosto de 1783, del P. Campos a Ru-

bin de Celis, desde Baza, retractindose, so-
licitando su perdon y pidiendo se considere
su avanzada edad, su enfermedad y la si-
{uacion de su pobre y afligida madre (no sin
reconocer expresamente que habia conver-
tido el Colegio de S. Fulgencio en el «mds
respetable de todos los Seminarios de la
Nacion»), ablandarian a Rubin de Celis. El
23 de agosto de 1783, en carta que dirige al
superior de la Orden, da por olvidado el in-
cidente y le pide decida lo que «le pareciere
mds conveniente» en cuanto a la «residen-
cia y destino» del P. Campos, quien en car-
ta de fecha 30 del mismo mes le da las gra-
cias y le pide licencia para ir a Murcia a pos-
trarse a sus pies y recibir «su pastoral ben-
dicion».

El expediente relativo al episodio del
franciscano fray Pedro Pérez Marin®® con-
tiene también la correspondencia entre Ru-
bin de Celis y el superior del fraile, asi co-
mo entre este ultimo y el primero. El lance
tiene su origen en un «sermon de Sn. Bue-
naventura» pronunciado el 14 de julio de
1782. El 19 de agosto siguiente el superior
escribe al obispo para darle «satisfaccion».
Le indica haber ordenado que

«otro Predicador salga de la Ciudad en
el tiempo de doce horas ... suspendién-
dole de predicar, por lo que respecta al
pulpito, no estando en mi arbitrio qui-
tarselo de un todo, emperio mi palabra a
V. S. lltma. que en la junta definitorial
que celebro a primeros de éste que en-
tra, haré ver al Definitorio y Padres su
osadia, su atontado o tontilocura, para
su deposicion total, por ser al Definito-
rio junto a quien esto (oca».

Desterrado al Convento de S. Francisco
en Caravaca, fuera del obispado, fray Pe-
dro envia hasta cuatro cartas al prelado en
noviembre y diciembre de 1782. Le pide cle-
mencia, caridad y perdon, reconoce su
error y dice estar enfermo. Solicita volver al
ejercicio del pulpito, al menos en

38. A.EM., legajo 17-B, n". 12, obispado de Rubin de Celis.

39.  Adviértase que la sancion suponia un claro perjuicio eco-
nomico. Por un sermon, en una festividad sefalada, se pagaban
unos 50 a 60 reales (4 por una misa normal).

Cartagena®. De las cuatro cartas, las dos
primeras, entregadas a terceros en mano,
no llegan a Rubin de Celis. La cuarta se
cruza con la que el 12 de diciembre dirige
este ultimo al superior, pidiendo que el frai-
le sea restituido al convento de Murcia y al
ejercicio del pulpito, pues él se da por satis-
Jfecho con lo «providenciado». Una sola
carta, la tercera (la primera para Rubin de
Celis), sera suficiente. El destierro sélo ha
durado cuatro meses. El 17 de diciembre
fray Pedro da las gracias al obispo y le indi-
ca que ird a postrarse a sus pies tan pronto
se restablezca.

Lo narrado reproduce el lance anterior
en términos mas suaves. Hasta aqui nada
nuevo. Pero lo importante no son las cartas
referidas, sino otros documentos conserva-
dos en el expediente: el texto del sermon,
escrito y firmado por su autor; un posterior
escrito aclaratorio del mismo fray Pedro, y
un escueto informe, también sin fecha y re-
dactado para el obispo, obra de fray Patri-
cio Nurez. Los tres documentos reflejan a
la perfeccion los recelos y suspicacias origi-
nados por las reformas introducidas en el
Seminario, asi como algo del ambiente
religioso-cultural del momento.

Digamoslo claramente: en el sermon de
fray Pedro no hay una sola referencia ex-
presa al Seminario. Es mds, éste niega, en
su escrito aclaratorio o de defensa, haber
tenido la intencion de «zaherir» o

«motejar estudio alguno de los que en
Esparia se proponen, y mucho menos el
que con tan sabio acuerdo y celo tan
loable tiene establecido nuestro Prelado

lltmo., que Dios nos conserve como ne- '

cesitamos, en su Conciliar Seminario de
Sn. Fulgencio, con muy superiores y
respetables aprobaciones, y con el feliz

Jruto que ya se experimenta de tan acer-

tado y prudente método, asi en los pro-
gresos y adelantamientos de las ciencias,
como en las ejemplares costumbres de
todos sus individuos».
Su «invectiva» no se dirigia a persona al-
guna del auditorio, sino contra los
«Naturalistas, los Hobbes, Celsos, Ju-
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lianos, Socinos, Bayles, Juan Roso, ...
el autor de las Cartas Judias y Persia-
nas, y pensamientos Filoséficos y otros
que cita Volter, y contra quien han tra-
bajado e impugnado tantos hombres
pios y Doctos, principalmente el Abad
Nonete y el Marqués de Caraciolo, que
tenia presentes cuando (rabajé el Ser-
mon y de quienes tomé los términos ma-
teriales de espiritus fuertes, de bellos es-
piritus».

De nada le sirvié, como hemos visto, esta
aclaracion. Tampoco su retraccion y la in-
dicacion de que se tuvieran por no dichas
las «proposiciones equivocas». ;Tan grave
era el contenido del sermén? ; Tan evidente
era, para sus oyentes, que la diatriba e in-
vectivas iban dirigidas, aun sin nombrario
expresamente, contra el plan de estudios
del Seminario? ;Era ésta realmente la in-
tencion del predicador, o simplemente se li-
mité a hacer un sermon al uso que, por lo
enrarecido del ambiente, fue interpretado
como un ataque al Seminario?

En primer lugar, el sermon era una «ora-
cién panegirica». Su objetivo era la loa y
alabanza de S. Buenaventura. El problema
de este tipo de oraciones reside en como en-
salzar sin a la vez rebajar, explicita o impli-
citamente, a otros. El peligro se halla en las
comparaciones, siempre inevitables. El uso
de expresiones superlativas («el mds...»,
«el mdximo...») situa a los demds, necesa-
riamente, por debajo. No debemos pensar,
sin embargo, que nuestro Fr. Pedro era un
indocumentado o inexperto predicador.
Aunque a mds de un lector actual (entre los
que nos incluimos) algunas frases le parez-
can auténticos disparates, fruto de una
mente teoldogicamente calenturienta y de los
usos o prdcticas habituales en el ejercicio
del pulpito, el franciscano sabe muy bien lo
que se propone.

En el fondo todo se reducia a una cues-
tion de preferencias entre diferentes co-
rrientes teolégicas, entre autores y libros;
todos ortodoxos, por supuesto, pero unos
mds que otros. Y lo que fray Pedro preten-
de probar es que el también franciscano S.

Buenaventura, y no S. Agustin, era el autor
mds adecuado para la ensefianza de la teo-
logia. Esta cuestion venia ya de lejos, y no
era la primera vez que provocaba tensiones
y violencias en el seno de la Iglesia. Pero en
la Murcia de 1782, con un ambiente enrare-
cido, iba a levantar ampollas en un obispo
que habia elegido, para la teologia eclesids-
tica, un autor —Berti— que militaba, como
él y muchos jansenistas ilustrados, en las fi-
las del agustinismo. La prudencia y el senti-
do de la oportunidad no debian ser, ade-
mds, virtudes de Fr. Pedro. Si hemos de
creer a Fr. Patricio Nufiez, el texto escrito
del sermon no concordaba exactamente con
el pronunciado desde el pulpito. El acalora-
miento propio del lance y su posicion fisica-
mente preeminente (reflejo espacial de la
técnica del sermon) le habian hecho ir, pro-
bablemente, mds alld del texto previamente
elaborado. En las cinco hojas y media de le-
tra menuda y apretada que contenian la
version escrita y entregada al obispo, el
autor habia moderado y corregido, «por
miedo», algunas expresiones y frases. Pero
no es necesario imaginarse lo que dijo. Bas-
ta con lo escrito de su pufio y letra.

La pretension del sermon es muy simple:
colocar a S. Buenaventura en una posicion
tal que sus escritos puedan considerarse ex-
presion directa del verbo divino. Que pa-
rezcan las Sagradas Escrituras, sin serlo.
Para ello no dudard en afirmar que S. Bue-
naventura es «un nuevo hombre en que pa-
recia no haber pecado Addn» y que «su
doctrina» parecerd «mdas bien revelada por
el Espiritu Santo que adquirida con el su-
dor, con el trabajo y con la fatiga». Se roza
el disparate, pero nada se da por real, todo
«parece». Evidentemente, S. Buenaventura
habia nacido con el pecado original y sus li-
bros no eran revelados, pero todo parece lo
que no es. Produce sus mismos efectos, ha
de considerarse como si fuera lo que sélo
parece ser.

El sermén, dejando a un lado el exordio,
tiene tres partes. La primera gira en (orno a
la idea de que S. Buenaventura amé como
un serafin. Mejor no transcribir las expre-

siones y similes calenturientos (curiosamen-
te tomados de la fisica, algunos de ellos) de
fray Pedro. Tampoco las tan usuales refe-
rencias milagrosas, de un cierto mal gusto.
Cinamonos a las consecuencias: S. Buena-
ventura era todo fuego, luz y amor de Dios.
Sto. Tomds mismo le vio un dia escribiendo
«circundado todo de luz; y tal fuego y tal
luz tienen no solo los trescientos libros que
compuso de devocion, sino también todas
sus obras voluminosas. Aun las palabras
sueltas, inadvertidas o inusitadas de este
Dr. Serdfico... hallaréis en ellas un fuego
que luce, una luz que arde».

En la segunda parte S. Buenaventura es
ya el «Doctor verdaderamente Serdfico».
Todos sus «libros, todas las cartas, todas
las palabras y todas las silabas» expresan
«fuego de luz». En cambio, sélo en algunas
de las obras de S. Agustin (meditaciones,
soliloquios, algunos sermones) pueden ad-
vertirse dichos fuego y luz. En otras, «mds
especulativas», no se siente la llama del
amor. Como ya habia indicado Gerson,
«bastaba» la doctrina de S. Buenaventura,
y «lo demads era gastar tiempo neciamente».
Para «las escuelas» (la Universidad de Pa-
ris) «no conocia otro mds idoéneo entre to-
dos los Doctores». Leyendo y meditando,
ademds, durante 30 afios, su Stimulum Di-
vini Amoris «siempre sacé nuevos dogmas,
nuevas doctrinas de é/». En sintesis:

«la estrecha union de su corazon con
Dios,... fué el principio y el origen de
(oda la pureza de sus sentimientos amo-
rosos, y asi la Uncion del Espiritu Santo
le hizo mads instruido que el estudio mis-
mo, llevando siempre sus palabras un
cierto cardcter de vida y verdad».

Todo estaba ya preparado para la ultima
parte, el trueno final contra los «sabios hin-
chados, segun la carne», los «hijos infelices
del siglo que ponen en prensa su entendi-
miento con especulaciones estériles». Nadie
piense, sin embargo, que se referia a aque-
llos impios filésofos naturalistas a los que
luego nombrard en su escrito de exculpa-
cion. Si asi fuera, carecen de sentido las
alusiones a los peligros de naufragio que



corre «la Santa Fe que profesan». Cuando,
a renglon seguido, hable de los «espiritus
Sfuertes, criticos y destemplados de que
abunda nuestra época», que tienen por
norte el estudio de la Filosofia, de la elo-
cuencia, de cualquier «facultad y arte», y
llevan «una vida que parece prdcticamente
materialista, y mas gentil que cristiana», el
oyente poco avezado habrd metido a unos y
otros en el mismo saco. Como mas tarde in-
dicaba Fr. Patricio Nufiez, en su informe al
obispo sobre el sermon,
«el parrafo lejos de los sabios hincha-
dos, aunque también lo advierto modi-
ficado, y es como aparece, un lenguaje
comun y sin determinar. Pero en el
tiempo y circunstancias presentes abra-
za mucha malicia, rebosa veneno y con-
cita el furor y la maledicencia de aque-
llos que aun no cesan de escupir contra
las sabias providencias de V. S. Ilma.
«Mi dictamen es, llmo. Sr., que el Ser-
man se ha purificado cuanto se ha podi-
do, que no es el original, pero que siem-
pre respira aquel ardor primordial con
que lo produjo el autor.»

b) Adelantémoslo. la Inquisicion fue el
brazo armado de aquellos elementos del
clero y drdenes religiosas opuestos a las re-
formas llevadas a cabo en el Seminario.
Fue, ademads, el instrumento que al limpiar
este establecimiento de jansenistas y libera-
les, mediante los procesos abiertos a profe-
sores y alumnos en los arios 1792-1802, fa-
cilité y legitimé la contrarreforma del obis-
po José Ximenez en 1806 (supresion de las
cdtedras de derecho civil y canonico, y fé-
rreo control ideoldgico contra las «noveda-
des que fdcilmente se introducen en estos
tiempos», por utilizar los mismos términos
de su carta al rector del Seminario, antes de
tomar posesion, fechada el 23 de enero de
1806). Facilito, porque impuso el temor y el
miedo, creé un clima favorable a las dela-
ciones, asi como a la retractacion y «espon-
tdneas» de los encausados, y encarcelo o hi-
z0 huir a los cabecillas de la faccion liberal.
Y legitimd, porque logré imbuir a la opi-
nién publica que aquellos polvos (jansenis-

mo) habian traido estos lodos (liberalismo
republicano) y que ambos (jansenismo y li-
beralismo) eran, en ultimo término, la mis-
ma cosa®. Que el origen de todos los males
y desdrdenes se hallaba en las reformas de
Rubin de Celis. Que éstas, por lo tanto, de-
bian ser echadas abajo.

El anexo I contiene sendas relaciones de
29 profesores y 28 alumnos del Seminario
procesados por la Inquisicion, la mayor
parte de ellos durante los afios 1797 a 1802.
Se ha elaborado a partir del Catdlogo de
Alegaciones Fiscales del Archivo Historico
Nacional*' y del Libro Copiador de las Re-
laciones de Causas pendientes de Fe, que
las SS. Fiscales deben remitir al Consejo de
cuatro en cuatro meses, conforme a las
Acordadas copiadas en el ario 1800, que
obra en el archivo episcopal de Murcia®.
Dejamos para otra ocasion, por la exten-
sion que requiere, un andlisis de dichas cau-
sas, a partir de los datos del Libro. Aqui so-
lo indicamos algunos aspectos y conclusio-
nes generales que estimamos relevantes en
relacion con el Seminario.

a’) La actitud de la Inquisicion ante el
grupo «cantdabrico» y los hombres de con-
fianza de Rubin de Celis parece en princi-
pio cautelosa. Sus intervenciones pueden
interpretarse como simples llamadas de
atencion, o pruebas de fuerza, sin conse-
cuencias graves. El ejemplo mads claro es el

40.  Esta serd una de las tesis favoritas del pensamienio reac-
cionario espantol de estos anos, uno de los pilares de la ideologia
del Altar v el Trono.

41, MARIA NATIVIDAD MORENO NAVARRO: Catélo-
go de Alegaciones Fiscales, A.H.N., Direccion General del Patri-
monio Artistico y Cultural, Madrid, 1977, pp. 180-186.

42.  El Libro cubre el periodo 1800-1819. Aunque no se cum-
ple la periodicidad que indica el titulo, su valor es innegable.

Desde la 4.° relacion, efectuada el 24 de julio de 1801, hasta la
16.9, realizada el 18 de diciembre de 1891, se recogen todos los
procesos por causas de fe, abiertos y pendientes ante el Tribunal
de Murcia, con una breve descripcion de su situacion procesal v
de lo actuado desde la antervor relacion. Estando en elaboracion
un estudio especifico sobre los datos que aporta el Libro, aqui
solo seAalamos (como hemos indicado en la nota n.” 24) que eran
154 el numero de procesos pendientes en julio de 1801, 40 en oc-
tubre de 1816 y 216 en diciembre de 1819, cifras todas ellas nota-
blemente superiores a las que se desprenden de lo conocido y ca-
talogado en el A.H.N. Por lo demads, al Libro silo le faltan dos

JSolios, arrancados de la relacion de julio de 1801, res de lu de

abril de 1802, y unas pocas referencias, cortadas limpiamente a
cuchilla, para suprimir de estas relaciones «infamantes» algun
nombre y apellidos.

ya citado proceso contra Ramén y Francis-
co Rubin de Celis, por retencién de libros
prohibidos, recién llegados a Murcia, en
1773%. Preguntado el primero si sabia
quién tenia libros prohibidos, contesta
«que el Doctoral de Murcia tiene todas las
obras de Van Espen y la de Gibert. Que el
Candnigo D. Juan Josef Mateos tiene tam-
bién todas las dichas Obras y las Institucio-
nes de Fleury con las notas de Boemero ju-
risconsulto prusiano, y los anales de la
Compania; y duda si también el Expion
Turco. Que el Provisor Juan Fernando de
Mier y Terdn tiene completas las dichas
obras del Van Espen, y la Historia de la Bi-
blia del Sr. Royamon. Que D. Francisco
Bustillo, familiar del Sr. Obispo, tiene tam-
bién la dicha Historia de la Biblia».

Libros, pues, de indole jansenista y rega-
lista, pero nada mas. El Tribunal, atendien-
do, ademds, a que «todos son sujetos de
notoria probidad y es de creer que tengan
licencia o que ignoran su prohibicion»,
acuerda se les pregunte si tienen o no licen-
cia y no teniéndola que entreguen los
libros*.

El origen de este proceso se hallaba en
Valladolid, y sus consecuencias son mini-
mas. Pero hay otro, iniciado en 1773 y re-
lanzado en 1774, cuyo extracto (lo unico
conservado) es indicio de una situacion
abiertamente conflictiva entre el obispo, la
Inquisicion y los dominicos®. La denuncia
efectuada por estos ultimos al Consejo de
Castilla, contra el Plan de Estudios de Ru-
bin de Celis, en 1774, a la que ya hemos
aludido, solo era uno de los frentes de lu-
cha. Habia otro no menos importante.
Aungque el extracto aludido resulta un tanto
confuso, hay aspectos que no ofrecen du-

43.° A.H.N., Inquisicion, legajo 3731, n.” 134,

44.  Un estudio de las bibliotecas del clero, descritas en los in-
ventarios «post-moriemn», arrojaria luz sobre la difusion de los
aulores y obras de esta orientacion ideologico-religiosa, y de sus
oponentes. Ya aludimos a la del canénigo Juan Lozano Santa.
Otra de las que hemos localizado, la de Juan Fernando de Mier y
Terdn, uno de los componentes del grupo «cantabricon inculpa-
dos por Ramon Rubin de Celis, con sus 214 obras, constituye un
huen ejemplo de biblioteca-tipo de un clérigo . jansenisia-
ilustrado (A.H.P., protocoto 4232, 1805).

45.  A.H.N. Inquisicion, legajo 3731, n.” 108.
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das. La Inquisicion de Murcia abrié un
proceso a Josef Pérez, arcediano de Chin-
chilla y rector del Seminario desde el 19 de
noviembre de 1772, hombre clave en los
planes reformistas de Rubin de Celis. La
causa, por proposiciones, se inicia en 1773
pero no toma fuerza hasta 1774, ario en el
que es delatado (al parecer por unas conclu-
siones mantenidas en el Seminario) por Fr.
Pedro Alarcon, lector de Teologia del Con-
vento de Santo Domingo de Murcia. Entre
los testigos que declaran en su contra se ha-
llan, asimismo, otros dos lectores de Teolo-
gia y uno de Artes del citado convento, y el
prior de los dominicos de Chinchilla, que
saca a relucir proposiciones del reo pronun-
ciadas en 1768. En resumidas cuentas, el
rector del Seminario es declarado «hereje
formal, secuaz de Quesnel y Jansenio», y
condenado, como medida cautelar, «a pri-
sién en cdrceles medias, con embargo de
bienes». De lo que sucedié después ya nada
sabemos, aunque es posible que se produje-
ra algun tipo de intervencion episcopal, ya
que el arcediano siguio de rector en el Semi-
nario hasta el 18 de septiembre de 1780.

b’) La actuacion inquisitorial frente a la
Saccion liberal del Seminario difiere cuanti-
tativa y cualitativamente de la ejercida ante
el grupo jansenista-reformista.

En primer lugar, como ya hemos indica-
do, se produce en los arios 1797-1802, y
afecta a un respetable nimero de profeso-
res y alumnos, tal y como puede observarse
en el anexo I*°. En segundo lugar, la red de
encausados se extiende por las delaciones
en cascada de los «contestes» o reos que se
«espontanean». En ultimo lugar, si los pro-
cesos alcanzan consecuencias graves para
algunos de los encausados, para el conjun-
{o del Seminario supondrdn la depuracion
de los reformistas y revolucionarios, y el
inicio de la contrarreforma.

Los primeros sintomas, bajo secreto, de
esta actuacion represora, aparecen hacia
1794. De este anio arrancan los procesos
contra dos profesores (Fernando Pérez y
Manuel Gonzdlez de Narganes) y un ex
alumno que por entonces se hallaba en el

colegio de S. Isidoro (José Serrano). De
ellas, junto con la de Carlos Clemencin, ini-
ciada en 1796, nacen casi todas las delacio-
nes, «espontdaneas» y «contestes» en las que
se apoya el aluvion de causas abiertas en los
afios 1800 a 1802, justo cuando se levanta,
desde el poder politico, la veda inquisitorial
de jansenistas e ilustrados, y se extiende por
todo el pais un clima general de persecucion
abierta contra sus hombres mds representa-
tivos. Es, ademads, en 1794, cuando en una
tertulia de canonigos, presbiteros y estu-
diantes, en la libreria de Gomez, en presen-
cia de Miguel de Santa Cruz, presbitero y
secretario honorario del Santo Oficio, cuyo
papel sera fundamental en los dos procesos
mds importantes (los de Narganes e Ibarro-
la), se dice ser «voz general» que los profe-
sores y colegiales de S. Fulgencio eran unos
«asambleistas, adheridos a los franceses en
un todo», conversacion a partir de la cual
se inician los procesos contra Fernando Pé-
rez y Narganes™’.

La Inquisicion se enfrentaba aqui con
una situacion muy diferente a la de las re-
JSformas de Rubin de Celis, unos veinte afios
antes. Seguian manteniéndose posiciones y
tesis ilustrado-jansenistas (criticas a las in-
dulgencias y bulas, a la Inquisiciéon y frai-
les, a las devociones populares y reliquias,
anticurialismo, restricciones a la infalibili-

46.  Hay excepciones previas v posteriores. Entre las previas,
el proceso de Ramaon Campos es un aviso de lo que sucederd des-
pues. Delatado en 1788, por proposiciones vertidas en la catedra,
la causa estuvo suspendida «por extravio» hasta 1794, en que se
le une otra abierta en 1793 en el Tribunul de Santiago. Si las pri-
meras proposiciones eran de indole jansenista, las segundas caen
va de lleno en el liberalismo politico. Calificado de «blasfemo te-
merario, escandaloso, hereje e indigno de habitar en el mundo»,
se acordd en noviembre de 1794, como medida cautelar, «la pri-
sion del reo a carceles secretas con embargo de bienes». Pero pa-
ra entonces R. Campos habia huido va de Murcia (A.H.N., In-
quisicion, legajo 3735, n." 265; sobre este personaje véase A.
GUY: «Ramon Campos, disciple de Condillac», en Pensée his-
panique et philosophie francaise des lumiéres, Université de Tou-
louse - Le Mirail, 1980, pp. 13-54). Entre las posteriores, en el Li-
bro citado puede todavia verse, hacia 1818, algiin ex alumno
(Fernando Belluga) o exprofesor (Jacinto Roque Gareia) a los
que se les abre sumario por proposiciones. Pero ya no se indica
su condicion de tales. La persecucion ha terminado v el problema
va no existe: el Seminario ha vuelto aparentemente al seno de la
ortodoxia.

50.  A.H.N., Inquisicion, legajo 3735, n." 261. Extracio de la
sumaria de Fernando Pérez, pasante de Teologia v sobrino del ya
citado rector, José Pérez.

dad papal, etc.), pero es evidente un desli-
zamiento, la aparicion tanto de tesis teolo-
gicas mas radicales y comprometidas (nega-
cion de la comunion de los santos y de la
existencia del infierno, identificacion de
Dios y razon), cuanto la defensa y difusion
de las mdximas del liberalismo revoluciona-
rio. Nos hallamos ante una nueva genera-
cion de profesores cuyas edades oscilan en-
tre los 23 y los 35 afios.

Esta faccion liberal estaba integrada en
Murcia al menos por tres grupos®'. Uno gi-
ra en torno a Josef Ibarrola, director de la
Real Fabrica de Sedas de Murcia, comisio-
nado por los Cinco Gremios Mayores de
Madrid, que llega a Murcia el 25 de diciem-
bre de 1796%. Lo integran, bdsicamente,
los oficiales de la fabrica Antonio Acha,
José Angulo y Miguel Ortiz. Otro lo com-
ponen cuatro franceses (uno de los cuales se
pasea por Murcia con una escarapela (rico-
lor), y su cabecilla es el comerciante Pedro
Valence, también encausado por la
Inquisicion®. El tercero, el mds numeroso,
lo forman profesores del Seminario: Ma-
nuel Gonzdlez de Narganes, Manuel Gutié-
rrez, Fernando Estevan, Josef Albarracin,
Antonio Montoya, Diego Carlon, Fernan-

51, Dejamos a un lado un cuarto grupo compuesto por segla-
res profesionales (médicos como Pedro Cuenca o abogados co-
mo Lucas Lopez), que también son encausados por el Santo Ofi-
Clo, cuyas conexiones con los tres que se indican no tenemaos 1o-
davia suficientemente claras.

52, El extracto de la causa (A H.N., Inquisicion, legajo
3731, n." 116), el mas extenso de los conservados, plantea multi-
tud de cuestiones ¢ implicaciones de las que no podemos ahora
dar cuenta. La primera delacion se produce el 17 de abril de
1797 a ella se suman otras, todas secretas, conforme al procedi-
miento inquisitorial, hasta que es encarcelado en la noche del 20
de febrero de 1799. El proceso finalizaria en julio de 1804, v es
condenado a abjurar «de levi», absuelto «ad cautelam», grave
reprension v advertencia, destierro «de su lugar, Murcia, Mudrid
v Sitios Reales», por espacio de 8 anos y reclusion en un conven-
10 con obligacion de oir misa todos los dias, no sin antes hacer
ejercicios durante 15 dias v una confesion general, en las mismas
carceles inquisitoriales. Un verdadero triunfo para los comer-
ciantes Simon y Ladalid, directores de la conjura contra Ibarro-
la, junto con su amigo, el inquisidor Miguel de Santa Cruz, a
quienes Ibarrola habia denunciado ante los Cinco Gremios por
su deficiente gestion anterior, malversaciones y ganancias ilicitas
al frente de la Fabrica de Seda. Este serd, sin duda, el proceso
mas complejo de la Inquisicion en Murcia en los anos finales del
XVHI v primeros del XIX.

53. A.H.N., Inquisicion, legajo 3735, n.° 283. Unas veces se
le llama Valance, otras Balance o Valence, pero este ultimo es su
apellido correcto, como hemos comprobado en documentos no-
tariales del A.H.P.



do Tomds, Juan Pelegrin, Antonio Cuarte-
ro, Francisco Cano, Juan Andijar y otros
no determinados, mds algunos alumnos.
Sus elementos mds destacados son Manuel
Gutiérrez, uno de los que mejor leen y en-
tienden el francés, que instruye a profeso-
res y alumnos en este idioma, que tiene y
presta libros prohibidos y los hace traer de
Cadiz*, Fernando Estevan, que ocupé el
cargo de vicerrector, y, sobre todo, Manuel
Gonzalez de Narganes o Narganes de Posa-
da, personaje que requiere un breve
comentario®.

Narganes e Ibarrola aparecen en los ex-
tractos de sus causas como amigos insepa-
rables de correrias, andanzas, conversacio-
nes y reuniones. Se les califica de «paisa-
nos», aunque el primero habia nacido en S.
Vicente de la Barquera (Santander) y el se-
gundo en Arciniega (Alava). Es improbable
que se conocieran anteriormente, pero no
que tuvieran amigos comunes. Lo que si es

54.  Calificado de individuo «muy habil», nada pudo o quiso
hacer contra él la Inquisicion. Jugo, al parecer, un papel ambi-
guo en todo el conjunto de delaciones e intrigas, vy fue desposeido
de su catedra por el obispo Lopez Gonzalo, tras un oscuro asun-
(o de faldas en el que el interesado veia una trampa urdida por
sus enemigos (A.H.N., Consejos, legajo 5496: « Don Manuel Gu-
tiérrez, Catedratico de Teologia del Seminario Conciliar de San
Fulgencio de Murcia, sobre que se le restituya el uso y ejercicio
de dicha catedra de que se le ha despojado sin causa, en virtud de
orden del Reverendo Obispo, 1801»).

55.  Una excelente y reciente aportacion es la de J. RUIZ BE-
RRIO: «El Plan de reforma educativa de un afrancesado: el de
Manuel José Narganes de Posada», Historia de la Fducacion, n.”
2, 1983, pp 7-18. Alli se encontrardn bibliografia y referencias
biogrdficas e ideoldgicas de las que prescindimos salvo en lo in-
dispensable. Buena parte de lo aqui expuesto ha sido, ademas,
objeto de comentario e intercambio informativo con este histo-
riador y amigo.

Extraia no encontrar en los procesos referencias que desta-
quen el papel jugado en este grupo por Juan Andijar. Si no se
conociera su (rayectoria posterior pasaria por uno mds de los en-
causados, sin especial relevancia. Es dificil que asi fuera. El pri-
mer lugar, en 1802, aparece ya, fuera de Murcia, huyendo de lu
quema, como ayo de los hijos del Duque de Frias y secretario de
fa Sociedad Economica Cantdbrica de la que el duque era presi-
dente. Desde alli propicia la introduccion del método de Pesta-
lozzi en el Seminario de la Sociedad en Comillas. Redactor de La
Gaceta, es, a partir de 1805, uno de los principales promotores de
dicho método en Espana, colaborando activamente en la traduc-
cion y edicion de las obras de Pestalozzi y en la creacion y funcio-
namiento del Real Instituto Pestalozziano de  Madrid
(1806-1808). Junto a él aparecen, en ambos centros docentes, dos
de los profesores del seminario encausados por la Inquisicion.
Uno, Juan Alfaro, como profesor en el seminario Cantabrico de
Comillas. El otro, Jacinio Roque Garcla, como «discipulo obser-
vador» en el Instituto Pestalozziano y «Socio Amigo del Pais» en
la Sociedad Canidabrica. En segundo lugar, porque su nombre
aparece asociado al de Narganes ya en el Seminario (la causa de

evidente es una estrecha identidad en ideas
y aficiones. En su conocida obra sobre la
instruccion publica en Espania, Narganes
indica que pasé «quince anos en el (colegio)
menos malo de Esparia, y hace seis que soy
profesor en uno de los mds célebres de
Europa»*S, Este ultimo era el Colegio de
Soréze, donde debié estar desde 1801 a
1808. EIl primero, que Menéndez Pelayo
creyo era el Seminario de Vergara®, fue el
Colegio Seminario de S. Fulgencio de Mur-
cia. Dado que huyo de Murcia en 1799, tras
la prision de Ibarrola, cuya noticia, segin
declaraciones de un testigo, le asusto y
mantuvo en vela toda la noche, y que habia
nacido en 1772, debio llegar a Murcia cuan-
do tenia doce afios, en 1784, de la mano de
alguno de los componentes del grupo «can-
tabrico». En 1797 aparece ya entre los pro-
Sfesores que integran los tribunales de exd-
menes para la obtencion del titulo de bachi-
ller en Filosofia, y en 1798 parece ser tuvo
algo que ver con el cese como rector de José
Escrich Martinez, informador-delator mas
tarde en su proceso y en casi todos los que

Andujar, por proposiciones, se saca de la de Narganes), y des-
pués de 1808, cuando éste ultimo vuelve de Francia: en las logias
masonicas y en la Comision de Instruccion Publica del gobierno
josefino. Por lo demdas, basta transcribir la descripcion que de él
hizo Studer, uno de los discipulos de Pestalozzi venidos a Espana
para colaborar en la difusion de sus métodos: «Es don Juan An-
duxar un eclesiastico, natural de Murcia, de estatura mediana,
color moreno, cabellos negros, ojos grandes y llenos de fuego,
nariz ligeramente encorvada a la romana, labios salientes, fuerte
v blanca dentadura, en una palabra, de aspecto enérgico y robus-
to. Cuando llamana a su criado, gritaba: «;Juanito!»; si no le-
gaba: «;Sr. Juan!», v, finalmenie: «;Sr. D. Juan!». Aun tenien-
do ingresos considerables, casi nunca disponia de dinero, pues lo
necesitaban los pobres. Si queria convidar a algin amigo, tenia
que rebuscar en un cofre, mas que modesto, un par de ochenti-
nes, que guardaba en un periodico. Tenia en poco el reino de este
mundo. Campesino de origen, se hizo, con el estudio de la Teolo-
gia, camino para una posicion en consonancia con su talento vy
Suerza de voluntad» (tomado de H. MORF: Pestalozzi en Espa-
Aa, Museo Pedagogico Nacional, Madrid, 1928, p. 21; sobre el
papel de Andujar en la Sociedad Cantabrica y en el Instituio Pes-
talozziano, véase también R. Blanco: Pestalozzi, Su vida y sus
obras. Pestalozzi en Esparia, Madrid, Impt. de la Revista de Ar-
chivos, 1909).

56. M. J. NARGANES DE POSADA: Tres cartas sobre los
vicios de la instruccion piblica en Fspana, ) proyecto de un plan
para su reforma, Madrid, Imprenta Real, 1809, p. 104. Escribio
este libro en 1807.

57. M. MENENDEZ PELAYO: EI Abate Marchena,
Espasa-Calpe, Madrid, 1946, p. 29 (p. XXIII de la «introduc-
cion» a las Obras Literarias de D. José Marchena, Sevilla, 1896,
1. 11). Este error, explicable, del santanderino, ha confundido a
los biografos posteriores de Narganes.

se abrieron durante los afios 1800-1802 a
profesores y alumnos del Seminario. Obtu-
vo, pues, su grado de bachiller en Filosofia
hacia 1791 6 1793, cuando tenia entre 19 ¢
21 anos, y después seria pasante y catedrati-
co de esta disciplina®®. Posteriormente, tras
su estancia como profesor de «ldeologia y
Literatura espariola» en el Colegio de Soré-
ze, volvié a Espania en 1809. Fue nombrado
por el Gobierno de José Bonaparte director
del «Real Colegio establecido en lugar de
las extinguidas Escuelas Pias de San Anto-
nio de Madrid» y de los «dos Liceos de la
Corte», y miembro de la Junta consultiva
de Instruccion Publica, en 1811, del Go-
bierno josefino, junto a Juan Meléndez
Valdés, Juan Perialver, Josef Vargas y Pon-
ce, Pedro Estala, Juan Andujar, Francisco
Marina, Martin Ferndndez Navarrete, Jo-
sef Antonio Conde y Josef Marchena®’.

cQué conclusiones generales podemos
extraer, en relacion al tema que nos ocupa,
de los principales procesos? ;Qué nuevos
datos biograficos aportan?

Los profesores del Seminario celebran
«juntas privadas y a puerta cerrada», nor-
malmente nocturnas, en la habitacion de
Narganes. Este ultimo recibe, asimismo, vi-
sitas del grupo de franceses, especialmente
de Valence. Narganes y algunos otros se
retinen por la noche, ademads, con Ibarrola
v su grupo en la fabrica de seda, donde «a
oscuras, tienen sus conversaciones bien lar-
gas y nada se les entiende de lo que hablan,

58.  El Libro de graduados, al que después aludiremos, se ini-
cia justamente en 1792, y faltan los folios del aro 1793.

En suinforme, Manuel Vicente Martinez, rector del Seminario
desde enero de 1791 a enero de 1795, dird que en su tiempo «no
estaba el dicho Narganes en estado de dar recelos fundados en la
materia, pues apenas habia salido de la clase de cursante». Se nos
escapan la cronologfa exacta ¥ los factores que explican el paso
hacia el liberalismo de Narganes y otros profesores del Semina-
rio. Tal proceso debio producirse en el periodo 1790-1796. Lo
que es dudoso es que el germen estuviera en el mismo estableci-
miento; al menos no creemos estuviera solo en el Seminario, con-
tra el parecer del Santo Oficio, para quien habian sido sus profe-
sores los que le habian imbuido tales ideas. Argumentando asi,
conectaban el jansenismo inicial con el liberalismo posterior, y
éste aparecia como una consecuencia necesaria del primero. Por
encima del influjo personal, estimamos mds importante el cam-
hio generacional, antes aludido, y el ambiente creado por la Re-
volucion francesa.

59.  G. DEMERSON: Don Juan Meléndez Valdés y su tiem-
po (1754-1817), Taurus, Madrid, 1970, 1.1, pp. 497-498.
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Yy se estdn encerrados asi varias horas», se-
gun declaracion de un trabajador de dicha
Sfabrica®. Tienen e intercambian libros pro-
hibidos, aunque el Santo Oficio no puede
hacerse con ellos (la noche en que se cono-
cio el encierro de Ibarrola se vio a un hom-
bre, fatigado, llevar un saco desde el Semi-
nario a la habitacion del ex colegial y pres-
bitero José Serrano, en el antiguo Colegio
de S. Isidoro, por temor a algun registro; se
alude a la existencia, en el Seminario, de es-
condites y tabiques que ocultan libros). So-
lo salen a relucir, en las delaciones y «con-
testes», unos pocos, pero significativos: las
Cartas de Abelardo y Eloisa, el Sinodo de
Pistoya, la Historia del Concilio de Trento
del P. Sarpi, un catecismo o cartilla en ita-
liano, un catecismo republicano, los dere-
chos del hombre, Rousseau, y sobre todo
«libros franceses», «muchos libros france-
ses». No deben, pues, sorprender las pro-
posiciones que los delatores, informantes y
testigos ponen en boca de los reos en favor
de la republica®, de la libertad e igualdad y
de los derechos del hombre.

Los calificadores de las proposiciones de
Narganes, dos capuchinos, no dudaran al
emitir su juicio:

«censurar en lo objetivo (sus proposicio-
nes) de heréticas, erroneas, temerarias, es-
candalosas e impias; y en cuanto a lo subje-
tivo... es un jansenista, libertino e impio,
blasfemo, democratizante y faccionario.
Sospechoso de hereje en unos puntos y he-
reje formal en otros. Materialista anti Papa

60. Sélo a titulo de hipdtesis cabe aventurar si no estaremos

ante un grupo de iniciados o de iniciacion a la francmasoneria.
No hay que olvidar que aitos mds 1arde, en el periodo 1809-1812,
Narganes y Andujar formaran parte, respectivamente, de las lo-
gias «Santa Julia» y «Beneficencia de Josefina» (JOSE A. FE-
RRER BENIMELI: M ia espanola c poranea. Vol. I,
1800-1868, Siglo XX1, Madrid, 1980, p. 89), y que ambos ex pro-
fesores del Seminario aparecen también enire los miembros de la
Gran Logia Nacional, creada en 1809. A Andujar se le describe
como redactor de la Gaceta, Gran Orador y Caballero Rosacruz,
v a Narganes como director de los dos liceos de la Corte, Venera-
ble de la Logia Santa Julia, Gran Maestre de Ceremonias v Caba-
llero Rosa Cruz (A.H.N., Inquisicion, legajo 3592, caja 2; debo
estos datos a la amabilidad e indicaciones de José Martinez Mi-
lidn y Pedro Alvarez Lazaro).

61.  «Que habian hecho bien los franceses matando a sus Re-
yes; que lo mismo deblan de haber hecho con todos los demds» es
una de las afirmaciones de Ibarrola y Narganes delatadas al San-
1o Oficio.

y Regicida en su afecto, ... apenas se da no-
ta que no convenga a este malvado y res-
pectivamente a sus complices».

Para entonces Narganes habia huido ya a
Madrid, ante cuyo Tribunal indaga el de
Murcia su paradero. El de la Corte contesta
indicando su domicilio y que «el referido
piensa oponerse a las Cdtedras del Semina-
rio de Nobles». El de Murcia, por su parte,
acuerda el 31 de octubre de 1801 su prision
en cdrceles secretas, con embargo de bienes
y que se le siga su causa hasta definitiva, re-
mitiendo la causa al de Madrid, el 3 de abril
de 1802, para ejecutar dicho acuerdo. Pero
para entonces Narganes habia huido ya a
Francia, de donde no volvera hasta 1809, al
servicio del Gobierno de José Bonaparte®.

Queda para otro lugar la exposicion de-
tallada del conjunto y resto de los procesos
abiertos a profesores y alumnos®. Huido
uno de los cabecillas y en prision el otro,
Sfueron cayendo en una tupida e intrincada
red de delaciones y «espontdaneas» casi toda
la faccion liberal y muchos jansenistas o re-
Sformistas mds moderados. Salvo algun caso
concreto, unas causas se suspendieron,
otras se traspapelaron, otras terminaron en
simples reprensiones o advertencias leves, y
sobre todas ellas fue corriendo el tiempo.
Pero el Santo Oficio, y quienes tras él se ha-
llaban, habian conseguido, al menos apa-

62. Todavia, en 1803, la Inquisicion de Toledo abrira contra
Narganes una causa «por proposiciones v retener libros prohibi-
dos» durante su etapa fulgentina, que se suspendio en 1804-al co-
nocerse que va habia huido a Francia y el estado de la anterior-
mente abierta en Murcia. A través de ella podemos saber que, en
Madrid, impartia clases en un establecimienio docente, v que
uno de sus alumnos era Vicente Posada, hijo de Ramon Posada,
camarista de Indias, asi como que fue «Avo de los hijos de la
Marquesa de Santiago» (A.H.N., Inquisicion de Toledo, legajo
190, n.” 11).

63.  En este ambiente de depuracion y limpieza del Seminario
hay que encajar la delacion efectuada, en 1800, por el caninigo
magistral y antiguo rector Manuel Vicente Martinez (nombrado
en 1805 obispo de Asiorga) contra dos conclusiones defendidas
en el Seminario por los alumnos Francisco Sdnchez y Juan Alfa-
ro, y presididas por el catedrdtico Sebastian de la Huerta
(A.H.N. Inquisicion, legajo 4662, r.." 1): que «aunque no estd en
el arbitrio del Sacerdote aplicar el fruto del sacrificio a quien qui-
siere; sin embargo, creemos que ademas de lu obligacion general
puede hacer especial conmemoracion de algunos vivos v difun-
tos, y rogar a Dios particularmente», y que «es un error pensar
que por la limosna dada al sacerdote se aplica la Misa a uno solo,
de tal suerte que sea como suya propia, y no pertenezca a los de-
mds». Una cuestion teologica que escondia intereses economicos
concrelos.

rentemente, su proposito. En 1806, con la
llegada a la silla episcopal de Felipe Ximé-
nez, el Seminario dejara de ser ya definiti-
vamente lo que habia sido durante un cuar-
(o de siglo, el «colegio menos malo de Es-
pafia», segun la calificacion de Narganes, y
se pretenderd hacer de él un centro mds pa-
ra formar los sacerdotes del Altar y del Tro-
no.

Pero la semilla ya habia sido dispersada y
sembrada. En las dos experiencias liberales
que sobrevendran (la gaditana y el trienio)
encontraremos algunos fulgentinos entre
los miembros de grupos, instituciones o so-
ciedades liberales, como también a muchos
de estos ultimos entre los 264 individuos de
la relacion de 18 de diciembre de 1819 del
Libro de causas inquisitoriales pendientes.
La abolicion de la Inquisicion no era un
mero ejercicio retorico ni una simple cues-
tion ideoldgica. Constituia, para los libera-
les, una amenaza fisica real, que muchos de
ellos habian experimentado y sufrido. Era
su propia supervivencia la que estaba en
Juego. Todavia, en 1824, la nueva corpora-
cion municipal realista dirigia un escrito a
Fernando VII pidiendo la supresion del Se-
minario «por los incalculables males» que
habia producido. Segiin dicha «representa-
cion», en él se inculcaba, entre otras ideas
revolucionarias, la herética de que «nacien-
do libres todos los hombres, nadie tiene de-
recho a mandarlos, sino el que ellos volun-
tariamente se nombren», y colegiales, pa-
santes o catedrdticos de S. Fulgencio ha-
bian sido «cuarenta diputados» de «los mas
exaltados constitucionales» de las Cortes de
1820, los «nacionales voluntarios mds entu-
siasmados por la anarquia constitucional»,
los redactores de El Constitucional Murcia-
no, y buena parte de los firmantes de la «re-
presentacion» contra los derechos pontifi-
cios dirigida a las Cortes en 1823. El reme-
dio para este mal, segun los ediles absolutis-
tas, era suprimir los colegios de S. Isidoro y
S. Fulgencio, pasando sus rentas a los con-
ventos de franciscanos, dominicos y jesui-
tas, para dedicarlas a la ensefianza, o abrir-
los «con exclusion de cuantos en él se hayan



educado de 40 afios a esta parte, y como se
hallaba antes del obispo Rubin de Celis, en
que los seminaristas iban a las aulas del Co-
legio de la Purisima, Convento de Santo
Domingo y P. Jesuitas»®. Una vez mds, la
lucha por el poder, el corporativismo y los
intereses economicos emergian tras los con-
Slictos ideoldgicos.

1.2. Relaciones Seminario-grupos sociales

¢Hasta qué punto el Seminario fue plata-
Sforma o punto de apoyo para la difusion de
ideas jansenistas, ilustradas o liberales? En
caso de respuesta positiva, ;quiénes fueron
los que asi se expresaban y actuaban desde
sus puestos y cdtedras, y qué influencia
ejercieron? ;Formaban parte de circulos
sociales ajenos al Seminario o asistian a ter-
tulias fuera del mismo? En definitiva, qué
conexion y relaciones mantenian con otros
grupos e instituciones sociales, hasta qué
grupos sociales y de qué manera llegé su in-
Sfluencia, y como apreciarla, medirla y pon-
derarla, son las tres cuestiones fundamen-
tales a las que el investigador ha de dar res-
puesta.

Estas influencias y relaciones no podian,
en principio, afectar por igual a todos los
grupos sociales. Las preguntas anteriores
parecen estar dirigidas, mds bien, a conocer
la repercusién o difusion de las ideas refor-
mistas (ilustradas) y revolucionarias (libera-
les) entre la élite seglar local y los profesio-
nales y capas sociales medias o el clero en
general, y, de un modo especial, entre el al-
to clero y los pdrrocos y consejeros espiri-
tuales de esa élite seglar. Pero hay otra linea
de investigacion no menos sugerente y reve-
ladora de las contradicciones reformistas,
que aqui sélo podemos dejar apuntada.

No sélo hay varias iglesias dentro de la

64. J. FRUTOS BAEZA: Bosquejo historico de Murcia y su
Concejo, Murcia, 1934, p. 227.

Creemos serta util seguir la pista de los ex profesores y ex
alumnos del Seminario, aparte lo ya dicho sobre Andujar y Nar-
ganes. Baste indicar, a titulo de ejemplo, como entre estos ulti-
mos se halla uno de los alcaldes constitucionales de Murcia du-
rante el trienio liberal, el abogado Alfonso Garcia Vergara, casa-
do ademds con una hermana de otros dos ex alumnos, también li-
berales, Diego y Carlos Clemencin.

Iglesia, es decir, grupos, organizaciones,
poderes e ideologias, sino también tipos y
Jformas de religiosidad, de saberes y sensibi-
lidades religiosas. Como ha observado J.
Saugnieux®, el jansenismo ilustrado, en co-
rrespondencia con su rechazo de ciertas
Sformas del culto y ceremonias, su énfasis
sobre el rigorismo moral y la dimension
personal e intima de lo espiritual, y su pre-
tension de restaurar el ideal mitico de un
cristianismo puro y primitivo, prelendia su-
primir, por supersticiosas, muchas de las
formas y modos de expresion populares de
tipo religioso. Al dejar a un lado (en el con-
Jjunto de la influencia erasmiana) la idea del
sacerdocio universal y libre acceso de todos
a la predicacion, al ministerio de la palabra,
se abria, ademds, una profunda fosa entre
un clericalismo elitista, basado en la lectura
individual-mental y la meditacion sensible a
partir del texto escrito (es decir, en la cultu-
ra culta y escrita), y la sensibilidad religiosa
popular, de indole publico-participativa, en
ocasiones festiva y pagana, asentada en la
comunicacion oral, visual y/o ritual-
gestual, por mds que se defendiera, con es-
casa trascendencia practica, la lectura de la
Biblia en lengua vulgar. En definitiva, apo-
yaba un tipo de religiosidad soélo accesible a
una minoria culta y letrada, que dificilmen-
te podia llegar, sin modificaciones sustan-
ciales, a grupos sociales mds amplios. De
aqui su difusion y aceptacion, en ocasiones,
como signo de distincion social, entre cier-
tos sectores de la élite seglar. De aqui su
asuncion, en general, por aquellos ganados
por las ideas ilustradas®.

La cuestion es, sin embargo, algo mds
compleja, y plantea a su vez otras dos. La
primera, ya apuntada, se refiere a la posibi-
lidad o no de difundir y ganar adeptos para
una organizacion e ideologia determinadas,
sin alterar aspectos fundamentales de am-
bas. Si se es excesivamente rigido en la con-
servacion e imposicion de aspectos dogma-
ticos y rituales, se corre el peligro de que-

65. J. SAUGNIEUX: Cultures populaires et cultures savan-
tes en Ispagne du Moyen Age aux Lumiéres, C.N.R.S., Paris

1982, especialmente el capitulo VI («Elitisme et cléricalisme dans
I'Eglise espagnole des Lumiéres»), pp. 105-111.

darse solo, o de impulsar (por la domina-
cion, acompafada de una presencia fisica
constante y/o la violencia) una mera acep-
tacion externa, que desaparece cuando deja
de ejercerse la dominacién o violencia. Si se
pretende ganar adeptos y ampliar las bases
sociales (como diriamos ahora), hay que sa-
ber ceder y adaptar, con lo que la organiza-
cion y la ideologia se ven sometidas a modi-
ficaciones o toman adherencias no mera-
mente accidentales, a veces opuestas a las
existentes. Este es, en definitiva, el proble-
ma bdsico de toda organizacion ideolégica
llamada a una accién proselitista abierta y
amplia®, que suele resolverse adoptando,
segun los destinatarios, diferentes formas
de llevar a cabo dicha accién (desde el con-
tacto individual para los selectos hasta las
misiones populares), y de presentar, com-
prender, sentir y vivir su ideologia. Es de-
cir, combinando la versatilidad con la do-
minacion exclusiva del control burocratico.
Para impregnar toda la vida social era nece-
sario acomodar el mensaje a quienes iba di-
rigido, a quienes debian comprenderlo, asi-
milarlo y hacerlo suyo. De aqui la plurali-

66. Existe, ademds, un claro paralelismo entre la evolucion
desde el erasmismo al jansenismo ilustrado y la experimentada,
en vida, por Lutero. Como han sefalado R. GAWTHROP y G.
STRAUSS («Protestantisme and Literacy in Early Modern Ger-
many», Past and Present, n.” 104, agosto 1984, pp. 31-55), hay
dos Luteros: el anterior, mds o menos, a 1525, defensor de la lec-
tura personal de la propia Biblia, y otro posterior, que no solo
guarda silencio ante esta cuestion, sino que, con su comporia-
miento, contradice dicho principio. El primero ponia el énfasis
en la Biblia. El segundo, en los catecismos. En «su» catecismo.
El v una élite clerical letrada, conocedora de las lenguas biblicas,
se constituian en intermedarios-traduciores-intérpretes que selec-
cionaban lo que debia ser leido v memorizado, dandole forma es-
crita. Con ello intentaban contrarrestar «las consecuencias de
unas relaciones personales incontrolables con las Escrituras».
Convertidos en guias expertos ponian bajo su control un proceso
pedagigico que podia producir, en otras condiciones, revuelias y
desordenes sociales de base igualitaria. El dilema, en ultimo tér-
mino, estaba entre la Biblia para todos, sin intermediarios, y los
catecismos. El Lutero posterior a 1525, v después la mayoria de
lus iglesias protestantes, optaron por los segundos. En todo caso,
establecian una distincion entre la élite culta y el pueblo. Nadu
habia que oponer a las lecturas biblicas de los primeros. Su com-
prension del texto era la adecuada y no ponia en peligro el orden
social. Los catecismos eran para el pueblo y los niftos, dos grupos
necesitados de orientacion, tutela v disciplina mental y social.
Ante este dilema, la respuesta jansenista-ilustrada fue idéntica,
tanto en la teoria como en la practica.

67. Un excelente ejemplo de este dilema puede verse en J.
DELUMEAU: Kl catolicismo de Lutero a Voltaire, Labor, Bar-
celona, 1973, pp. 105-112, sobre la evangelizacién en Extremo
Oriente desde fines del XVI a mediados del XVIII.
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dad de mensajes, y de aqui la inevitable ten-
sion entre las diferentes formas de vivir lo
religioso, en especial cuando tras ellas se
aglutinaban grupos, instituciones y perso-
nas con intereses concretos y posiciones de
poder bien definidas.

La segunda, todavia mas compleja, pe-
netra hasta lo mds profundo en el cruce de
las relaciones entre cultura popular y cultu-

ra de élite, entre religiosidad clerical y reli- -

giosidad seglar, en el seno de una misma
iglesia-organizacion.

Las formas de religiosidad y proselitismo
popular, criticadas por los ilustrados, esta-
ban efectivamente impregnadas de rasgos
Sfestivo-paganos o de adherencias de otras
culturas profesionales no eclesidsticas, pero
facilitaban, a su vez, un tipo de dominio
clerical, -a través, fundamentalmente, de
ciertas ordenes religiosas y de buena parte
de los pdrrocos. Constituian la necesaria
contrapartida, el apoyo esencial, el precio a
pagar (con satisfaccion, acuerdo y agrado)
por la ampliacion/difusion de la Iglesia sin
poner en cuestion la direccion clerical,
siempre presente y mantenida en las diver-
sas formas de religiosidad popular, ahogan-
do, a la vez, cualquier otro tipo de sensibili-
dad o racionalidad al margen de lo permiti-
do y controlado, mediante la ocupacion y
regulacion total del tiempo y espacio vital,
a través de dichas formas y la «pedagogia
del miedo» ejercida por el aparato inquisi-
torial. )

La espiritualidad jansenista ilustrada, sin
embargo, creia posible romper esta contra-
diccion formal y aparente, sin poner en
cuestion la direccion clerical, a través del
adoctrinamiento, el espiritu de mision, un
clero reconvertido y reformado y una edu-
cacion religiosa pura y austera. Todo ello
bajo el impulso y control episcopal-
parroquial. Propugnaba un nuevo tipo de
dominacion clerical mediante la cultura es-
crita y la ensefianza de lo fundamental de
una doctrina cristiana compendiada en ca-
tecismos. Era la expresion religiosa de una
élite clerical letrada que pretendia dos obje-
tivos de conciliacion imposible: impregnar

toda la vida social, extender su peculiar ra-
cionalidad y sensibilidad religiosas sin mo-
dificarlas ni adaptarlas a las necesidades e
intereses, a los modos de vida de los dife-
rentes grupos sociales. Sélo veian adheren-
cias espureas alli donde no habia sino for-
mas de expresion de una religiosidad dife-
rente. Al considerar el jansenismo ilustrado
como un tipo, una forma mds, de domina-
cion clerical (aiin en algunos de sus elemen-
tos seglares), estamos en mejores condicio-
nes de comprender como frente a la emer-
gente sociedad civil que nacia con el libera-
lismo, otro tipo de dominacion racional y
letrada, pero civil, reaccione alinedndose en
buena parte junto a los grupos sociales a los
que antes se habia enfrentado, o bien per-
diéndose en la ambigiiedad y la contradic-
cién. Sélo unos pocos se atreverdn a dar el
salto de una a otra forma de legitimar la do-
minacion social.

Analizar los comportamientos, ideas y
actitudes del grupo reformista en esta cues-
tion resulta de momento harto dificil. Su-
pone, a la vez, varios campos de investiga-
cion previos, sobre los que poco o nada sa-
bemos. Uno es el de la situacion del clero, y
en especial, como hemos sefialado, de los
parrocos y diferentes ordenes religiosas.
Otro, el de las formas de religiosidad popu-
lar y su difusion/variacion entre los dife-
rentes grupos sociales. Y otro, por ultimo,
las reacciones (en intensidad y sentido favo-
rable o desfavorable) e influencia, en am-
bos aspectos, del grupo reformista prime-
ro, y de los pioneros del liberalismo des-
pués.

De entre todas estas cuestiones parece de
momento posible empezar a analizar las in-
Sfluencias del Seminario en la élite local, cle-
rical y seglar. Algo se ha apuntado ya en las
pdaginas precedentes, y lales son, en defini-
tiva, los interrogantes a responder desde los
supuestos y enfoques indicados, o desde
otros (pues no les otorgamos rango de ex-
clusividad). Una de las formas de estudiar
dicha influencia es conocer el drea geografi-
ca y social de influencia del Seminario co-
mo centro docente, la procedencia de sus

alumnos y la ensefianza que recibian. Ana-
lizar este ultimo aspecto requiere ir mds alla
de los planes de estudio formalmente esta-
blecidos. Todos sabemos que, desde siem-
pre y para siempre, los planes y programas
son una cosa y la ensefianza real, en el aula,
otra bien diferente. A conocer dos aspectos
concretos de entre los indicados, las gra-
duaciones concedidas en los afos 1792-
1807 y la procedencia geogrdfica de dichas
graduaciones, durante estos mismos anos,
van dirigidas las pdginas siguientes.

2. ALUMNOS GRADUADOS
(1792 - 1807)

2.1. El Seminario como centro docente:
ensefianzas impartidas.

Analizar los alumnos graduados en el Se-
minario durante el periodo 1792-1807 (sal-
vo los afios 1802 y 1803) requiere algunas
precisiones previas sobre las ensefianzas
que podian cursarse en este establecimiento
docente.

La conversion del Seminario de institu-
cion exclusivamente dedicada a la forma-
cion de sacerdotes en cenlro universitario,
donde concurrian los futuros clérigos y
alumnos seglares, tiene su origen remoto en
las reformas introducidas por Belluga a
principios del XVIII, y su antecedente in-
mediato en las de Rubin de Celis, efectua-
dasen 1772 y 1774. En sintesis, los hitos del
proceso fueron los siguientes:

a) Ampliacion, por Belluga, a principios
del XVIII, de las dotaciones para colegia-
les, incremento de los recursos economicos
del Seminario, y establecimiento de las en-
sefianzas de Filosofia y Teologia, que se
cursaban en los colegios de dominicos,
Jfranciscanos o jesuitas, junto a las preexis-
lentes, de gramadtica latina y moral, que se
impartian en el Seminario.

b) Eliminacion, por Belluga, de las obli-
gaciones o servicios de los seminaristas res-
pecto del Cabildo o Catedral.

c) Establecimiento, en 1741, con cargo a
las fundaciones de Belluga, y por su volun-



tad, de una cdtedra de Derecho Civil y otra
de Derecho Candnico, abiertas a quienes
desearan seguir una carrera no eclesidstica,
sino juridico-seglar (alumnos que recibirdn
el nombre de «manteistas»).

d) Introduccion, por Rubin de Celis, en
1774, de un nuevo plan de estudios de filo-
sofia y teologia, a impartir en el mismo Se-
minario, que se independizaba asi de los co-
legios de dominicos y franciscanos, a donde
hasta aquel momento acudian los alumnos
del Seminario.

e) Nueva reforma de Rubin de Celis, en
1778, del plan de estudios de Derecho Civil
y Candnico, en una linea jansenista ilustra-
da, como en el caso precedente.

J) De acuerdo con las dos reformas ante-
riores, y (ras ampliar el numero de cdte-
dras, Rubin de Celis solicita y obtiene por
R. provisiones de 22 de agosto de 1777 y 1
de diciembre de 1781 la incorporacion, res-
pectivamente, de los estudios de Filosofia y
Teologia y Derecho Civil y Candnico, cur-
sados en el Seminario, a las universidades
de Orihuela o Granada, declarandose vili-
dos para la obtencion de grados en dichas
universidades.

g) Tras incrementar los recursos econd-
micos, Rubin de Celis solicita y obtiene,
por R. cédula de 22 de julio de 1783, el pri-
vilegio de colacion de grados menores (ba-
chiller), con idéntico valor que los de cual-
quier otra universidad espafiola, sin mas re-
quisito que cumplir lo dispuesto para todas
ellas en cuanto a matriculas y exdmenes.
Asi como el anterior «privilegio» se conce-
dio en los arios finales del XVIII a buena
parte de los seminarios existentes, éste (el
de concesion del grado de bachiller) parece
ser que so6lo lo obtuvo el de Murcia.

h) Concesion, a peticion del obispo Lo-
pez Gonzalo, por R. provision de 3 de sep-
tiembre de 1799, de la «gracia» para los se-
minaristas teologos de poder optar, en
cualquier universidad, a los exdmenes de
grados mayores de su facultad.

i) Aprobacion, en 1803, a propuesta de
Lépez Gonzalo, de unas constituciones que
continuan y consolidan la linea renovadora

de Rubin de Celis, acentuando la orienta-
cion jansenista de los autores propuestos.

En conclusion, el Seminario, tras las re-
Sformas y privilegios concedidos durante el
obispado de Rubin de Celis, podia expedir
el titulo de bachiller (que abria las puertas,
de hecho, a la docencia y al ejercicio profe-
sional) en Filosofia (necesario para entrar
en las facultades mayores), Teologia y Le-
yes (con sus dos ramas de Derecho Civil y
Candnico, que también coexistian como (i-
tulos independientes).

2.2. El Libro de Grados (1792 - 1807)

Los datos que seguidamente se ofrecen
proceden de un Libro manuscrito, encua-
dernado en pergamino, que obra en el Ar-
chivo episcopal de Murcia®®. En su lomo se
indica «Grados. 1792 a 1807 y 1822». En el
interior, sin embargo, nada hay del periodo
1808-1822. Incluso faltan los folios corres-
pondientes a 1802 y 1803, alguno de 1793, y
quizds, aunque menos probable, también
alguno de 1804. El mismo grosor del Libro
indica que faltan folios, algunos de los cua-
les, ademas, se hallan no solo despegados
del lomo (como todos los que se
conservan), sino también sueltos o arranca-
dos. Lo existente, no obstante, nos hace de-
plorar todavia mas la ausencia de lo que
creemos definitivamente perdido.

El primer folio se inicia con un titulo des-
criptivo: «Primer Libro de Nominas de los
Grados de Bachiller en Artes, Derecho Ci-
vil y Candnico y Sagrada Teologia... que se
comenzaron a conferir... el dia siete de ma-
yo de mil setecientos noventa y dos, siendo
Obispo de Cartagena el Iltmo. Sr. Dn. Vic-
toriano Lopez Gonzalo, y Rector del Semi-
nario el Sr. Dn. Vicente Martinez, Magis-
(ral de esta Sta. lIglesia, Vicerrector Dn.
Salvador Cafiada, Secretario Dn. Joaquin
Jordan, Maestro de Ceremonias Dn. Juan
Ximénez, y Bedel el mismo». En el folio si-

68.  Libro en que se anotan los grados menores que se confie-
ren en este Seminario de S. Fulgencio, por especial privilegio de
S.M., que dio principio en el ario 1792, es el titulo que figura en
la portada.

guiente se indica el coste de los grados y la
«distribucion de las propinas», de acuerdo
con lo fijado en la R. cédula de 28 de marzo
de 1784.

A continuacion se inicia la relaciéon de
exdamenes realizados y titulos conferidos. A
partir de ella se ha obtenido la que figura en
al anexo Il, que requiere pocas aclaracio-
nes: recoge el nombre y apellidos (respetan-
do su expresion ortogrdfica), el lugar y pro-
vincia de nacimiento, el titulo expedido y la
Sfecha de su obtencion. En el Libro figuran,
no obstante, otros datos de los que se ha
prescindido: la cantidad total abonada y los
nombres de los examinadores (excepto en
los arios 1798 a 1801, ambos inclusive). Asi-
mismo, junto al lugar de nacimiento se ex-
presa el obispado o jurisdiccion eclesidsti-
ca, que hemos sustituido por la provincia.
Ello presenta ventajas e inconvenientes. Es-
tos ultimos trataremos de paliarlos con re-
Sferencias o aclaraciones especificas.

De acuerdo con los datos del Libro y de
la relacion que figura en el anexo II, hemos
elaborado una serie de cuadros sobre la dis-
tribucion anual de los titulos expedidos, se-
gun el tipo de estudios, y la procedencia
geogrdfica (lugar de nacimiento) de los ba-
chilleres. Aun deplorando las ausencias in-
dicadas, el Libro resulta extremadamente
util para captar la evolucion de ambos as-
pectos en estos afios finales del XVIII y pri-
meros del XIX, justo el momento en que se
produce la depuracion y correccion del bro-
te de liberalismo, que parece alcanzar su
momento de mayor pujanza en los afios
centrales de la década de 1790-1800.

En cuanto a la relacion del anexo 1l du-
damos si ordenarla cronologica o alfabéti-
camente. La ordenacion alfabética hubiera
sido util para localizar mds rapidamente al-
gun graduado concreto, y la cronoldgica,
por la que hemos optado, facilita las com-
paraciones anuales y por promociones. Co-
mo el numero total de bachilleres gradua-
dos no es, ademds, muy elevado (240), no
resulta ardua la busqueda de algiin nombre
concrelo. Para aquellos que lo hagan, se in-
dica que alguno de ellos aparece dos veces,
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con dos titulos diferentes, como es obvio
(usualmente, primero el de Filosofia, y des-
pués el de Leyes).

-2.3. Evolucion anual de los graduados,
segun el tipo de estudios

El cuadro n.° 1 expresa, anualmente, el
numero de grados expedidos segun el tipo
de estudios, y el cuadro n.° 2 los porcenta-
Jes para la totalidad del periodo 1792-1807
y los subperiodos 1792-1804 y 1804-1807.
De ellos se obtienen las siguientes conclu-
siones:

a) El Seminario de S. Fulgencio era, pre-
dominantemente, un ceniro universitario
de formacion de bachilleres en Derecho (el
55,40% del total, sumando Leyes, Derecho
Civil y Canones) y Filosofia (32,50%). Los
Juristas, ademds, se graduaban casi todos
en ambos Derechos Civil y Candnico (Le-
yes).

b) Los bachilleres en Teologia (11,25%)
se concentran en el subperiodo 1804-1807,
donde representan el 29,85%, a costa de los
de Derecho Civil (inexistentes) y Filosofia
(que descienden del 36°99% al 20°89%).
Los de Leyes, por el contrario, permanecen
casi estables en ambos subperiodos
(49°71% y 47°76%, respectivamente).

¢) El numero de graduados anuales des-
ciende ligeramente tras 1798, justo el afio
en el que la Inquisicion arremete con mds
Juerza contra el grupo de profesores y cole-
giales liberales, y en concreto contra su ca-
becilla Gonzdlez de Narganes. El descenso
es todavia mds apreciable en Filosofia, don-
de Narganes era profesor y en cuyos tribu-
nales de grado figura en 1797: no hay un
solo graduado en 1800 y 1801, frente a los
18 y 13 de 1798 y 1799, respectivamente.
Parece como si los alumnos hubieran desa-
parecido tras la depuracion llevada a cabo
por la Inquisicion®.

69. Evidentemente, siguié habiendo alumnos de Filosofia,
aunque en menor nimero, como lo muestra el cuadro inserto en
la p. 147 de la citada tesis de C. MAS GALVAN. No asi de Le-
yes, al suprimirse en 1806, en plena contrarreforma del obispo
José Ximenez (1705-1720), las cdtedras de Derecho Civil y Cano-

En sintesis, el Seminario fulgentino, en
estos arios finales del XVIII y primeros del
XIX, es de hecho y derecho una universi-
dad orientada hacia los estudios de Artes
(Filosofia) y Derecho. Las reformas y de-
puraciones, que se intensifican justo con el
cambio de siglo, implicaron un ligero des-
censo en el numero de graduados y un in-
cremento absoluto y relativo de los tedlo-
gos en detrimento de los filosofos y juris-
{as.

2.4. Area de influencia del Seminario
o procedencia (lugar de nacimiento)
de los graduados

Una observacion previa debe ser hecha:
lo ideal hubiera sido que el Libro indicara
el lugar de residencia familiar o paterna. El
del nacimiento no tiene en cuenta posibles
desplazamientos posteriores. Con todo y
ello, veremos que, al manejar datos globa-
les, los resultados son extremadamente su-
gerentes y creemos que no muy diferentes
de los que se hubieran obtenido a partir del
lugar de residencia familiar.

El cuadro n.° 3 expresa la distribucion
anual de los graduados por provincias de
nacimiento, y el n.° 4 el porcentaje (%) so-
bre el total de los nacidos en la provincia de
Murcia y en el conjunto formado por las de
Murcia, Alicante, Albacete y Almeria. Los
cuadros n.° 5 y n.° 6 indican, a su vez, los
graduados nacidos en el Obispado de
Cartagena-Murcia (que incluye zonas de
olras provincias, sobre (odo de Albacete, y
no toda la de Murcia, ya que algunas eran
territorios «vere nullius» o de ordenes mili-
tares), de Murcia-ciudad, Murcia-huerta y
campo y Murcia-resto de la provincia. De
estos cuadros se desprenden las siguientes
conclusiones:

nigo, tras la algarada o sublevacion de los alumnos seglares
(mantefstas) de 1804.

Los datos sobre graduados concuerdan, paer otra parte con los
que aporta el autor citado: incremento def nimero (otal de alum-
nos iras las reformas de Rubin de Celis, y descenso posterior, en
los primeros anos del X1X, globalmente y en cada especialidad
por separado. No parece haber correspondencia, sin embargo,
entre el nimero de alumnos por tipo de estudios y el de gradua-
dos, aunque nada sabemos sobre su distribucién por cursos.

a) El drea de influencia del Seminario,
como centro docente, es el resultado de una
serie de factores sustancialmente similares a
los de cualquier otro centro universitario.

El primer elemento a tener en cuenta es la
proximidad o distancia: el 19,91% han na-
cido en el Ayuntamiento de Murcia —el
16,10% en la ciudad y el 3,81% en su huer-
ta y campo”’—, el 45,33% en la provincia,
el 62,28% en el obispado, y el 78,38% en el
conjunto que integran las provincias de
Murcia, Alicante, Albacete y Almeria.

Otros son la existencia cercana o no de
centros similares y el territorio jurisdiccio-
nal (en este caso, no el distrito universitario
sino el obispado). La combinacion de am-
bos factores explica:

a’) El bajo numero de graduados de la
provincia de Alicante (ocho), en compara-
cion con los de Albacete (cincuenta y dos) y
Almeria (diecinueve), a causa de la existen-
cia en Orihuela de una universidad menor y
de un seminario, asi como de la de Valencia
(uno solo y dudoso pues se indica Recuena,
que hemos interpretado era Requena).

b’) El elevado numero de graduados na-
cidos en Albacete (cincuenta y dos), buena
parte de cuya provincia pertenecia al Obis-
pado de Cartagena-Murcia. Destaca, ade-
mds, la notable proporcion de colegiales
nacidos en la zona norte de la provincia, en
ambas mdrgenes o cercanias del rio Jucar
(Mahora, Casas-lbanez, Casas de Ves, Al-
cala del Jucar, La Gineta, Fuentealbilla,
Cenizate, Tarazona, Villamalea, Alborea).

¢’) Asimismo, que los graduados nacidos
en la provincia de Almeria (diecinueve)
procedan en su mayoria de la zona mas cer-
cana a la de Murcia (Huércal-Overa, Ma-
ria, Vera, Vélez-Blanco, Vélez-Rubio).

El no desdeniable niimero de graduados
nacidos en las provincias de Cuenca (doce)
¥ Ciudad Real (once) se explica, en el pri-
mer caso, por proceder casi todos de la zo-
na sur limitrofe con Albacete y el Obispado
de Cartagena-Murcia, y, en ambos, por

70.  Hay que advertir que en los afos finales del XVIII no
mdas alld del 40% de los vecinos viven en la ciudad o casco, y el
resto (sobre el 60%) residen en la huerta o campo.



CUADRO N.° |

Distribucion graduados segiin tipo de estudios (1792-1807)

Derecho

Ano Filosofia Civil Canones Leyes Teologia  Sin indicar TOTAL
1792 15 12 — — 2 — 29
1793 (1) — — _— 2 == — 2
1794 6 — — 7 — = 13
1795 4 — — 20 - — 24
1796 4 — — 13 — 1 18
1797 4 1 — 12 — 1 18
1798 18 - — 13 — — 31
1799 13 — 1 1 — - 15
1800 — — — 11 — — 11
1801 — — — 7 5 — 12
1802 (2) — — — — — = ==
1803 (2) — — — = . — —
1804 (3) 2 - — 8 I — 1
1805 3 — — 8 2 — 13
1806 7 — / 5 14 — 27
1807 2 — e 11 3 — 16

TOTAL 78 13 2 118 27 2 240

(1) Es muy probable que falten folios y que la relacién esté incompleta.
(2) Faltan los folios correspondientes a 1802 y 1803.
(3) Es probable falte algun folio.

CUADRO N.° 2

Distribucion (%) graduados segun tipo de estudios

1792-1801 1804-1807 1792-1807
Leyes 49,71 47,76 49,16
Filosofia 36,99 20,89 32,50
Teologia 4,04 29,85 11,25
Derecho Civil 7,51 0,00 5,41
Canones 0,57 1,49 0,83

Sin indicar 1,15 0,00 0,83
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CUADRO N.° 3

Distribucién graduados ségu’n provincia de nacimiento (1792-1807) (1)

(3) Falta la indicacion en un caso.

(7) Es probable falte algun folio.

(4) Falta la indicacion en dos casos, y hay uno dudoso, atribuido a Cuenca.
(5) Un caso dudoso, atribuido a Murcia.
(6) Faltan los folios correspondientes a 1802 y 1803.

N

S = S S N

m = =~ 3 = g ° o % .Qk)

BEEEEEEEEEEEEEEEE R

s & 8 £E &€ 5§ §OFSF € S 3 8 &g & 3
Afo : E ; ; § Q Q "2 @) (S- : Qo [\GJ BN VQ) ~ Vu) < 3] TOTAL
1792 13 - 4 — — 2 2 - 3 1 —_ = = = 1 — 1 1 1 29
1793 (2) ¢ /] - - - = = - = = = = = = = = = = = 2
1794 5 — 3 2 - - 1 — ] - - - - - - - - — 1 13
1795 7 1 5 2 — 2 3 — 3 - - - = - = = 1 - - 24
1796 (3) 9 1 3 2 - - - — /] - - - - - - - I - = 17
1797 7 — 7 - - — 2 - - - — 1 /] - = = = - = 18
1798 (4) Ll 2 7 2 1 - 3 - - = 1 - - — - — 1 = 1 29
1799 (5) 6 — 4 ! - — — = /] - 2 - - ! = = = = = 15
1800 2 1 4 /! - - - — 2 - - 1 = = - - - - - 11
1801 4 1 4 - - - — 1 - - - - 1 - - 1 - - = 12
1802 (6) — I =
1803 (6) — _ - e e e _ = = = = = == === = = .
1804 (3) (7) 8 — 1 /] - - - - - = = = = = = = - = = 10
1805 7 — 2 3 - = = ] = = = = = = = = = = = 13
1806 17 - 5 4 — — I — — - - - - - - = = = = 27
1807 10 1 3 ] - == - - - - 1 - - - - - - - - 16
TOTAL 107 8§ 52 19 I 4 12 2 11 1 4 D 2 1 1 1 4 1 3 236

(1) El orden de colocacién provincial, de izquierda a derecha, se corresponde con la distancia en kms. de su capital a Murcia.
(2) Es muy probable que falten folios y que la relacion esté incompleta.

CUADRO N.° 4

Porcentaje (%) graduados nacidos en la provincia de Murcia (1)
y en las de Murcia, Alicante, Albacete y Almeria, conjuntamente (2)

Afios (1) (2)
1792-1801 38,23 72,35
1804-1807 63,63 95,45
1792-1807 45,33 78,38

una cierta atraccion universitaria (aprecia-
ble también en otros aspectos) que la peri-
Sferia mediterranea levantina ha ejercido so-
bre ambas provincias, y que ha subsistido
hasta fechas recientes, aunque mds
debilitada’’.

Por ultimo, nunca hay que dejar a un la-
do las conexiones personales. Solo ellas ex-

plican los cinco graduados nacidos en San-
tander (cuatro) y Asturias (uno), todos,
ademds, obtienen sus titulos antes de 1798,
afio en que se estaba gestando la depura-

71, Véase, para el curso 1975-76, el cuadro inserto en J.
MONREAL, A. VINAO y otros: Libro blanco de la Universidad
de Murcia, Secretariado de Publicaciones ICE, Universidad de

Murcia, 1979, p. 248, y, en general, el capitulo sobre «La Univer-
sidad de Murcia como receptora de alumnos».

cion y liquidacion de la faccion liberal. Son
los ultimos restos del grupo «cantdbrico»,
cuyas relaciones personales aclaran esta
afluencia. Baste indicar quién es el n.° I de
la relacion: Antonio Posadas Rubin de Ce-
lis, mas tarde candnigo de S. Isidro de Ma-
drid, perseguido alli por la Inquisicion,
asistente a la tertulia jansenista-ilustrado de




CUADRO N.° 5
Distribucién anual graduados procedentes del Obispado de Cartagena-Murcia, Murcia-ciudad,
Murcia-huerta y campo y Murcia-resto provincia (1792-1797)
Murcia Murcia Murcia resto  Total alumnos

Afio Obispado ciudad huerta y campo  provincia graduados
1792 16 5 1 6 29
1793 2 — — 1 2
1794 7 1 — 4 13
1795 8 2 — 5 24
1796 12 1 1 7 17
1797 12 2 — 5 18
1798 18 3 3 5 29
1799 10 1 1 4 15
1800 7 2 — — 11
1801 6 2 1 1 12
1802 — — — — —
1803 — — — — —
1804 8 5 — 3 10
1805 9 5 — 2 13
1806 20 5 — 12 27
1807 12 4 2 4 16
TOTAL 147 38 9 59 236

CUADRO N.° 6

Distribucion porcentual (%) graduados cuadro anterior

Murcia resto

Murcia Murcia
Obispado ciudad huerta y campo  provincia
1792-1801 57,64 I IT 4,11 22,35
1804-1807 74,24 28,78 3,03 31,81
1792-1807 62,28 16,10 3,81 25,00

la condesa de Montijo, y obispo de Murcia
durante el trienio liberal.

b) También aqui hay un claro contraste
entre los periodos 1792-1801 y 1804-1807.
Contraste, ademds, que guarda relacion
con el anteriormente indicado. El repliegue
ideolébgico, y el énfasis sobre los estudios
teologicos, coinciden en el tiempo con la re-
duccion del drea de influencia del Semina-
rio. Al cerrarse ideoldgicamente, se retrae
territorialmente. Los cuadros n.°s 4 y 6 no
precisan casi comentario. De uno a otro pe-
riodo los graduados nacidos en la provincia
de Murcia pasan del 38,23% al 63,63 %, y
los del conjunto integrado por Murcia, Ali-
cante, Albacete y Almeria de ser casi las 3/4
partes del total terminan copando practica-
mente (95,45%) el total de graduaciones.

Se incrementan, asimismo, los porcentajes
de los nacidos en el obispado (del 57,64 %
al 74,24%), en Murcia-ciudad (del 11,17%
al 28,78%), y en el resto de la provincia (del
22,35% al 31,81%). No asi el de Murcia-
huerta y campo, que permanece casi estable
(4,11% y 3,03%), a causa sin duda de las li-
mitaciones socioeconomicas que impedian
el incremento de los alumnos de esta zona.

¢) En cuanto a la provincia de Murcia
(excluido el municipio de la capital), la zo-
na noreste aporta el mayor numero de gra-
duados (Yecla con nueve y Jumilla con
seis). También destacan Lorca (ocho) y
Mula (cinco). Llaman la atencion, por ra-
zones opuestas, los solo tres graduados de
Cartagena, cuya élite parece debia inclinar-
se mas por otras carreras y profesiones (mi-

licia, comercio y marina)’.

En sintesis, durante el periodo 1792-1801
el Seminario presenta un drea de influencia
mds abierta y extensa que en los arios 1804-
1807, en estrecha relacion con la evolucion
ideoldgica experimentada. Las persecucio-
nes inquisitoriales de fines del XVIII, el én-
fasis en los estudios teologicos frente a los
intereses de los «manteistas», la dispersion
o dedicacion de los miembros del grupo
«cantabrico» a sus carreras burocratico-
eclesidsticas y las reformas de principios del
XIX trajeron consigo un descenso aprecia-
ble en el numero de graduados nacidos fue-

72.  El Colegio de Oficiales de Marina de Cartagena fue, des-
pués del Seminario, el blecimiento docente que mds preocupé
al Santo Oficio. En 1801 y 1802 figura, en el Libro de causas pen-

dientes ya citado, un proceso abierto a «todos sus individuos»
por retencion de libros prohibidos.
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ra del obispado o del conjunto formado
por las provincias de Murcia, Alicante, Al-
bacete y Almeria. Por otra parte, los facto-
res generales que explican una mayor o me-
nor afluencia provincial de alumnos no di-
fieren de los de cualquier otro centro uni-
versitario: la distancia, la proximidad o no
de otros centros similares y la jurisdiccion
territorial administrativa (el obispado).



Profesores y alumnos del Seminario encausados por la Inquisicion (1)

A) Profesores.

ALBARRACIN, Josef.
ALFARO, Juan.

ANDUJAR, Juan.
ARNAU, Antonio.
BADA LOPEZ, Josef.
CAMPOS, Ramon.
CANO, Francisco.
CARLON, Diego.

CUARTERO, Antonio.

ESTARIN, Diego.

ESTEVAN, Fernando.

GONZALEZ DE NARGANES, Manuel.
GUTIERREZ, Manuel.

MARIN, Diego.

MARTINEZ, Pedro.

MONCADA Y CUENCA, Francisco Ramon.

MONTOYA, Antonio.
ORTEGA, Anastasio.
PELEGRIN, Juan.

PEREZ, Fernando.

PEREZ, Josef.

ROQUE GARCIA, Jacinto.
SANCHEZ MESEGUER, Francisco.
SANTA, Antonio.
TARRAGA, Josef.

TOMAS, Fernando.
TORRENS, Joaquin.
VAZQUEZ VARELA, Tomds.
ZEBRIAN, Juan.

B) Alumnos.

ARO, Josef.

ASENSI, Manuel, «y otro consorte».
BERGARA, Alfonso.

BELLUGA, Fernando.

ANEXO I

41

Pasante de Cdanones (1801).

Pasante de Teologia. En 1805 aparece como catedritico de Filosofia en el Seminario
de Comillas (Santander) (1802).

Catedratico (1801).

Pasante (1801).

Catedrdtico y vicario perpetuo en Cinco Alquerias (Murcia) (1801).
Pasante de Teologia (1788).

Catedratico (1801).

Catedratico de Leyes y candnigo de oficio en la Iglesia de Almeria. En 1804 aparece
como magistral en Almeria (1801).

Pasante (1801).

Pasante y residente en el Colegio de S. Isidoro (1802).
Catedrdtico, vicerrector y cura de S. Bartolomé (Murcia) (1801).
Catedratico (1794).

Catedrdatico (1801).

Pasante de Leyes (1802).

Pasante y cura de S. Javier (1801).

Catedridtico y abogado en Yecla (1801).

Pasante (1801).

Presbitero y vicerrector del Colegio S. Leandro (1801).
Catedrdtico de Canones (1801).

Pasante de Teologia (1794).

Arcediano de Chinchilla y Rector del Seminario (1773).

Pasante de Teologia y Filosofia (1801 y 1818).

Pasante (1801).

Catedratico (1801).

Catedratico y cura de S. Nicolds (Murcia) (1801).

Catedratico (1801).

Catedratico (1801).

Catedratico de Leyes (1801).

Catedrdtico y cura de Alcala del Rio (1799).

Seminarista y colegial de S. Isidoro (1801).
Cursante de S. Fulgencio (1818).

Colegial de S. Fulgencio (1800).

Colegial (1818).
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CANAVA TE, Josef Manuel, «y otro metafisico». Estudiante en el Seminario (1801).

CLEMENCIN, Carlos.
CUESTA, Joaquin de la.
ESPANA, Francisco.
GAMBOA, Rafael.
GARCIA, Andrés.
GONZALEZ, ......

HERRANZ ROCAFULL, Juan.

INGLES, Joseph.

ISLA, Pedro.

LOPEZ, Lucas.

LOZANO LAZARO, Joseph.
MARIN, Josef.
MONTEAGUDO, Gregorio.
MONTIEL, Pedro.
NAVARRO, Santiago.
NOAJAS, .....

RAMIREZ, Pascual.
RUIZ, Antonio.
RUIZ, Juan Antonio.
SERRABONA, Josef.
SERRANO, Josef.
SOTO, Antonio.
TERRI, Bernardo.

Colegial en el Seminario y cura de Villanueva del Rio (1796).

Colegial y abogado (1802).

Cursante de Leyes en el Seminario (1801).

Colegial de S. Fulgencio (1802).

Estudiante legista en S. Fulgencio (1801).

Cursante de Leyes en el Seminario (1801).

Tedlogo del Seminario y capelldn de coro de la Santa Iglesia Catedral (1795).
Colegial de S. Fulgencio y cura de Sucina (1802).

Estudiante legista en el Seminario (1799).

Colegial y abogado (1797).

Colegial. En 1805 aparece como «soldado distinguido de Marina» (1804).
Cursante de Canones (1801).

Colegial tedlogo (1796).

Colegial de S. Fulgencio y S. Isidoro (1801).

Colegial de S. Fulgencio (1801).

Colegial de S. Fulgencio y S. Isidoro y catedrdtico en el Colegio de la Concepcion de

Lorca (1801).

Legista (1801).

Estudiante manteista. En 1804 aparece como «profesor en Leyes» (1798).
Estudiante tedlogo (1798).

Colegial y pasante de Cdnones en la Universidad de Orihuela (1802).
Presbitero y colegial de S. Fulgencio y S. Isidoro (1794).

Colegial de S. Fulgencio y S. Isidoro y cura de Santa Eulalia (Murcia) (1801).
Colegial de S. Fulgencio (1793).

(1) El afio que figura entre paréntesis indica aquel en que se abre el proceso, o se tienen las primeras noticias de él (algunos de los que datan de
1801, debieron iniciarse un anio ahtes, en 1800). La categoria académica y profesional es la indicada en los procesos. Solo de aquellos a los

que precede un asterisco (*) se conserva un extracto de la causa en el A.H.N.

Fuentes: M.* NATIVIDAD MORENO GARBAYOQ: Catdlogo de Alegaciones Fiscales, A.H.N. Seccion de Inquisicion, Direccion General
del Patrimonio Artistico y Cultural, Madrid, 1977, y Libro Copiador de las Relaciones de Causas Pendientes de Fe, que los SS. Fisca-

les deben remitir al Consejo de cuatro en cuatro meses, conforme a las Acordadas copiadas en el ario 1800. A.E. M.

ANEXO 11

Relacion de alumnos graduados en el Seminario de S. Fulgencio (1792-1807)

N.° NOMBRE Y APELLIDOS

1 Antonio Posadas Rubin de Celis

2 Fernando de Belluga

CLASE DE FECHA DE
LUGAR DE NACIMIENTO TITULO OBTENCION OBSERVACIONES
1792
Soto, concejo de Aller (Asturias) Teologia ' 7- 5-1792

Mula (Murcia) Filosofia 18- 5-1792



30
31

32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44

Bartolomé Colomar
Manuel Madrona

Miguel de Gaona

Nicasio Tomds

Joaquin Henrriquez
Francisco Xavier de Vera
Andrés Garcia Bustamante
Diego Perea

Antonio Arnau

Joseph Joaquin Rodriguez
Joseph Gonzdlez

Vicente Belmudez
Francisco Arnau

Joseph Benito Ferndndez
Roque Garcia

Fernando Ximénez
Francisco Romdn

Lucas Lopez

Alfonso Garcia Vergara
Simén Errdiz

Ylario Sandoval

Juan Fc.° Lépez de Lozoya Arias
Joseph Huerta

Demetrio Morales
Fulgencio Ruiz Funes
Rafael Soriano Laguna
Francisco Antonio Molina

Juan Gomez Zepero
Pascual de los Covos

Ginés Munoz Palao
Raimundo Gonzdlez
Miguel Lopez Fresneda
Antonio Colomar
Rafael Olivas

Joaquin de la Cuesta
Miguel Roda

Pedro Gonzdlez
Antonio Martinez Arroyo
Pedro Diaz Ronzero
Ruperto Navarro

Blas Ochando

Clemente Joseph Ortufio

Ordn

Chinchilla (Albacete)
Buenache de Alarcon (Cuenca)
Galera (Granada)

Selores (Santander)

Albacete (Albacete)

Galera (Granada)

Campo de Criptana (Ciudad Real)
Murcia (Murcia)

Moratalla (Murcia)

Cartagena (Murcia)

Murcia (Murcia)

Murcia (Murcia)

Manzanares (Ciudad Real)

San Javier (Murcia)

Alumbres (Murcia)

Yecla (Murcia)

Murcia (Murcia)

Fuentealbilla (Albacete)
Peraranda (Salamanca)
Albacete (Albacete)

Moral de Calatrava (Ciudad Real)
Valera de Arriba (Cuenca)
Yunclillos (Toledo)

Murcia (Murcia)

Tobarra (Albacete)

- Lorca (Murcia)

1793

Villena (Alicante)
Jumilla (Murcia)

1794

Yecla (Murcia)

Beniel (Murcia)

Tobarra (Albacete)

Oran

Tarazona (Albacete)
Cantoria (Almeria)
Jumilla (Murcia)

Alcala del Rio Jucar (Albacete)
Maria (Almeria)
Manzanares (Ciudad Real)
Pozo Seco (Cuenca)
Murcia (Murcia)

Lorca (Murcia)

Filosofia
Filosofia
Derecho Civil
Derecho Civil
Teologia
Derecho Civil
Filosofia
Derecho Civil
Derecho Civil
Derecho Civil
Derecho Civil
Derecho Civil
Derecho Civil
Derecho Civil
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Derecho Civil
Filosofia
Derecho Civil
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia

Leyes
Leyes

Filosofia
Leyes
Filosofia
Filosofia
Leyes
Leyes )
Filosofia
Filosofia
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Filosofia

18- 5-1792
24- 5-1792
25- 5-1792
26- 5-1792
29- 5-1792
30- 5-1792
30- 5-1792
1- 6-1792
2- 6-1792
11- 6-1792
12- 6-1792
13- 6-1792
14- 6-1792
15- 6-1792
16- 6-1792
15- 6-1792
15- 6-1792
16- 6-1792
16- 6-1792
16- 6-1792
18- 6-1792
18- 6-1792
18- 6-1792
17- 7-1792
17- 7-1792
21- 9-1792
6-10-1792

8- 6-1793
12- 6-1793

17- 2-1794
31- 5-1794
2- 6-1794
2-6-1794

© 3- 6-1794

4- 6-1794
4- 6-1794
4-6-1794
6- 6-1794
7- 61794
13- 6-1794
14- 6-1794
24- 9-1794

Hermano n.° 35

Ver n.° 162

Ver n.° 163 y 176

Ver n.° 55
Ver n.° 64

Hermano n.° 3

Ver n.° 97
Ver n.° 98
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45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68

69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86

87
88
89

Joseph M.® Ximenez de la Fuente
Joseph Cuenca Tdrraga
Andrés Garcia Bustamante
Joaquin Garcia Mellado
Juan Ortega

Marcos Joseph ;Ganzel?
Juan Cheri y Nunez
Matheo Mora y Lomas
Diego Torreblanca

Asensio Sotos

Juan Fc.° Lépez de Lozoya Arias
Miguel Garcia Manfredi
Pedro Carlos Legaz

Benito Garcia Matilla

Juan Serrano

Sevastian Cervantes
Joseph Nieto

Juan Godinez

Francisco Castellanos
Joseph Huerta

Cristobal Gomez

Joseph Pascual Navarro
Sebastian Martinez Cataldn
Joaquin de la Riva

Ignacio Ferndndez Moscoso
Carlos Angel Garcia Velarde
Juan Spuche

Juan Thomas Encina
Francisco Sdez de Molina
Alexandro Alfaro

Joaquin Lopez

Lorenzo Graupera

Juan Victor Lorente
Alfonso Soto

Luis Quadrado

Felipe Frias Escobedo de Gracia
Joseph Alvarez

Pedro Antonio Gomez
Basilio Cutillas

Agustin Porter

Antonio Ferndndez
Francisco Linares

Ambrosio Maria Gaona
Rafael Plaza
Joseph Martinez

1795

Almagro (Ciudad Real)
Almansa (Albacete)
Galera (Granada)

Orce (Granada)

Yecla (Murcia)
Vélez-Rubio (Almeria)
Caravaca (Murcia)
Cuenca (Cuenca)

Sax (Alicante)

Casas Ibanez (Albacete)
Moral de Calatrava (Ciudad Real)
Lorca (Murcia)

Totana (Murcia)

Ledaria (Cuenca)

Murcia (Murcia)

Vera (Almeria)

El Bonillo (Albacete)
Murcia (Murcia)

Villa Hermosa (Ciudad Real)
Valera de Arriba (Cuenca)
Chinchilla (Albacete)
Fuentealbilla (Albacete)
Moratalla (Murcia)
Castarieda (Santander)

1796

Villena (Alicante)

Viérnoles (Santander)

Yecla (Murcia)

Albacete (Albacete)

Uleila del Campo (Almeria)
Perias de S. Pedro (Albacete)
Vélez-Blanco (Almeria)
Cartagena (Murcia)
Villahermosa (Ciudad Real)
Casas Ibadriez (Albacete)
Jumilla (Murcia)

Caravaca (Murcia)
Mazarron (Murcia)

Pozo Estrecho (Murcia)
Mazarron (Murcia)

Murcia (Murcia)
Maciascoque (Murcia)

1797

Cuenca (Cuenca)
Molina (Murcia)
Yecla (Murcia)

Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia

Filosofia
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Filosofia
Filosofia
Leyes
Filosofia

Leyes

Derecho Civil

Leyes

20-

11-

9-
12-
13-
15-
16-
17-
18-
23-
23-
26-
26-
28-
27-
28-
28-

10-

1-
21-
21-
2]-

22-

9-
10-
11-
12-
13-
14-
17-
18-
19-
27-
21-
23-
24-
30-
30-

8-

1-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
5-1795
6-1795
6-1795
7-1795
9-1795
9-1795
9-1795

1-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
5-1796
6-1796

8-10-1796

4-
6-
6-

2-1797
5-1797
5-1797

Ver n.° 24

Ver n.° 25



90
91
92
93
94
95
96
97
98
99

100
101
102
103
104

105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135

136

Ginés Munoz Palao
Josef Orturio

Baltasar Franco

Antonio Jorddn

Ventura Briz

Francisco de Paula Pérez
Justo Sevilla

Miguel Roda

Pedro Gonzalez

Miguel Blasco

Ceferino Rillo

Francisco Notario

Benito Zereceda

Antonio Martinez Cavariero
Pedro Garcia

Andrés Soriano
Manuel Ibio Vallines
Agustin de Medina
Manuel Madrona
Joseph Pascual Navarro
Juan Lopez

Domingo Munuera
Pasqual Ramirez

Juan Onfate

Pasqual Carzelén
Domingo Mesples
Joseph Marin Garcia Valladolid
Joseph Cisneros

Juan Eugenio Carabate
Juan Sanchez (o Sdez)
Gregorio Moron
Antonio Ruiz

Antonio Sevilla

Joseph Jumilla
Antonio Cebrian
Francisco Alcaraz
Nicolas Soler

Nicolas Garcia

Juan Torrecilla

Diego Marin Capdevila
Juan Palarea
Francisco Martinez
Antonio Carrasco
Juan de Dios Carzelén
Antonio Ramirez
Josef Aro

Antonio Mora

Yecla (Murcia)

Yecla (Murcia)

Albacete (Albacete)

Murcia (Murcia)

Almodovar del Pinar (Cuenca)
La Gineta (Albacete)

La Gineta (Albacete)

Jumilla (Murcia)

Alcala del Rio Jucar (Albacete)
Murcia (Murcia)

Escamilla (Guadalajara)
Monterde (Zaragoza)

El Bonillo (Albacete)

Casas de Ves (Albacete)

El Bonillo (Albacete)

1798

Villamalea (Albacete)

S. Vicente de la Barquera (Santander)

Yucatdan

Chinchilla (Albacete)
Fuentealbilla (Albacete)
Iniesta (Cuenca)

Lorca (Murcia)

Jumilla (Murcia)

Perias de S. Pedro (Albacete)
La Gineta (Albacete)
Murcia (Murcia)
Madrid (Madrid)
Villena (Alicante)
Urracal (Almeria)

Vara del Rey (Cuenca)
Orihuela (Alicante)
Requena (Valencia)

Mahora (Albacete)
Pacheco (Murcia)
Lorca (Murcia)

La Nora (Murcia)
Caravaca (Murcia)
Cieza (Murcia)
Murcia (Murcia)
El Herrumblar (Cuenca)
Murcia (Murcia)
Tobarra (Albacete)
La Nora (Murcia)
Vera (Almeria)

1799

Alborea (Albacete)

Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Leyes
Filosofia

Filosofia
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Filosaofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Leyes
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Leyes
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia

Filosofia

8-

11-
10-
12-
13-
15-
{6-
17-
19-
23-
23-
23-
26-

3-
8-

10-
11-
12-
14-
15-
16-
19-
19-
21-
22-
22-
22-
22-
22-

24-
24-
26-
25-
25-
25-
26-
26-
26-
26-
27-
27-
27-

5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797
5-1797

5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798
5-1798

5-1799

Ver n.° 38
Ver n.° 39

Ver n.° 173

Hermano n.° 235
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46

137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150

151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161

162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173

174
175
176
177
178

Juan Yniesta

Manuel Maria Mateos
Manuel Rodriguez de Vera
Antonio Sdnchez
Bernabé Pérez

Cosme Moreno
Joseph Guardiola
Pedro Gomez
Manuel Moyano
Joseph Saabedra
Joseph Nunez
Pascual Lopez

Juan .......

Fernando Tomadas

Juan Joseph Bellod
Andrés Pina

Geronimo Reche

Joseph Navarro

Juan Morales

Juan Francisco Cariizares
Alfonso Sotos

Domingo Canobas Viazquez
Cristobal Gomez y Abelldn
Antonio Cerrato

Blas Gomez

Jacinto Roque Garcia
Alfonso Garcia Vergara
Antonio la Torre

Josef Gonzdlez

Josef Tello

Francisco Cerdd

Pedro Garcia

Manuel Alonso

Juan Garcia Ibdflez
Ignacio Martinez Picazo
Rafael Serrano
Francisco Notario

Tobarra (Albacete)
Madrid (Madrid)

Murcia (Murcia)
Casas-Ibariez (Albacete)
Mula (Murcia)

Madrid (Madrid)

Alcald del Rio Jucar (Albacete)
Serrada (Valladolid)

Mula (Murcia)
Manzanares (Ciudad Real)
Fortuna (Murcia)

Olula del Rio (Almeria)
Beniajan (Murcia)

1800

Villena (Alicante)
Almansa (Albacete)
Partaloba (Almeria)
Murcia (Murcia)
Manzanares (Ciudad Real)
Manzanares (Ciudad Real)
Casas-Ibarez (Albacete)
Murcia (Murcia)
Chinchilla (Albacete)
Recuenco (Guadalajara)
Cenizate (Albacete)

1801

San Javier (Murcia)
Tarazona (Albacete)
Sabiote (Jaén)
Murcia (Murcia)
Jumilla (Murcia)
Villena (Alicante)

El Bonillo (Albacete)
Granon (Toledo)
Chinchilla (Albacete)
Villa Palacios (Albacete)
Murcia (Murcia)
Monterde (Zaragoza)

Faltan los arios 1802 y 1803, y quizas algun folio de 1804.

Francisco Meseguer
Francisco Minano
Alfonso Garcia Vergara
Cristobal Vallesta
Diego Guillén

1804

Murcia (Murcia)

Ricote (Murcia)
Tarazona (Albacete)
Huércal-Overa (Almeria)
Murcia (Murcia)

Leyes

Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Canones

Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes

Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes

Filosofia
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes

3t
24-
25-
25-
26-
26-
28-
28-
31-
I-
4-
5-
6-
3-

27-
28-
29-
30-

15-
17-

15-
17-
18-
19-
19-

5-1799
5-1799
5-1799
5-1799
5-1799
5-1799
5-1799
5-1799
5-1799
6-1799
6-1799
6-1799
6-1799
7-1799

5-1800
5-1800
5-1800
5-1800
5-1800
6-1800
6-1800
6-1800
6-1800
6-1800
6-1800

2-1801
2-1801
3-1801
3-1801
3-1801
6-1801
6-1801
6-1801
6-1801
6-1801
6-1801
6-1801

5-1804
5-1804
5-1804
5-1804
5-1804

Ver n.° 17
Ver n.® 176 y 63

Ver n.? 101

Ver n.° 163 y 63



179
180
181
182
183
184

185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197

198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224

Joseph Garcia Cortés
José Useros

Serafin del Rio

Francisco Jaén Ferndndez
Pasqual Lépez

Gerénimo Alarcon

Cristobal Pérez Monte
Antonio Sdez

Miguel Merino

Francisco Fernandez Mayoral
José Saabedra y Cueto
Joaquin Bertolizi y Lorente
Paulino Errera

Joaquin Virias

Fernando Chacon

....... Mariano

Valeriano Perier

José Orturio

José Bernel

Juan Navarro
Agustin Errero
Mariano Chulisi
José Serrabona
Fernando Lopez Murcia
Juan Martinez Ximénez
Antonio Cebrian
Justo Aznar

Juan Carrillo

José Ruiz Funes
Manuel Alarcon
Francisco Garcia
Joaquin Mirete
Pedro Martinez Salas
Benito Romero
Pasqual Faura
Indalecio Coronel
Matias Pelegrin

Juan Martinez

Juan Diaz Fontes
Alfonso Pagan
Regino Soriano
Cipriano Gonzalez
Juan Diego Gasque
Cristobal Gasque
Miguel Risuerio
Miguel Escamez

Murcia (Murcia)
Murcia (Murcia)
Mula (Murcia)
Cieza (Murcia)

Murcia (Murcia)

1805

Cuevas (Almeria)

Murcia (Murcia)
Chinchilla (Albacete)
Murcia (Murcia)

Mula (Murcia)

Murcia (Murcia)

Sorbas (Almeria)

Murcia (Murcia)

Perias de S. Pedro (Albacete)
Huércal-Overa (Almeria)
Totana (Murcia)

Murcia (Murcia)

Baeza (Jaén)

1806

Sisante (Cuenca)
Zurgena (Almeria)
Tobarra (Albacete)
Vélez-Rubio (Almeria)
Blanca (Murcia)
Oria (Almeria)
Murcia (Murcia)
Totana (Murcia)
Fortuna (Murcia)
Murcia (Murcia)
Murcia (Murcia)
Murcia (Murcia)
Ceuti (Murcia)
Chinchilla (Albacete)
Hellin (Albacete)
Ceuti (Murcia)
Pechina (Almeria)
Alcantarilla (Murcia)
Tobarra (Albacete)
Yecla (Murcia)
Fuente Alamo (Murcia)
Yecla (Murcia)
Murcia (Murcia)
Lorca (Murcia)
Lorca (Murcia)
Albacete (Albacete)
Bullas (Murcia)

Leyes
Leyes
Filosofia
Leyes
Leyes
Teologia

Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Filosofia
Filosofia
Teologia
Teologia
Filosofia

Filosofia
Leyes

Leyes

Leyes

Leyes

Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Filosofia
Leyes

Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Canones
Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Teologia
Teologia

23-
24-
30-

5-1804
5-1804
5-1804
6-1804

6-12-1804
6-12-1804

23-

5-1805
5-1805
5-1805
5-1805
5-1805
5-1805
5-1805
5-1805
5-1805
6-1805
6-1805
6-1805

12-11-1805

5=

6-
2]-
22-
23-
30-

4.
23-

5-1806
5-1806
5-1806
5-1806
5-1806
5-1806
6-1806
6-1806
6-1806
8-1806
8-1806

7-11-1806
10-11-1806
10-11-1806
11-11-1806
11-11-1806
12-11-1806
12-11-1806
12-11-1806
13-11-1806
14-11-1806
21-11-1806
26-11-1806
27-11-1806
28-11-1806
10-12-1806
10-12-1806
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225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240

Clemente Leon

José Aguilar

Marcelino Martinez
Antonio Escurra
Fernando Pérez Pastor
Ginés Casanoba

José Rodriguez de Vera
Francisco Carrillo
Manuel Rodriguez
Francisco Gil Ganga
Josef Marin Cap de Vila
Fernando Lopez
Miguel Navarro

Josef Zapa y Viaizquez
Antonio Aller

José Robi

1807

Murcia (Murcia)

La Nora (Murcia)
Murcia (Murcia)

La Raya (Murcia)
Tobarra (Albacete)
Cuevas de Vera (Almeria)
Hellin (Albacete)
Murcia (Murcia)
Tobarra (Albacete)
Sax (Alicante)
Cieza (Murcia)
Cehegin (Murcia)
Murcia (Murcia)
Calasparra (Murcia)
Madrid (Madrid)
Lorca (Murcia)

Leyes
Teologia
Teologia
Teologia
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes
Leyes

Filosofia

Filosofia

3<

10-
16-
8-

11-
13-
14-
16-
20-
21-
21-
22-
27-
10-

2-1807
2-1807
2-1807
2-1807
5-1807
5-1807
5-1807
5-1807
5-1807
5-1807
5-1807
5-1807
5-1807
5-1807
5-1807
6-1807

Hermano n.° 129

Fuente: Libro en que se anotan los grados menores que se confieren en este Seminario de San Fulgencio, por especial privilegio

de S.M., que dio principio en el ario 1792, AEM.



