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I—SISTEMA MATRIMONIAL VICENTE EN ESPANA

l.—Precedentes: ley de matrimonio civil de 1870.—El sistema tra-
dicional espafiol, de matrimonio religioso, quedé truncade por co?
secuencia de la declaracion de libertad de culios promulgada per
la Constitucién de 1869 (art. 21), en desarrollo de la cual se promulgéd
la lev provisional de Matrimonio civil de 18 de junio de 1870, por la que
se establecié como Gnica forma de matrimonio reconocida por el Estado
el marrimonio civil. Este sistema tan opuesto al tradicional, procuraba
atenuar el contraste, declarando expresamente que los contrayentes po-
dian celebrar el matrimonio religioso, antes, después o al nempo del ma-
trimonio civil (art 34) y también en cuanto a la regulacidn que se esta-
blecia del matrimonio civil, se Lespetabdn los caracteres del matrimonio
religioso declarando que el matrimonio es por su naturaleza perpetuo
e indisoluble (art. 1.), considerando asi mismo como impedimentos para
¢l matrimonio civil, los de orden sagrado y profesion 1e]1glosa (are. 5. (1).

2.—Decreto de 9 de febrero de 1875 —El sistema anterior de matrimo-

(1) Began Gaselx (Derecho civid expaiiol comin v foral, 7.5 ot ¥V . 68), «chocaba
lanto el principio de secularizacidn del mateimonio con las leadiciones patrias ¥ con ol ambien-
e social, que la observancia de la nueva ley encondrd una gran resislencia ¥ fucron muy nu-
merosas las personas que no quisicron travsigiv con la reforma ¥y siguieron celebrandn exclu-
sivamente el matrimaonio anle la Tglesias.
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nio civil obligatorio, incluso para los catélicos, no prevalecié muchos afos,
pues en 1875 se dicté por el Ministerio Regencia, el Decreto de 9 de fe-
brero de dicho aiio, cuyo propio predmbulo nos exphca las razones por
las que se deroga la ]cy de [870. Expone en efecro, dicho Decreto el
«desacuerdo lamentable entre la opinién ptblica, inspirada por la fe re-
ligtosa y por el influjo de inveteradas costumbres, y los preceptos v de-
claraciones de la ley reciente sobre el matrimonio civil; desacuerdo que
inquieta las conclencias, estimula a la inobservancia de la misma ley, con
grave perjuicio de los derechos de familia, y hace al fin recaer los efec-
tos de ella con notoria injusticia sobre victimas inocentes», todo lo cual
impulsa al Gobierno al «deber imperioso de apresurarse a restablecer la
conveniente armonia entre la legislacién civil v la canénica en punto al
matrimonio de los catélicos, devolviendo a este Santo Sacramento rodos
los efectos que le reconocian nuestras antiguas lcyes y restituyéndolo
a la exclusiva jurisdiccién de la Iglcsmn sin perjuicio de dejar en vigor di-
cha ley de 1870, para el matrimonio de los que no profesando la Religion
Catélica, «estén imposibilitados de santficarlo con el Sacramenton.

En virtud de este Decreto de 9 de febrero de 1875, «el matrimonio
candnico contraido o que se contrajera con arreglo a los q,agradu:)s Cano-
nes prnducna en Espana todos los efecros civiles que le reconocian las le-
yes vigentes hasta la promulgacmn de la provisional de 18 de junio de
1870» (art, 1.%), la cual «quedara sin efecto en cuanto a los que hayan con-
trafdo o contraigan matrimonio candnico, el cual se reglra exclusivamen-
te por los sagrados Canones y las leyes (_1V11€S que estuvieren en observan-
cia hasta que se puso en ejecucién la referida Ley» (art. 5.°, parrafo 1.%),
«exceptudndose tan sélo de esta derogacién las dmposxcmnES contenidas
en el Capitulo V de la misma ley, las cuales continuarin aplicindose
cnalquiera que sea la forma legal en que se haya celebrado el contrato
del matrimonio» (art. 5°, parrafo 2.°).

En cuanto al matrimonio de los no catdlicos, el citado Decreto, aun-
que con férmula bastante imprecisa, deja en vigor la ley de 1870 (art. 6.°),
aclardndose las dudas sobre quienes pucden contraer matrimonio civil,
por la R. O. de 27 de febrero de 1875 segun la cual, los Jueces Munici-
pales sélo podian autorizar los matrimonios de aqucllos que ostensible-
mente manifiesten no pertenecer a la Iglesia Catdlica.

Se instaura, pues, en virtud del citado Decreto, el sistema de matri-
monio civil subsidiario, por el cual sdlo los que no puedan contraer el
matrimonio religioso, pueden celebrarlo civilmente (2), debiendo los ca-
télicos contraerlo con arreglo a los Sagrados Canones.

(2) En cuanio a la situacién creada por la ley de 1870, que no fué observada por nume-
rosos ¢atdlicos que s6lo contrajeron ei matrimonio candpice, ¢l cilade Decrelo de 9 de febrero
de 1875, dispuso gue los matrimonio cindnicos celebrados desde que empezd a regir 1o ley de
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3.—Cédigo cwwil—El anterior sistema de forma religiosa para los ca-
télicos y forma civil para los acatélicos, es el que pasé al Cédigo civil,
previas negociaciones oficiosas del Gobierno con la Santa Sede, recogidas
en la base 3. de la ley de 11 de mayo de 1888, en cumplimiento de la
cual se redactd el art. 42 del Cédigo civil en los siguientes términos: «La
ley reconoce dos formas de matrimonio: el canénico, que deben contraer
todos los que profesen la religién catélica, y el civil, que se celebrard del
modo que determina este Cédigo». in otros preceptos complementarios
se reconoce la competencia de la Iglesia tanto para regular el matrimo-
nio candnico (arts. 75, 76 y 77 C. c.), como para resolver jurisdiccional-
mente los pleitos de nulidad o divorcio de dicho matrimonio (art. 80).

La férmula empleada por el Cddigo en su articulo 42, planteé desde
el primer momento la cuestidén de quienes eran los que podrian celebrar
el matrimonio civil, en el sentido de si era preciso manifestar ante la
Autoridad civil por los que deseasen contraer el matrimonio civilmente,
que no pertenecian a la Iglesia Catélica, o st no habia de exigirse mani-
festacidn alguna. Esta imprecisién, dié lugar, a que segin las diferentes
concepciones politicas de los diversos Gob_icrn.os, fuese interpretado el
art. 42, de modos muy diversos y contradictorios con el espiritu que pre-
sidié su redaccidén, que como evidencian las negociaciones que le prece-
dieron, tmponia a los catélicos como tinica forma posible de contraer ma-
trimonio, la candnica.

Fn efecto, la R. O. de 28 de diciembre de 1900, dispone que es precisa
la manifestacién, ante el encargado del Registro civil competente, de no
profesar la Religién Catdlica. _

En abierta contraposicién con la anterior interpretacién la R. O. de
27 de agosto de 1906, ordend, que no se exigiese a los que pretendan con-
traer matrimonio civil, declaracién alguna relatuva a la religién que pro-
fesan. En virtud de esta tltima interpretacién del art. 42, en realidad se
vulneraba el verdadero espiritu del mismo, que no era otro que el de per-
mirir el matrimonio civil tan sblo a los no catdlicos, ya que para éstos
bien explicitamente se imponia el matrimonio canénico, Contrariamente
a esta interpretacion del are, 42, la R. O. de 1906 venfa a introducir en
nuestra Parria el sistema de matrimonio de libre eleccidn, ya que para
los catdlicos venia a ser potestativo, seglin la misma, el celebrar el matri-

1R70 hasla la Techia en que se dicla ol Decrslo surlician efectos civiles desde Y éposa de su ce-
lebracidn, sin perjuicio e los derechos adquiridos per consecuencia (de cllos por lerceras per-
sonis a litulo oneroso (art, L2, parfo, 2.9), Respecto a la sitoacidn de los hijos habides de ta-
les matrimonics, ya se habia dispussio por Deorelo de 22 de enere de 1875, que se inscribiesen
onnny legitimos, veclificandose w o esle efecto lns inscripoienas en que constasen con la condicidn
de naturales a denor de lo que dispuso la R. 0. de 11 de cnero de 1872,
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monio bajo forma candnica o civil (3). Por ello dicha R, O. fué derogada
prontamente.

Por la R. O. de 28 de febrero de 1907, se derogd, en efecto, la anterior,
restableciéndose 1a de 1900, que estuvo en vigor hasta que por consecuen-
cia de la Constitucién republicana de 1931, y antes de modificarse el sis-
tema del Codigo, por la ley de matrimonio civil a que después nos refe-
riremos, se volvid a la interpretacién del art. 42 que ya se habfa manteni-
do por la R. O. de 1906.

Consecuentemente con las ideas de aconfesionabdad de la segunda
Repiblica, se dictd la O. de 10 de febrero de 1932, por la que se declara
derogada nuevamente la R. O. de 28 de diciembre de 1900 y por
lo tanto «no se exigird a los que soliciten la celebracién del matrimonio
civil declaracién alguna respecto a sus creencias religiosasn. Nuevamente
se instauraba asi, el matrimonio civil facultativo, que sirvié de trdnsito
a la inmediata 1mplantacién del matrimonio civil obligatorio, como va-
mos a exponer (4).

—Ley de matrimonio civil de 28 de junio de 1932.-—Como conse-
cuencia del prmmplo de separacién entre Iglesia y Estado proclamado por
la Constitucién de la segunda Repiblica de 9 de diciembre de 1931
(arts. 3 y 27, ap. 4), se implanté por aegunda vez el matrimonio civil
obhgatouo en virtud de la ley de 28 de junio de 1932, segin la cual
a partir de su vigencia, sélo se reconocia una forma de matrimonio, el
civil, que deberia contraerse conforme a las disposiciones del Cédigo civil
respecto al mismo (are. 1. ) Pero esta segunda etapa espafiola de matri-
monio civil, fué mucho mas radical que la anterior, pues ademas de es-
tablecerse ¢l matrimonio civil, se declara la ]urlsdlccwn civil, inica com-
petente para decidir no sélo ias cuestiones matrimoniales a que diere lu-
gar aquel, sino incluso las que se originasen en los matrimonios canéni-
cos contraldos en la época anterior (art. 4), se suprimieron los impedi-
mentos de orden sagrado y profesién religiosa solemne, y finalmente se
establecié ampliamente el divorcio vincular por la ley de 2 de marzo de
1932,

5.—Restauracién del sistema del Cédigo civil-—E) Estado nacional
triunfante en la pasada guerra civil, ha derogado toda la legislacién secu-
larizadora del matrimonio dictada durante la anterior etapa, comeo con-
traria a la tradicién catdlica de la Nacidn. Aun antes de la terminacién

(3) V. en el mismo sentila de cosiderar v R, Q. de 27 de agoslo de 1906, como implan-
tadera del matrimonio civil facullalive o libre, Gancia Caxrene, Matrimonic civil de acatdlicos.
(ADC, VII, 1954, 137 v Macuosaon, Lu exigencia del malrimonic condnico en nuesltra legisia-
cidn civil. (ADG, VII, 1954, 152).

(4) V. en el mismo sentido de considerar que la Orden de 10 de febrero de 1932 implanis
el matrimonio civil facullalive, Rowmero Vierrez, Las normas de Deresho malrimonial promnl.
godas por ¢l noeea £stado espofiol, (RDP, XXV, 1941, 56).
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de la contienda se dictd la ley de 12 de marzo de 1938, por la que se de-
rogd la de matrimonio civil de 28 de junio de 1932 y disposiciones dicta-
das para su aplicacién (art. 1.°), dlsponlendose asi mismo, que chasta tan-
to se dicten nuevas normas, se declaran vigente el titulo cuarto del libro
primero del Cédigo civil y todas las normas complementarias del mismo,
que estaban en vigor en la fecha de publicacién de la ley que se deroga»
(disposicién transitoria) (5). También por la ley de 23 de septiembre de
1939, se derogd la de divorcio de 2 de marzo de 1932, restableciéndose
asf la legalidad existente al instaurarse la Republica, es decir, el sistema
del Cédigo civil (6).

En ejecucién de la ley de 12 de marzo de 1938, v con objeto de pro-
veer a la solucién de los expedientes de matrimonio civil pendientes a la
publicacién de la referida ley, se dictd la Orden del Ministerio de Jusu-
cia de 22 de marzo de 1938, por la que, segin expresa su preambulo, «te-
niendo presente que el art. 42 del Cédigo civil impone claramente y lo
abonan uniformes Resoluciones, el matrimonio canénico a cuantos espa-
fioles profesen la Religiéon Catélica, debe exigirse para autorizar la cele-
bracién del matrimonio civil la declaracién expresa de no profesar la Re-
hgién catélica por ambos contrayentes o al menos por uno de ellos», y
conforme a ello dispuso que «los cxpedlentes de matrimonio civil promo-
vidos al amparo de la ley de 28 de junio de 1932 pueden Seguir tramitan-
dose y ultimarse siempre que ambos contrayentes, o uno de ellos decla-
ren expresamente que no profesan la Religidon Catdlica; sin esa declara-
cién no podrd en modo alguno autorizarse el matrimonio civil para los
espafioles» (art. 1.°). Se insiste, pues, en esta orden en la interpretacién
predominante del art. 42 del Cédigo, contenida en la R. O. de 1900 ya
expuesta.

"Una nueva etapa en la interpretacién del citado art. 42 del Cédigo
cvil, se inciard con la Orden del Ministerio de Justicia de 10 de marzo
de 1941, segin la cual «los Jueces municipales no autorizaran otros ma-
trimonios civiles que aquellos que, habiendo de contraerse por quienes no
pertenezcan a la Religion catolica, se_pruebe documentalmente la acato-

(3 Obscrva, con razon, Rosmeno Vierrez, que «la oxpresion de esta disposicién final re-
sults claramente incorrecta : sGlo parte el litulo 1V del libre primern del Cédigo civil habifa
dejade de lener vigor; ¥ en la fecha sefslada de publicacién de Ja ley de matrimonin civil es-
laba vigente, por sjemuplo, la Orden de 10 de febrero de 1932, que convertfa ol matrimonio
civil de subsidinvio en faculialivo, la vigencir de ke cual, contra el propdsito del legislador,

ostd reconocida lilerahinente en la fdrmulan usadas. (Las normas de derecho matrimoninl, cil.,
RDP, XXV, 1941, 77). Segiin Garcia Cantune, con la Ley de 1938, gueda scn vigor la legisla-
cidn vigente al tlempo de instaurarse |z Repiiblice, que es lo que, sin duda, quiso decir el le-

gisladors (ADC, VII, 1954, 139).

(6) El reslablecimienlo de la legalidad consagrada por ol Cadigo civil, parece sin embar-
go, lener caricler Lransitorin, como lo demuesiran Ins palabras empleadas per la propia dispe-
sicidn transitoria de la ley de 1938 al reslablecer b Lilula guario del libro primero del Chdigo
whasta tanto se diclen nuevas normass.
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hicidad de los contrayentes, o, en el caso de que esta prueba documental
no fuere posible, presenten una declaracién jurada de no haber sido
bautizades, a cuya exactitud se halla ligada la validez v efectos civiles
de los referidos matrimonios» (7).

6.—F&l Concordato de 27 de agosto de 1953.~Recientemente por el vi-
gente Concordato celebrado entre Espana y la Santa Sede, el 27 de agos-
to de 1953 (aprobado y ratificado por Decreto de 26 de octubre de
1953 (8), se ha regulado también el matrimonio, con las siguientes dis-
posiciones: «El Estado espafiol reconoce plenos efectos civiles al matri-
monio celebrado segiin las normas del Derecho Canénicor (art. XXIII).
«El Estado espafiol reconoce la competencia exclusiva de los Tribunales
y Dicasterios eclesidsticos en las causas referentes a la nulidad del matri-
monio canénico y a la separacién de los coényuges, en la dispensa del ma-
trimonio rato y no consumado y en el procedimiento relativo al Privile-
gio Paulino» (art. XXIV, ndm. 1); «En general todas las sentencias, de-
cisiones en via administrativa y decretos emanados de las Autoridades
eclesidsticas en cualquier materia dentro del ambito de su competencia,
tendran también efecto en el orden civil cuando hubieren sido comuni-
cados a las competentes Autoridades del Idstado, las cuales prestardn,
ademds el apoyo necesario para su ejecucidn» (art. XXIV |, nim. 4) (9).
Se reconoce, pues, tanto en el aspecto legislativo como en el Jurisdiccional
la competencia de la Iglesia en materia de mawimonio canénico. Tam-
bién el Protocolo final, firmado en la misma fecha que el Concordato,
contiene varias declaraciones, que segin advierte el encabezamiento del
Protocolo «formardn parte integrante del mismo Concordatoy, entre las
cuales figuran unas, referentes al transcrite art. XXII1 del texto del Con-
cordato, que aclaran o detallan diversos puntos relativos al matrimonio
canénico, como su inscripcién en el Registro civil, que estudiaremos en
sil momento oportuno, y singularmente otras que aluden a competencia

(7)  Se ha soslenido por Lasa (Lo proebe del hecho negative de la acelolicided crt el ma-
trimonia civil, Pretor, 1952, n.o 1, p. 31), que |l Orden de 10 de marzo de 1841 infringio la
ley de 12 dc marzo de 1938, que rostablecid 1o legalidad vigente al promulgarse la loy de ma-
trimonio civil de 1932, por eslimar que cnire las normas en vigor en csa £poca Binguna exi-
afa tos requisilos de la citada Orden, y que ademis, la ley de 1938, aulorizéd al Minislerio para
diclae normas de gjecucidn de la misma, pero no para ir vonlra la misma (p. 34). V. una re-
Intacion a dicha iesis por Gancis Casvreo (ARG, VI 1054, 142 s

(8) I Concordate fud enviado a las Corles, ¢n cumplimienlo del art. 14 de la ley de
craaeitn de las mismas de 1942, acompufiade de un mensaje del Jefe del Estado de fecha 24 de
aglulire de 19583, mensaje que pono de nmnifiesio ol espivitn gus guid ol Estado al Armar el
Concordalo. Una vez aprobade por las Corles ¢l Concordalo, fué ratificado por Decrelo dc 26
de oclubre Jdc 1953, (B, O, del E. de 19 de noviembre de 1853). T.as ratificaciones, por anibas
parles del Concordito, fueron aprobadas ¢n lx Ciudad del Valicano el 27 de cclubre de 1953,
Puede vorse el ciludo wmensaje en «licclesinn, n.¢ 642 correspondienic al 31 de octubre (de 1953,
p. 55, .
(9 Tambida se cooticnen olras imporianles disposiciones en los pdrrafor 2 y 3, que omi-
timag, del cilado arl. 24, que cstudiaremos mis adelante.
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de la Iglesia en los matrimonios mixtos, que a continuacién examinamos.

7. Juicio critico sobre el vigente sistema matrimonial espaiiol.—La
férmula empleada por el Cédigo civil en su art. 42, no fué muy afortuna-
da, pues aunque la intencién del legislador, dada la negociacién de la
base correspondiente con la Santa Sede, parecia ser sencillamente la de
que los catdlicos no podrian contraer mas gue el matrimonio canénico, ¥
por tanto tan sélo los acatdlicos podrian contraer el civil, el texto del ci-
tado precepto no fué suficientemente expresivo para evitar, que haya po-
dido ser interpretado del modo mds contradictorio, como hemos visto,
segin las ideas politicas imperantes en los Gobiernos que se han sucedido
en el Poder.

Cabe achacar, en efecto, al art. 42, que, conforme a la Interpretacién
tradicional del mismo, de exigirse manifestacién de acatolicidad por los
contrayentes, o al menos de uno de ellos, para contraer matrimonio civil,
éste resulta posible: a4) para el catélico que contrae con acatdlico, con
clara infraccién de la competencia de la Iglesia, para regular dicho ma-
trimenio, autorizdndolo, cuando proceda la dispensa del impedimento de
disparidad de cultos o mixta religién, o negandolo cuando no permita
tal matrimonio a la parte catélica; b) para aquellos catblicos, que con
apostasia de su fe, manifiesten no pfofesar la Religién catdlica, ya que la
posibilidad de celebrar el matrimonio civil, depende stmplemente de la
manifestacién de acatolicidad de los contrayentes. La primera p051b111—
dad se produce por no haber delimitado de manera clara quien podia
contraer matrimonio civil; la segunda por hacer depender el matrimo-
nio candnico de que se profese la Religién catélica, con lo que puede
pensarse que se trata de una adhesién subjetiva por parte de los pertene-
cientes a la Iglesia catélica (10).

Con laudable propdsito la citada Orden de 10 de marzo de 1941, rec-
tificd, en los términos que hemos visto, esta interpretacién tradicional. y
asi frente a los dos extremos antes indicados, puede observarse: ad a)
que en contra de la referencia a la acatolicidad de ambos «o al menos de
uno» de los contrayentes, contenida en los predmbulos de la R. O. de 28
de diciembre de 1900 y de la O. de 22 de marzo de 1938, ¢ incluso en
el propio art. 1.” de esta Gltima, se alude a «la acatolicidad de los contra-
yentes», es decir, de ambos, con lo que no seria posible la celebracién del
matrimonio civil, aun demostrada la acatolicidad de uno solo; ad &) que
frente a la mera manifestacién privada de acatolicidad hecha por los con-
trayentes, ahora se exige o la prueba documental o supletoriamente la de-

(10) V. una crifica del arl, 42, en el senlide expuesio en el toxto, con més amplitud, en:
MooxTrere, EI matrimonio y las causas matrimonicles, 5 ed., 1950, pp. 80 ss.; Mavrponapo, La
emigencia del melrimonio candnico en nuestra legislucidn civil. (ADC, VI, 1954, 149 ss.).



850 D-262 Diego Espin Cdnovas

claracién Jurada de cuya exacttud se hace depender la validez y efectos
civiles del matrimonio.

Es pues, evidente, el progreso que marca la Orden de 1941 en ci acer-
camiento de la interpretacién del art. 42 del Cédigo, con el Derecho ca-
nénico y con la que seguramente fué intencién del legislador codificador,
pero no obstante ese buen propdsito, la formulacién técnica de la dispo-
sicién, presenta indudables defectos, que nan sido sefalados por la doctri-
na, prmmpalmente respecto a los siguientes extremos: @) la citada Orden
da al matrimonilo candnico un dmbito sub]etlvo de aphcacmn mas amplio
que el que le corresponde segtn el pr opm derecho candnico en el canon
1099 del vigente Codex iuris canonici, modificado por el Motu proprio
de §. 8 Pio XII de 1." de agosto de 1948, ya que la referida Orden
exige para poder celebrar matrimonio civil, declaracién jurada de no ha-
ber sido baut17ados, sin distincién alguna en tanto que las citadas nor-
mas candnicas extmen del matrimonio candnico a los acatélicos, aunque
estén bautizados, pero no en la Iglesia catélica (11); &) en cambio y
contrariamente a lo anterior, tampoco hay perfecta concozdanaa con el
Derecho candnico, por resultar la Orden demasiado restringida en su te-
nor literal, al referirse tan sdlo al bautdsmo, sin aludir también a Ja
conversion, desde la herejia o el cisma, ya que segin el citado canon
1099, la forma candnica obliga no sélo a los bautizados en la Iglesia ca-
télica, sino también a los convertidos a ella de la herejfa o del cisma, aun-
que tanto éstos como aquéllos la hayan después abandonados (12).

Finalmente, el vigente Concordato de 1953, ha dado un paso mas de-
cidido en la determinacién de las personas sujetas al matrimonic candni-
co, aunque también se hacen algunas observaciones criticas a su redac-
ciébn en este punto. Fn efecto, la declaracién contenida en el Protocolo
final, en relactén con ¢f art. XXII, bajo la letra C) ordena que «en ma-
teria de reconocimiento de matrimonio mixto entre personas catdlicas y
no catélicas, €l Estado pondrd en armonia su propia legislacién con el
Derecho Canénicon, afiadiéndose en el apartado D), que «en la regla-

A1} T el misme s(m‘tir]n se exprosan Buossgmesa y Massoxano., Segiis Bamnpinesa, «la Or-
den de 1941 Iampaco coincide con las normas del cinon 1099, porgne aguella requicre una
prueha de la cual resulle ausencia de cualquier baulismo, sin dislincidn, mieniras que el co-
nen 1098, pareafo segundo. exime de laTorma candnica a fos acaldficos, awngue uno o ambos
eslan validamenle baulizados, pera no en la Iglesin eatélican. (ADC, VI, 1954, 14)

Pari Marooxann, «nds acorde com el canon 1099 hubiera sido decir, de no  haber sido
Lautizados en Ia lglesin caldlica (pues los bawlizados en alguna secla aczldlica ya sabemos que
o estdn obligadns segiun esle cancn, a la forma caldlica del mabtrimonio), ni haberse conver-
lide 0 ella de la hereggln o del cisma (pues Jos ne baulizados en clla, ya hemeos dicho que, con-
forme al wmisine, pueden quedar obligados o goardar esa forma si bhan efeclusdo alguna vez
lal conversion)s. (ADC, VI, 159). V. nua exposicion complela v muy delallada de 1a evolucién
en la interprefacidn al art. 42, en esfe interesanle Lrabajo.

(12) ¥. en el cilado lrabajo de Marwoxann, esti cbservacidn, que sc recopgs en las palas
bras sque lrinscribimes del mismo en ln notn anlerior, al final.
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mentacién juridica del matrimonio para los no bautizados, no se estable-
cerdn impedimentos opuestos a la ley naturaly. Parece pues, que st en
caso de matrimonlo mixto (parte catdlica y parte no catblica, bautizada
o no) habri de armonizarse la legislacién del Estado con el Derecho Ca-
nénico, lo que equivale a decir que tales matrimonios habrin de cele-
brarse canénicamente (con la correspondiente dispensa del 1mpud1ment0
en su caso}, la Ginica hipdtesis en que se podrd contraer matrimonio civil,
es la de que ninguno de los contrayentes pertenezcan a la Iglesia catélica.

Pero en punto a quienes se consideran pertenecientes a la Iglesia cat6-
lica, o mds exactamente, obligados por ella a observar la forma candnica
en el matrimonio, se observa que el Concordato en el citado apartado D)
del Protocolo ﬁnal alude a los no bautizados, de donde a contrario sen-
su, parece inferirse que sélo a los bautizados les obliga ¢l matrimonio
candnico, v va hemos visto, que segiin el canon 1099, el dmbito obliga—
torio de éste, es mas amplio, pues comprende a «todos los que han sido
bautizados en la Ig]esia catélica y todos tos que se han convertido a elia
de la herejia o del cisma, aunque tantos éstos como dqucllos la hayan des-
pués abandonado, si es que contraen matrimonio entre sf» (13).

Por otra parte estando andlClms de dictarse normas por parte del
Estado espaiiol, ya que segiin el art, XXXVI, pdrrato 2.° del Concordato,
se «promulgaran, en el plazo de un afio, las dlSpOSlClOHCS de derecho n-
terno que sean necesarias para la ejecuciény» del mismo, es de esperar que
estos puntos queden mejor perfilados con dichas disposiciones en el sen-
tido de una completa armonia entre legislacion civil v canénica.

(13) El siguicule nibuero de este parritlo del can-n cilado e dedica a kos inatrimonio mix-
tos, que lambién so declaran obligados a la forma cavanica. Bn of senlido indicado en el texlo
absorva Maunosane (loc. cil., p. 163), gque «el lexto candnico menciona o bautizades en la Igle-
sia catdlicn o converlideos a olla, y o concordalario a bautizados sin dislincidn ;| pero no se ol-
vide que el canon 1099 se refiese solo a la forma de celebracidn del malrimonio ¥ ¢! Prolocole
a I reglamentacidin completa del mismos.
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il. EFICACIA CIVIL DEL MATRIMONIO CANONICO
EN ESPANA

Hemos visto cémo el Cédigo civil espafiol admite el matrimonio ca-
nénico para los catélicos (art. 42), reconociendo ademas, cxpresamente la
competencia de la Iglesia catdlica, tanto para establecer los requisitos,
forma y solemnidades de dicho matrimonio (art. 75), como para conocer
por medio de sus propios Tribunales, de los pleitos sobre nulidad y sepa-
racién de los matrimonios canénicos (art. 80). Aunque en realidad tales
declaraciones implican de suyo el reconocimiento de la eficacia civil del
referido matrimonio, todavia dc modo mds explicito, dispone el Cédigo.
que «el matrimonio candnico producxra todos los efectos civiles respecto
de las personas y bienes de los conyuges y sus descendientes» (art. 76).

Restablecida la vigencia del Cédigo cwll, después de la legislacién
laica de la segunda Repiiblica, por virtud de la ley de 12 de marzo de
1938, derogadora de la ley de matrimonio civil de 1932, el sistema del
Cédigo civil ha sido recientemente reafirmado, en e} sentido de conceder
eficacia civil al matrimonio canénico, por el reciente Concordato de 27 de
agosto de 1953, en el que se dispone, que «el Estado espafiol, reconoce
plenos efectos civiles al matrimonio celebrado segin las normas del De-
recho canénico» (art. XXIII), reconociéndose también, como ya vimos, la
competencia exclusiva de Jos Tribunales y Dicasterios eclesidsticos en las
causas referentes al matrimonio candnico, cuyas resoluciones «tendrin
también efecto en el orden civil cuando hubieren sidoe comunicados a las
competentes Autoridades del Estado, las cuales, prestardn, ademais, el

apoyo necesario para’ su eJecuuon» (art. 24, nims. | y 2).

Pero ademds de estas dlsposmmnes que sancionan, con caricter gene-

ral, 1a eficacia civil del matrimonio canénico, tanto el Cédigo, como el
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Concordato contienen otras disposiciones mds concretas, que vienen a re-
gular la manera de llevar a la practica esa misma eficacia civil, aunque
algunas de esas disposiciones del Cédigo, plantean el problema de su rec-
ta interpretacién, para que no resulte contrariada, al menos en ciertos su-
puestos, la eficacia civil del matrimonio canénico, que ha sido reconoci-
da por otros preceptos del mismo cédigo.

Dividiremos, la exposicién de esta materia, en los siguientes puntos :
~a) Prohibiciones matrimoniales civiles en orden al matrimonio ca-
nonico.

b) Asistencia del Juez municipal a la celebracion del marrimonio
candnico. :

¢) lnscnpuon del matrimonio candnico en el Registro civil.

&) LEficacia civil de los matrimonios candnicos de excepcidn.

¢) Prueba civil del matrimonio canénico.

t.  Prohibiciones civiles en relacidn con el matrimonio candnico—FE]
Cédigo civil establece con el cardcter de simples prohibiciones no anula-
doras del matrimonio, es decir, como impedimentos impedientes, segin
1a técnica canonista, ciertas prohibiciones de contraer matrimonio, con
referencia a ambas formas del mismo, candnica y civil, ya que Ios pre-
ceptos que las establecen estin incluidos en una seccidén comin a ambas
formas de martrimonio (14). Por consecuencia, segin el Cddigo civil, las
prohibiciones a que nos referimos son aplicables al matrimonio canéni-
co. Dichas prohlbl(l()n(_s son las contenidas en el art, 45, segun el cual,
«esid prohibido el matrimonio:

1 Al menor de edad que no haya obtenido la licencia, v al mayor
que no haya solicitado el consejo de las personas a quienes corresponde
otorgar una y otro en los casos determinados por la ley.

2 A la viuda durante los trescientos un dias siguientes a la muerte
de su marido, o antes de su alumbramiento si hubiese quedado encinta,
y a la mujer cuyo matrimonio hubiera sido declarado nulo, en los mis-
mos casos v términos, a contar desde su separacién legal,’

3. - Al wror y sus descendientes con las personas que tenga o hava
tenido en guarda hasta que, fenecida la tutela, se aprueben las cuentas
de su cargo, salvo el caso de que el padre de la persona sujeta a tutela
hubiese autorizado el matrimonio en testamento o escritura pﬁb]ican

El cardcter meramente impediente de estas prohibiciones, estd expre-
samente reconocido en el art. 50, que mantiene la validez del matrimo-
nio celebrado con infraccidn de las mismas, sin per]ulcm de determinadas

(14} La Seceion segunda el Capitule primero del Tilula 1V del Libre 1 del Codigo, a que
crrrasponde el art, 45, lleva por epigrale:  «Disposiciones conmimes a las dos formas de ma-
frimanion,
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sanciones civiles que se contienen en el propio articulo, ademas de las san-
clones penales que sean procedentes,

Fuera del Cédigo civil, varias disposiciones, establecen también la
prohibicién de contracr matrimonio (canénico o civil en su caso, puesto
que no se distingue), las personas comprendidas en las mismas, sin obte-
ner previamente lcencig 9uperiur Tales disposiciones son las siguienteS'

1. Por razdn de pertenenma al Ejército, la ley de 23 de jumo de
1941, exige para el matrimonio de los Generales, jefes, oficiales y subofi-
c1ales del Ejército (comprendidos los de Marina y Aire), licencia especial,
que se concede por el Ministro del Ramo (o por el Capitdn Gene-
ral si se trata de suboficiales), licencia que no se puede conceder
a los que no hayan cumplido 25 afios de edad, exigiéndose también que
la esposa sea espafiola de origen, hispanoamericana o filipina, o naciona-
lizada en Espafia, y en todo caso catélica y no divorciada (arts. 1, 3 y 3).

2.° Por razén de servicio militar, las leyes del Ejército y la Marina,
establecen la prohibicién de contraer matrimonio los individuos que per-
manezcan en filas, sin obtener una licencia especial.

3" Por pertenecer al Cuerpo Diplomidrico, la ley de 23 de noviem-
bre de 1940 (v Decreto-Ley de 3 de enero de 1951) prohibe a los fun-
cionarios de dicho cuerpo, CONtraer MAatrimonio con extranjera, salvo
que se trate de hispanomericana, filipina, portuguesa o brasilena.

Por su parte el reciente Concordato, en las declaraciones que integran el
Protocolo final ha dispuesto que «las normas civiles referentes al matrimonio
de los hijos, tanto menores como mayores, seran puestas en armonia con
lo que disponen los canones 1.034 y 1.035 del Cédigo de Derecho Cané-
nicon. (Declaracién del Protocolo final, en relacién con el art. XXIII, le-
tra B). Y como quiera quc el Estado espafiol se ha comprometido a pro-
mulgar en el plazo de un afio las disposiciones de derecho interno que
sean necesarias para la ejecucion  del Concordato, es de esperar que cn
plazo no le]ano se dicten las necesarias disposiciones para conseguir di-
cha armonfa (15).

2. Asistencia del Juez Mumczpal a la celebracion del matrimonio
candnico (16).—El Cédico civil impuso la asistencia del Juez Municipal,

. (18) V. ¢} interesante trabajo de Du Castno, El refrimonio de los hijos. (ADC, VI, 1954,
35), en e gue, a modo de conclusidn, se ofrece un ensayo sobre las posibles modlﬁcacmnes de
jos arts. 45 a 50 del Cédigo civil, del cual rccogemos lo siguienle:

«Arl, 45, Esla prohibido el malrimonio: 1. Al menar de edad que no haya obtenido li-
cencia v o1 mayor que ne hayn dado conoeimiento de su proyeclado matrimenio, en los casos
determinados por la leys.

wArt, 49. Los llamados a conceder la licencin lo hardin o negardn sin razonarla. No obstante
la negativa de la licencia, podri celchrarse el malrimonio canénico, hecha por e! pirroco la
debida consuita a)l ordinario del lugars.

(16) De Furnmavor, Le insdripcidn del matrimonio c¢endénico en el HRegistro civil. (ADC,
VI, 1954, 61%; Saneno Resvrums, Las formelidedes civiles del matrimonie candnico. (Madrid,
1955, pp. 93 a 120).
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a fin de que tenga lugar la inmediata inscripcién del matrimonio canéni-
co en ¢l Registro civil, En efecto, el art, 77, parrafos 1.° y 2.° dispone que
«al acto de la celebracién del matrimonio candnico asistira el Juez Mu-
nicipal u otro funcionario del Estado, con el sélo fin de verificar la inme-
diata inscripcion en el Registro civil. Con este objeto los contrayentes es-
tan obligados a poner por escrito ¢n conocimiento del Juzgado municipal
respectivo, con velnticuatro horas de anticipacién por lo menos, el dia,
hora y sitio en que deberd celebrarse el matrimonio, incurriendo, si no lo
hicieren, en una multa de 5 4 80 pesetas. El Juez Municipal dard recibo
del aviso de los contrayentes. Si se negare a darlo, incurrird en una multa
que no bajara de 20 pesetas ni excederd de 100. No se procederd. a la ce-
lebracién del matrimonio canénico sin la presentacién de dicho recibo al
cura parroco» (17).

El propio art. 77, preveia también en sus pdrrafos 3. y 4. la hipéte-
sis de que el matrimonio llegase a celebrarse sin la asistencia del Juez
Municipal, chstlngulendo segin que fuese debido a culpa del Juez, por
haber recibido el aviso, o a culpa de los contrayentes, por no haber avisa-
do; en el primer caso se ordena hacer la transcripcién de la partida del
matrimonio candnico en el Registro civil, a costa del Juez, a quien ade-
mds se impone una multa, y el matrimonio producird todos sus efectos
civiles desde el instante de su celebracién; en el scgundo los contrayen—
tes podrdn subsanar la falta solicitando la i 1nscr1pc10n del matrimonio en
el Registro civil, pero «en este caso no producird efectos civiles el matri-
monio, sino desde su inscripcién».

Esta sancién para los contrayentes que omitieron el aviso al ]uzgado
ha sido en cierto modo desvirtuada por una mterpretamon ]ur1spruden~
cial que ha venido'a proclamar que los efectos del matrimonio canénico,
en caso de omisién del aviso previo, deben retrotraerse completamente,
una vez convalidado el matrimonio por la inscripcién en el Registro civil,
a la fecha de su celebracién. (Ss. de 16 de febrero de 1892, 2] de noviem-
bre de 1918 v 15 de febrero de 1928; v. también la Resolucién de 1.° de
julio de 1916)

Asi pues, la presencia del Juez Municipal, o mds bien el aviso al mis-
mo, por parte de los contrayentes, llega a ser, segin el citado art. 77, pa-
rrafo 4.° del Cddigo, requisito necesario para que el matrimonio pueda
producir efectos civiles desde su celebracién, ya 'que la falta de aviso
acarrea que los efectos no se produzcan sino desde su inscripcién, con
notoria incongruencia, que la doctrina ya habia sefialado, con el art. 76,
segin el cual «el matrimonio canénico produce todos los efectos civiles
respecto de las personas y bienes de los cényuges v sus descendientes» y

(17T) V. la Instruceidn de 26 de abril de 1899, arls. 5 y 6. Respecto o los casos de mafrimo-
nio in artfcule mortis ¥y de malrimonio de conciengia, v, infra.
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adin con el propio art, 77, Pdll’dfo 1.*, al indicar de modo expreso, que la
asistencia del Juez mumc1pal tiene «el sdlo fin de verificar la inmediata
1nscr1pc1on en el Reglstro civil» (18).

El sistema del Cédigo, desarrollo de la base 3.* de la ley de 1888, im-
pone por tanto, para la eficacta civil del matrimonio candnico, no sélo la
inscripcién del mismo en el Registro civil, sino también la presencia del
Juez municipal al acto de su celebracién (19). Prescindiendo por ahora
de lo referentc a la inscripcién, objeto del siguiente apartado, vamos
a ver Ja modificacién que en orden a la presencia del funcionario civil ha
impuesto el reciente Concordato.

Dispone, en efecto, el vigente Concordato, en su declaracién del Pro-
tocolo final, -en relacion con el art. XXII del mismo Concordato, lo si-
guiente:

«A) Para el reconocimiento, por parte del Estado, de los efectos
civiles del matrimonio canonico, serd suficiente que el acta del matrimo-
nio sea transcrita en el Registro civil correspondiente.

Esta transcripcién se seguird llevando a cabo como en el momento
presente. No obstante, quedan convenidos los siguientes extremos:

1. En ningiin caso la presencia del funcionaric del Estado en la ce-
lebracidn del matrimonio candnico serd considerada condicién necesaria
para el reconocimiento de sus efectos civilesy.

Prescindiendo por ahora, como ya hemos-indicado, de o referente a la
inscripeién, en orden a la cual se contiencn otras prescripciones a conti-
nuacién de lo anteriormente transcrito, respecto a la presencia del funcio-
nario civil, estd expresado de modo contundente en el Concordato, que
su presencia no es necesaria para el reconocimiento de los efectos civiles
del matrimonio. Por tanto, no cabe, conforme al Concordato, hacer de-
pender los efectos del matrimonio, de la asistencia del funcionario esta-
tal, en ninglin caso, teniendo por tanto que armonizarse, con esta nor-
ma concordada, los preceptos del Codlgo que se oponen a ella, como
ocurre, segiin acabamos de ver, con el caso previsto por el parrafo cuarto
del art. 77, es decir, con el de inasistencia del Juez por falta de aviso por
culpa de los contrayentes

‘Ahora hien, si el funcionario civil, no es necesario, que asista a la ce-
lebracién, para el reconocimiento de efectos civiles, ello ne quiere dectr,
que el Concordato haya prohibido su asistencia. Antes al contrario, pa-

(18 V., por gjemplo, Caseix, ob. cit., V. .p 110, 7.8 ed. .

(1) Sobre la controversin gque ot uqmslln de Ia ]l]PSel]CI-l del hucz Municipal, en la cele-
heacion del ealvimonio candnico, sascild al- diseulirse, en las Cdmaras legislativas, asi como la
eritica formulada posleriormente por In doctrina, véase el inleresante y complelo trabajo de
Fursmaron, va cilado. La inscripeidn del mafrurmum ramdm-'n, ADC, VNI, 1!)54, p. 61 ¥ sgts, ¥y

wep, 67 A 73, 3



Eficacia civil del matrimonic canonico D-269 857

rece deducirse de las declaraciones antes transcritas, que normalmente
seguird asistiendo, ya que la transcripcién del acta del matrimonio cand-
nico en el Registro civil, se indica que «se seguird llevando a cabo comeo
en el momento presente», lo que equivale a decir, que se hara por con-
ducto del funcionario que haya asistido a la ceremonia, ya que éste es ¢l
sistema vigente en el Cédigo. Pero, como por otra parte también se esta-
blece, que la transcripaén podri llevarse a cabo siempre bastando la
presentacién en el Registro civil de una copia auténtica del acta parro-
quial (n." 2 de la misma declaracién final) parece llegarse a la conclusién
de que en el sistemna concordatorio dependerd en definitiva de los propms
contrayentes, el que la transc:npclon de su matrimonio se haga por inter-
mediacién del funcionario civil asistente al acto, o directamente por la
presentacién en ¢l Registro civil de nna copia auténtica del acta parro-
quial (20).

3. Inscripcion del matrimonio candnico en el Registro civil (21)—Al
examinar en el anterior nimero el requisito de la asistencia del Juez mu-
nicipal al acto de la celebracién del matrimonio, hemos VISto, que en el
sistema concordatario, su presencia no es requisito necesario para el reco-
nocimiento de los efectos civiles del matrimonio candnico, quedando por
tanto la inscripcién en el Registro civil de dicho matrimonio, como re-
quisito tinico, del que se hacen depender dichos efectos. Dice, en efecto, la
declaracién final del texto concordade, en relacién con el art. XXIIT del
mismo, que «para el reconocimiento, por parte del Estado, de los efectos
civiles del matrimonto canénico, serd suficiente que el acta del matrimo-
nio sea transcrita en el Registro civil correspondiente» Resulta -por tan-
to suprimida la necesidad de la presencia a la celebraciéon del matrimo-
nio del funcionario civil, resaltando en cambio en toda su 1mportanc1a
el requlsno de la i lnS(rlpCIOI’l en el Reglstro civil del matrimonio. Dicha
inscripcién si que es requlslto necesario, para el reconocimiento de los
efectos civiles del matrimonio canénico por parte del Estado y solamente
del mismo, dependc tal reconocimiento. Sentado, pues, el destacado
valor que cobra la mscnpr:lon en el Registro civil, veamos cémo se veri-
fica 1a misma.

L.a referida declaracién final concordataria contiene sobre esta mate-
ria las siguientes disposiciones, en parte antes transcritas:

(20) Fupsmavon {loc. oil., p. 64"y nola 3) afirma que en el Concordalo wse suprime, por
tanto, el requisile de la presencia del funcionarvio del Eslado en la celebragion del matrimonio
candmico ¥ [es Tequisitos coneomitanies del previo aviso al Tuez. Municipal ¥ del recibo de’ tal
aviso. Pero esfo no guiere decir que se prohiba la presencia del funcionario civil en €] aclo de
la celcbracion, Antes al contrario, se desea que acuda dicha funcionario para facilitar la ins-
oripeidn del m'\irmmmo mas si po asistiere, por cualgquier causa, no por ese se priva de cfi-
cacia al matrimonio candnicon, ’

(21) Furxmayos, La .- inseripeion del mateimonio  canérico. {ADC, VI, 1954, 61); Saxcio
Resunims, Las fmmahr?adlw eirifes del matrimonio candnico. (Madrid, 1955, pp. 15-1 a 283).
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- «Esta transcripcién se seguird Hevande a cabo como en el momento
presente. No obstante, quedan convenidos los siguientes extremos:

.. En ningin caso la presencia del funcionario del Estado en la ce-
lebracién del matrimonio candnico serd considerada condicién necesaria
para el reconocimiento de sus efectos civiles.

2. La inscripcién de un matrimonio canénico que no haya sido ano-
tado en el Registro inmediatamente después de su celebracién, podri
siempre cfectuarse a 1'equer'1mien to de cualquiera de las partes o de quien
tenga un interés legitimo en ella.

A tal ﬁn serd suficiente la presentacmn en las oficinas del Reglstro
avil de una copia auténtica del acta de matrimonio extendida por el
_Pérroco en cuya Parroquia aquél se haya celebrado.

La citada inscripcién serd comunicada al Parroco competente por el
encargado del Registro civil.

3. La muerte de uno o de ambos cényuges no serd obsticulo para
efectuar dicha inscripcién.

4, Se entiende que los efectos civiles de un matrimonio debidamen-
te wanscrito regirdan a partir de la fecha de la celebracién canénica de
dicho matrimenio. Sin embargo, cuando la inscripcién del matrimonio
sea solicitada una vez transcuridos los cinco dias de su celebracidn, dicha
inscripcién no perjudicard los derechos adquiridos, legitimamente, por
terceras personasy.

A la vista de estas normas concordatarias, cabe hacer las siguientes
apreciaciones:

«) La transcripcién del acta de matrimonio en el Registro civil po-
dra hacerse por uno de estos dos medios, o directamente por el funciona-
rio civil que asista al acto, como ahora ocurre, medio que parece el nor-
mal, va que se dice que la «transcripcidn se seguira llevando a cabo como
en ¢l momento presente», o bien mediante la directa presentacién en el
Registro civil de una copia auténtica del acta parroquial, lo que como
antes se dijo, parece dependerd en definitiva de la libre voluntad de los
contrayentes segin hayan avisado o no al Juzgado.

5) La inscripcién, en el caso de inasistencia del funcionario civil al
matrimonio, cs decir, cuando se precise la presentactén de la copia del
acta parroquial, podra efectuarse no sélo a requerimiento de cualquiera
de las partes, sino de quien tenga un interés legitimo en ella, no siendo
obstaculo la muerte de uno o de ambos conyuges.

¢) Los efectos civiles de un matrimonio transcrito en el Registro
civil, se retrotraen siempre a la fecha de la celebracién del mismo, pero
cuando dicha transcripcidn sea solicitada después de los cinco dias de su
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celebracion, la inscripcién no perjudicard los derechos legitimamente ad-
quiridos, por terceras personas (22).

4. Eficacia ciil de los matrimonios candnicos de excepcion (23)—FEl
Cédigo civil en relacién con el matrimonio candnico contraide en peli-
gro de muerte, que como se sabe es uno de los dos casos en que el Cé-
digo canfnico autoriza la forma extraordinaria de su celebracidn,
dispone que, «los que contrajeren matrimonio candnico in articu-
lo mortis, podrin dar aviso al encargado del Registro civil en cualquier
instante anterior a la celebracién, y acreditar de cualquier manera que
cumphcron este deber. Las penas impuestas a los contrayentes que omi-
tieren aquel 1eq1:151t0 no serdn aplicables al caso del matrimonio in
articulo mortis, cuando conste que fué 1mpm1b]c dar oportunamente el
aviso. En todo caso, para que ¢l matrimonio produzca efectos civiles
desde la fecha de su celebracién, la partida sacramental deberd ser ins-
crita en el Registro dentro de los diez dfas siguientes» (art. 78).

El concordato no ha previsto de modo especial esta hipétesis, por lo
que parece ha de quedar snjera a la doctrina comiin, lo que equivale a de-
cir en orden a su eficacia civil, que si la inscripcién en el Registro se ve-
rifica después de los cinco dias de la celebracién del matrimonio, no per-
judicard los derechos adqunldos legltlmdmente por terceras personas, Y
que en todo caso, la inscripaidn surtird efecto, con la mencionada salve-
dad, desde la fecha de la celebracién.

En cuanto al matrimonio secreto o de conciencia, también regulado
por ¢l Cédigo candmico, dispone el Cddigo que «el wmatrimonio se-
creto de conciencia celebrado ante la Iglesia, no estd sujeto a nin-
guna formalidad en el orden civil, ni producird efectos civiles sino desde
que s¢ publique mediante su inscripeién en el Registro. Este matrimonio
producird, sin embargo, efectos civiles desde su celebracién, si ambos
contrayentes, de comin acuerdo, solicitaren del Obispo que lo haya
autorizado un traslado de la partida consignada en el Registro secreto
del Obiv.pudo y la remitieren directamente v con la conveniente reserva

a la Direceién gencnl del Regisiro civil, qohcnando su Inscripcidn. Al
e[rcnto la Direccidn gem_ml llevard un Registro especial vy secreto con las
prccaucmnes necesarias para que no se conozca el contenido de estas
inscripciones hasta que los interesados scliciten darles publicidad trasla-
dandolas al Registro municipal de su domicilion (art. 79).

El Concordato tampoco ha regulade el matrimonio de conciencia,
por lo que cabe pensar asi ‘mismo que deberian aplicarse los principios
generales, pero en este punto necesariamente han -de atemperarse a las

;

{22y V. sobre ledi osla naderia de 1o ins ripeion ¢l va citado drabajo de Purssavor.
28 Fuoesasavor ¥ Sascno Remmoans, bralmjos s citados,
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especialidades del matrimonto secreto, ya que, por ejemplo, no podria ob-
tenerse, por cualquier interesado una copia del acta parroquial del ma-
trimonio, ya que dicho matrimonio no consta en Registro parroquial.
Hay que subordinar pues la posibilidad de aplicar la norma concordata-
ria sobre la inscripcién del matrimonio en general, a las normas del Cé-
digo canénico sobre el propio matrimonio secreto (Cs. 1105 y sgts.).

Nos parece, por tanto, acertado lo que sostiene Fuenmayor en este
punto, que resume del siguiente modo:

«1) Que debe mantenerse el régimen del articulo 79 del Cédigo civil
en todo lo relanivo al modo de practicar la inscripcién en el Registro se-
creto de la Direccién general y, en su caso, del Juzgado municipal com-
petente.

2) Que debe. consiguientemente, limitarse la amplitud de la f6rmu-
la concordataria, permitiendo Unicamente—a solicitud de cualquiera de
las partes, o quien tenga un interés legitimo en promoverla—Ia transcrip-
ci6n del matrimonmio en los casos en que permite el Codigo de Derecho
candnico la publicacién del matrimonio de conciencia.

3) Que debe estimarse dencgado lo dispuesto en el apartado primero
del articulo 79 del Cédige civil, sometiendo ¢l matrimonio de conciencia
a la regla general del niimero cuarto del Protocolo. Sélo en el caso de
transcripcion tardia en el Registro municipal, podrd pretender el tercero
que se le respeten los derechos que adquiera legitimamente antes de ella.
Y en los demds casos—cuando la transcripcién se realice dentro delos cin-
co dias inmediatos a la celebracidn— se entederd, sin excepcién alguna,
que los efectos civiles del matrimonio regirdn a partir de la fecha de la
celebracién candnican (24).

5. Prueba civil del matrimonio candnico—Dedica el Codlgo una
seccidn del Capitulo I del Titulo referente al matrimonio, a la prueba del
mismo, y aunque dicha seccidn figura a continuacién de la que contiene
las «disposiciones comunes a ambas formas de matrimonio», nuestra doc-
trina estima también aplicables las normas sobre prueba matrimonial, al
matrimonio candnico, es decir, a la prueba en el orden civil de dicho ma-
trimonio. Dichas normas son las siguientes:

a) «Los matrimonios celebrados antes de regir este Cédigo, se pro-
bardn por los medios establecidos en las leyes anteriores. Los contraidos
después se probarin sélo por certificacién del acta del Registro avil, a no
ser que los libros de éste no hayan existido o hubiesen desaparemdo o se
suscite contienda ante los Tribunales, en cuyos casos serd admlslble toda
especie de pruebay» (art. 53).

b) «En los casos a que se refiere el parrafo segundo del articulo ante-

(24) Fursmavou, lee, cil,, p. 112
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rior, la posesién constante de estado de los padres, umida a las actas de na-
cimiento de sus hllOS en concepto de legitimos, serd uno de los medios de
prueba del matrimonio de aquellos, a no constar que alguno de los dos
estaba ligado por otro matrimenio anterior» (art. 54.

c¢) «El casamiento contraido en pals extranjero, donde estos actos no
estuviesen sujetos a un registro regular o auténtico, pueden acreditarse
por cualquiera de los medios de prueba admirtidos en Derecho» (art. 55).

En relacién con el matrimonio de los espafioles en el extranjero, la
ley de Registro civil de 17 de junio de 1870, dispone que dichos matri-
monios se inscribirdn en el Registro especial quc han de llevar los agen-
tes diplomaticos y consulares de Espaiia (art. 4.°), cuyas inscripciones son
sin embalgo prov1510nales en el sentido de que por dichos Agcntes se
han de remitir copias a la Direccién general, que en caso de tratarse de
personas con domicilio conocido en Espaiia, las remitird a su vez al Re-
gistro del Juez municipial correspondiente (arts. 24 y 25 de la ley Regis-
tro civil).

La R. O. de 4 de junio de 1915 ordené la inscripcidén de los matrimo-
nios celebrados por espafioles en el extranjero, a solicitud de los intere-
sados, hdyase celebrado ¢l matrimonio con o sin asistencia del Cénsul y
reconézeale o no eficacia civil la legislacidn del pais en que tenga lugar.
Y de modo terminante, 1a R. O. de 16 de mayo de 1921 dispone que los
macrimonios de espanoles en el extranjero, celebrados conforme a las
disposiciones de la Iglesia catélica, pueden ser transcritos en Jos libros del
Registro civil, tanto a cargo de los Jueces municipales, como de los Cén-
sules, siempre que aparezca indudable la nacionalidad espafiola de los
contrayentes, o del contrayente varén, y que el documento que deba
transcribirse, por la autoridad eclesidstica competente y su autenticidad
no ofrezca duda, puesto que segln los articulos 42, 75 y 76 del Cédigo.
los matrimonios canénicos producen todos los efectos civiles.
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HI. COMPETENCIA PARA CONOCER LOS PLEITOS SOBRE
NULIDAD Y DIVORCIO DEL MATRIMONIO CANONICO
Y SUS EFECTOS CIVILES

Ya vimos que el sistema establecido por el Cédigo civil, nuevamente
1mperante después de la derogacién de las leyes de matrimonio civil de
28 de junio de 1932 y de divorcio de 2 de marzo del mismo afio, recono-
ce la competcncia de la Santa Iglesia tanto para regular ¢l matrimonio
canénico, forma que han de observar los que profesen la rehglon catdli-
ca (art. 42, 75, 76 y 77), como para resolver jurisdiccionatmente los pleitos
de nulidad o divorcie de dicho martrimonio (art. 80).

En efecto, y por lo que respecta a la competencia para conocer de di-
chos pleitos, dispone el Cddigo, que «el conocimiento de los pleitos sobre
nulidad y divorcio de los matrimonijos candnicos corresponde a los Tribu-
nales eclesidsticos» (art. 80). Esta competencia exclusiva de la Iglesia, estd
nuevamente reafirmada en el vigente Cont_:ordato que como también vi-
mos dispone que «el Estado espafiol reconoce la competenc1a ex-
clusiva de los Tribunales y Dicasterios eclesidsticos en las cansas re-
ferentes a la nulidad del matrimonio candnico y a la separacién de los
conyuges, en la dispensa del matrimonio rato y no consumado y en el
procedimiento relativo al Privilegio Paulino» (art. XXIV, nim. 1}.

Ahora bien, la competencia reconocida a los Tribunales eclesidsticos
para el conocimiento de los pleitos de nulidad y divorcio del matrimonio
candnico, no afecta a las consecuencias derivadas de la simple incoacién
de tales pleitos, o de las sentencias firmes dictadas por tales Tribunales
eclesldsticos, pues dichas consecuencias implican la ejecucién de determi-
nadas medidas, bien provisionales, frente a la incoactén de dichos pleitos,
bien definitivas, cuando se dicte sentencia firme resolviéndolos, y la efe-
cucion de dichas medidas provisionales o definitivas queda reservada a los
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Tribunales civiles o estatales. Dicha ejecucién de lo acordado por los Tri-
bunales eclesidsticos, pertenece a los llamados efectos civiles del matri-
monio candnico, respecto a los cuales el propio Cédigo de Derecho cand-
nico, reconoce la competencia del Estacdo, al decir, que «el matrimonio
de los bautizados se rige no sélo por el derecho divino, sino también por
el candnico, sin perjuicio de la competencia de la potestad civil, sobre
los efectos meramente civiles del mismo matrimonio» {c. 1016) (25}).

De acuerdo con esta doctrina de la separacién de la competencia para
conocer las causas matrimoniales candnicas, reservada al Tribunal ecle-
sidstico, y los efectos civiles de las sentenclas recaidas en dichas causas,
atribuida al Tribunal civil, dispone el Cédigo, que «los efectos civiles de las
demanclas y sentencias sobre nulidad de matrimonio y sobre divorcio
s6lo pueden obtenerse ante los Tribunales ordinarios» (art. 67), afiadien-
do que, «incoada ante el Tribunal eclesidstico una demanda de divorcio
o de nulidad de matrimonio, corresponde al Tribunal civil dictar, a ins-
tancia de la parte interesada, las disposiciones referidas en el articulo 68»
(art. 81), y que «la sentencia firme de nulidad o divorcio del matrimonio
candnico se inscribird en ¢l Registro civil, y se presentard al Tribunal or-
dinario para solicitar su ejecucién en la parte relativa a los efectos civi-
lesn (art. 82). De esta forma tanto las medidas provisionales, como las de-
finitivas, a que antes nos referfamos, y que estudiaremos después, que-
dan reservadas a la competencia del Estado, que viene asi a dar ejecu-
c1on prictica a lo resuelto por la Iglesia.

También el vigente Concordato de 1953, reconoce ser de la competen-
cia del Estado la ejecucién de los efectos civiles de la nulidad o separa-
cién decretada en el matrimonio canénico por Tribunales eclesidsticos,
pues contiene las siguientes normas:

a) «Incoada y admitida ante ¢l Tribunal eclesidstico una demanda
de separacién o de nulidad, corresponde al Tribunal civil dictar, a instan-
cia de la parte interesada, las normas y medidas precautorias que regulen
los efectos «civiles relacionados con el procedimiento pendiente»
(art. XXIV, ap. 2).

b) «Las sentencias y resoluciones de que se trate, cuando sean firmes
y ejecutivas, serdn comunicadas por el Tribunal eclesidstico al Tribunal
civil competente, el cual decretara lo necesario para su ejecucién en cuan-
to a efectos civiles v ordenari—cuando se trate de nulidad, de dispensa
super rato o aphcacwn del Privilegio Paulino—que sean anotadas en el
Registro del Estado civil al margen del acta de matrimonio» (art. XXIV,

ap. 3).

25 V. lambién log conones 1960 ¥ 1961,



864  D-276 Diego Espin Cdnovas

¢) «En general todas las sentencias, decisiones en via administrativa,
y decretos emanados de las Autoridades eclesidsticas en cualquier mate-
ria dentro del d4mbito de su competencia, tendrdn también efecto en el
orden civil, cuando hubieren sido comunicados a las competentes Autori-
dades del Estado, las cuales, prestardn, ademas, el apoyo necesarlo para
su ejecuciény {art. XXIV, ap. 4).
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IV. EFECTOS CIVILES DE LA NULIDAD DEL MATRIMONIO
CANONICO

1. Efectos prowisionales—La mera incoacién de un pleito sobre nu-
lidad de matrimonio, lleva consigo la necesidad de adoptar ciertas medi-
das perentorias encaminadas a salvaguardar tanto la necesaria indepen-
dencia de la mujer mientras el pleito se tramita, y el posible perjuicio
que en la administracién de sus bienes le ocasione el marido, como el cui-
dado de los hijos. Se trata por tanto de medidas provisionales, que cesa-
rin al resolverse el pleito, o segiin los casos, se elevardn a definitivas. Di-
chas medidas son cormunes al matrimonio candnico y al civil y como des-
pués veremos son las mismas también para el caso de pleitos de divorcio
0 separacién, y se encuentran reguladas por el Cédigo civil (arts. 67
y sigts.), y por la ley de enjuiciamiento civil en lo que afecta al depésito
de la mujer (arrs. 1880 v sigts.).

Segun el art. 68 del Cddigo civil, «interpuestas y admitidas las de-
mandas de (nulidad de matrimonio y divorcio), se adoptardn, mientras
durare el juicio, las disposiciones siguientes:

1* Separar los cédnyuges en todo caso.

2.° Depositar la mujer en los casos y forma prevenidos en la Ley de
Enjuiciamiento civil.

3° Poner los hijos al cuidado de uno de los cdnyuges, o de los dos,
segin proceda.

47 Sefialar alimentos a la mujer y a los hijos que no queden en po-
der del padre.

5" Dicrar las medidas necesarias para evitar que el marido que hu-
biese dado causa al divorcio o contra quien se dedujese la demanda de nu-
lidad del matrimonio, perjudique a la mujer en la administracién de sus
bienesy.
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En relacién con el conyuge que ha de hacerse cargo de los hijos, este
precepto no lo resuelve de modo explicito, himitdndose a decir, que que-
den al cuidado de uno de los cényuges o de los dos «seglin proceda» (dis-
posicién 3.9, con lo cual se ha planteado en nuestra doctrina la cuestién
de si procedera aplicar las soluciones previstas en el propio Cédigo para
cuando de modo definitivo hay que resolver esta cuestién, después de
dictarse sentencia firme de nulidad o divorcio (arts, 70, ,71 y 73), tesis
defendida por SancueEz RomAn, o mds bien habrd que acudir al
art. 1887 de la ley de enjuiciamiento civil, como piensa DE Dieco, ya
que mientras no haya sentencia no cabe hablar de buena o mala fe de
los conyuges, v aquellos preceptos del Cédigo dictados para después de
existir sentencla se basan en la distincidn de la buena fe e inocencia
o mala fe y culpabilidad de los cényuges. Por el contrario €l criterio del
citado art. 1887, es puramente objetivo al disponer que los hijos que no
tuvieren tres afios cumplidos quedarin en poder de la madre y los que
pasen de esta edad en poder del padre, hasta que en el juicio correspon-
diente se decida lo que proceda. El Tribunal Supremo, aun partiendo de
la aplicacién del repetido art. 1887, lo aplica no de modo automatico, sino
flexible, estableciendo que depoa;irado un nific en poder de Ja madre, y
cumphdos después los tres afios, puede acordarse que continue en podu
materno (S. 26 junio 1916) ¥ que es forzoso reconocer las modernas orien-
taciones del derecho, en orden a dar al juzgado de instancia-amplias fa-
cultades discrecionales para resolver en cada caso y momento del depési-
to de personas lo mds conveniente al interés de los hijos (S. 14 diciembre
1931).

2. Efectos definitiwos—La declaracion de la nulidad del matrimo-
nio hecha por ¢' competente Tribunal cclesidstico o cavil, segin se trate
de un matrimonio candnico o civil, produce la desaparicién del matrimo-
nio que aparentemente existia, de tal forma que en adelante no puede

~considerarse como tal y en cuanto al pasado hay que estimarlo como s1
no hubiese existido. Por consecuencia el efecto fundamental de la nuli-
dad, es la absoluta libertad de los cényuges, que son libres de contraer
nuevo matrimonio, ya que nunca han estado casados vdlzdamente; por
lo tanto no se trata propiamente de la extincién de un vinculo existente,
sino de la constatacién de la inexistencia de un vinculo, y por ello los
efectos tienen eficacia retroactiva. Ahora bien, como serian en muchos ca-
sos injustas las consecuencias que acarrearia ese matrimonio nulo, Ja doe-
trina del mauimonio putativo, viene a remediar dichas consecuencias
atenuando su rigor. De ello nos ocuparemos separadamente a continua-
cién. .
El Cédigo, para el caso de la nulidad del matrimonio declarada por
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sentencia firme, dicta las sigutentes reglas, para resolver de modo definiti-
vo la situacién de los hijos del matrimonio y de los bienes de los con-
yuges,

a) Situacién de los hijos: Los arts. 70 y 71 disponen lo siguiente:

1> «Los hijos e hijas menores de tres afios estardn en todo caso, has-
ta que cumplan esta edad, al cuidado de la madre, a no ser que, por mo-
tivos especiales, dispusiere otra cosa la sentencian (art. 70, ap. 4).

2. «lijecutoriada la nulidad del matrimonio, quedarin los hijos va-
rones mayores de tres afios al cuidado del padre, y las hijas al cuidado de
la madre, st de parte de ambos cényuges hubiese habido buena fen
(art. 70 ,ap. 1), salvo que de comin acuerdo proveyeren de otro modo los
conyuges (art. 71).

3. «Si la buena fe hubiese estado de parte de uno solo de los cényu-
ges, quedardn bajo su poder y cuidado los hijos de ambos sexos» (art. 70,
ap. 2), salvo que también en este caso, los conyuges libremente hubiesen
proveldo de ot modo al cuidado de los hijos (art. 71).

4" «Si la mala fe fuere de ambos (cényuges), el Tribunal resolverd
sobre la suerte de los hijos en la forma que dispone el parrafo segundo
del nimero 2.° del art. 73» (art. 70, ap. 3), es decir, nombrando un tutor.

b) Situacién de los bienes: «La ejecutoria de nulidad producird, res-
pecto de los bienes del matrimonio, los mismos efectos que la disolucién
por muerte, pero el cényuge que hubiera obrado de mala fe no tendra
derecho a los gananciales. Si la mala fe se extendiera a ambos, quedard
compensaday (art. 72).

i, E specml consideracién del matrimonio putativo (26).-—~Matrimo-
nic putativo es un matrimonio nulo en el que concurre la circunstancia
de que su nulidad es ignorada por alguno de los cényuges o por ambos,
el cual (o los cuales) lo han contraido por tanto de buena fe, en la creen-
cla de su validez. Asi pues, si objetivamente el matrimonio putativo, es
simplemente un matrimonio nulo, subjetivamente es un matrimonio
nulo, contrajde de buena fe y de aqui su denominacién de putativus,
considerado ser lo que no es. En consideracién a dicha buena fe, surge
en el derecho candnico la doctrina del matrimonio putativo, como una
atenuacidn al rigor de los efectos de la nulidad del matrimonio, segiin la

(26) Vawvenor, El art. 69 del Cddigo civil. (Revista do los Tribunales, XXVIIE, 1894,
p- T19); Covian, Matrimonio putative (Enciclopedia Juridica Espafiola, XXIT, p. 90); Frexwa-
von, Bl derccho sucesorio del convuge pulatino, (RGLF, (. 170, 1941, 434),

Monew, Etude historique du mariage putafif (thdse, Parig, 1913); Gartanvo, L’institution
du mariage putatif en droit francais (Lhése, Paris, 1938}; Ganox; Les conditions dn mariege puta-
tif (thése, Lille, 1939); Gaunemer, Du mariage pulatif et de ses effets (Dijon, 1885); Dorive,
Le mariage, ses effets et sa dissolution en Droit soviétigue (Lausanne, 1936).

GaLcaxo, Sulla storia del matrimonio pulative (Rinista di diritto ecivile, XX11I, 1921, p. 438);
Crasarvunty, Il matrimorino putetive in Diritto civile (Torino, 1915); Anensnk Pmzs pg Lids. O
casements putating no direfto civil partugdes {Coimbra, 1929).
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cual, declarada la nulidad ésta deberia produ(:lr efectos retroactivos; la
doctrina del matrimonio putativo suprlme dicha retroacttvidad, por lo
que la nulidad no producird efectos mas que en ¢l futuro.

Fué en el siglo XII, cuando aparece la doctrina de] matrimonio puta-
tivo en las obras doctrinales (Pepro Lomsarpo y otros). Segin Praniow,
fué obra de la doctrina y no de la legislacién y tuvo por causa probable-
mente la exageragién de las prohibiciones del matrimonio entre parien-
tes, que exponia a un gran nimero de personas, a contraer mMAatrimonios
nulos de absoluta buena fe, por lo que se hizo preciso encontrar un pa-
liativo (27). Kl Cddigo francés acepté la doctrina del matrimonio putati-
vo (art. 201), pasando por su influencia a la mayorfa de las legislaciones
latinas.

Nuestro Cédigo civil también acepta esta especialidad de la nulidad
matrimonial, disponiendo que «el matrimonio contraide de buena fe pro-
duce efectos civiles, aunque sea declarado nulo. i ha intervenido buena
fe de parte de uno solo de los conyuges, surte Ginicamente efectos C1V1les
respecto de él y de los hijos. La buena fe se presume si no consta lo con-
trario. Si hubiere intervenido mala fe por parte de ambos cényuges, c!
matrimonio sélo surtird efectos civiles respecto de los bijosy (art. 69).

El requisito fundamental del matrimonio putativo, es pues la buena
fe, de ambos o al menos de uno de los cényuges, Pero, como advierte la
doctrina, es preciso también que exista una condicién previa, a saber, que
se trate al menos de una apariencia de matrimonio (28). Hemos de exa-
minar, por tanto ambos requisitos, apariencia de matrimonio y buena fe.

El requisito de la apariencia de matrimonio-hace innecesaria la doc-
trina del matrimonio putativo en aquellos casos en que faltan las con-
diciones de existencia de todo matrimonio. La doctrina partidaria de la
categoria de la inexistencia como distinta de la nulidad, considera con
perfecta légica, que el matrimonio putativo puede aplicarse a los casos
de nulidad matrimonial, pero no a los de inexistencia, excluyendo por
tanto los de identidad de sexo, falta absoluta de consentimiento o cele-
bracién (29).

En cuanto a la.buena fe, ya hemos visto que es el elemento decisivo,
la razén de ser de la doctrina del matrimonio putatwo por Io que en ri-
gor, no cabria aphcarla sl al menos uno de los cényuges, no era de bue-
na fe, es decir, si ninguno de los conyuges ignoraba que el matrimonio
no podia contraerse vilidamente. Sin embargo el Codlgo espafiol, ha he-
cho una extensién de 109 efectos del matrimonio putativo en favor de

(27) Pravor, 1, n.o 1041, | 376, 4.0 ed. Paris, 1948. L ,
(28) Praxwn, T, n'e 1042; Fuersaavor (RGLI, 1, 170, 1041, p. 432 s5.); Casrds, V, p. 473,
7.5 ed. s . .
{29) V. los aulores citadis en la nola anlerior. .
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los hijos, pues segin el citado art. 69, ltimo apartado, «si hubiere inter-
venido mala fe por parte de ambos cényuges, el matrimonio sdlo surtird
efectos civiles respecto de los hijos». Es decir, que la nulidad del matri-
monio, no impide a pesar de la mala fe de los cényuges, los efectos civi-
les en favor de los hijos. Esta generosa disposicién, que evidentemente
cae fuera de la Orbita tradicional de la doctrina del matrimonio putativo,
ha sido objeto en nuestra doctrina de encontrados comentarios, siendo

x

mis bien favorables los de la doctrina més reciente (30).

(30 V. en contra Bdxcnzz Romass (V-1.0, p. 92). En favor: Maxnssa, Comentario of
art. 69, CasTdn (V, 472}, Puic Prix, Rove.
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V. EFECTOS CIVILES DE LA SEPARACION O DIVORCIO
EN EL MATRIMONIO CANONICO

1. Efectos prouvisionales—Ya dijimos al tratar de los efectos de la
nulidad, que estos eran o provisionales o definitivos, y lo mismo aconte-
ce con los efectos de la separacién personal o divorcio no vincular de los
cbnyuges. Las medidas provisionales corresponden al periodo de tramita-
cién de los correspondientes pleitos de separacién, bien ante los Tribuna-
les eclesidsticos, cuando se trate de matrimonio candnico, bien ante los
Tribunales civiles, cuando afecte 1 un matrimonio civil. Las medidas
o efectos definitivos son las correspondientes a la ejecucién de la senten-
cia que resuelva dichos pleitos. Respecto a los efectos provisionales va di-
jimos también que cran los mismos para ¢l caso de nulidad que para el
de divorcio o separacién, y por tanto nos remitimos a lo alli expuesto en
relacién con el art. 68 del Cédigo que regula tales efectos.

2. Efectos definitivos—Los efectos definitivos de la sentencia de di-
vorcio, es decir, de separacidn personal, estdn regulados por el Codigo en
el art. 73. Dicha regulacién es aplicable tanto si se trata de matrimonio
canonico como st lo fuese civil, va que como hemos visto, los efectos civi-
les de la sentencia firme de divorcio candnico hay que ejecutarlos por me-
dio de los Tribunales ordinarios o civiles (art. 82).

Los efectos que producird la sentencia firme de divorcio, canénico
o civil serdn, segin el citado art. 73, los siguientes:

«l.® La separacién de los conyuges.

2° Quedar o ser puestos los hijos bajo la potestad y proteccién del
cényuge inocente.

Si ambos fueren culpables, se proveerd de tutor a los hijos, conforme
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a las disposiciones de este Cédigo. Esto no obstante, si la sentencia no
hubiera dispuesto otra cosa, la madre tendrd a su cuidado, en todo caso,
a los hijos menores de tres afios.

A la muerte del cényuge inocente volverd el culpable a recobrar la
patria potestad y sus derechos, si la causa que dié origen al divorcio hu-
biese sido el ad_ulterio, los malos tratamientos de obra o las injurias gra-
ves. Si fué distinta, se nombrard tutor a los hijos La privacién de la pa-
tria potestad y de sus derechos no exime al conyuge culpable del cumpli-
miento de las obhgacmnes que este Codlgo e 1mp0ne respecto de - sus
hijos.

3.2 Perder el Cényuge culpable todo lo que le¢ hubiese sido dado
o prometido pox el inocente o por otra persona en consideracidn a éste,
y conservar el inocente todo cuanto hubiese recibido del culpable; pu-
diendo, ademads, reclamar desde luego lo que éste le hubiera prometido.

4.° La separacién de los bienes de la sociedad conguyal y la pérdida
de la administracién de los de la mujer, si la tuviere ¢l marido, y si fuere
quien hubiese dado causa al divorcio.

5. La conservacién, por parte del marido inocente, de la administra-
cidn, si la tuviere, de los bienes de la mujer, la cual solamente tendrd de-
recho a alimentos». ‘

Otros preceptos del Cédigo afiaden otros efectos o repiten alguno de
los ya expuestos, a saber:

a) El cényuge culpable de! divorcio pierde su cuota legal usufruc-
tuaria que normalmente le corresponderfa (art. 834).

b) Si la separacién se acordase por haber dado motivo para ¢l divor-
cio el marido, perderd éste la administracién de los bienes de la mujer,
entrando ésta en la administracién de su dote y de los demds bienes que
por resultado de la liquidacién le hayan correspondldo {art. 1436, ap. 2,
coincidente con lo dispuesto en el art. 73, n.* 4°).

¢) «La facultad de administrar los bienes del matrimonio, otorgada
por este Cddigo al marido, subsistird cuando la separacién se haya acor-
dado a su instancia: pero no tendra la mujer en este caso derecho a los
gananciales ulteriores, y se regulardn los derechos y obligaciones del ma-
rido por lo dispuesto en las secclones segunda y tercera, Cdpltulo III dc
este titulos (art. 1435; v. art. 73, n.° 5).

3. Efectos de la reconciliacién de los conyuges divorciados—«La re-
conciliacién pone término al juicio de divorcio y deja sin efecto ultertor
la sentencia dictada en él; pero los cényuges deberdn poner aquella en
conocimientn del Tmbunal que entienda o haya entendido en el litigio:

Sin perjuicio de lo dispuesto en el pirrafo anterior, subsistirin, en
cuanto a los hijos, los efectos de la sentencla cuando ésta se funde en e}
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conato o la connivencia- del marido o de la mujer para corromper a sus
hijos y prostituir a sus hijas; en cuyo caso, si- ain continian los unos
o las otras bajo la patria potestad, los Tribunales adoptaran las medidas
convenientes para preservarlos de la corrupcién o prostltucmnn (art. 74).

«Cuando cesare la séparacién por la reconciliacién en caso de divor-
¢io (o por haber desaparecido la causa en los demads casos), volveran a re-
girse los bienes del matrimontio por las mismas reglas que antes de la se-
paraci6n, sin perjuicio de lo que durante ésta se hubiese ¢jecutado legal-
mente. Al tiempo de reunirse har4n constar los conyuges por escritura
piblica, los bienes que nuevamente aporten, y estos seran los que cénsu-
tuyan respectivamente el capital propic de cada uno. En el caso de este
articulo, se reputard siempre nueva aportacién la de todos los bienes, aun-
que en parte o en todo sean los mismos existentes antes de la liquidacién
practicada por caunsa de la separacién» (art. 1439).



