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RESUMEN

Tradicionalmente, la memoria iconica fue concebida como un almacén de
gran capacidad y rapido desvanecimiento que conserva informacién fisica o
literal del estimulo. Esta investigacion puso a prueba la hipétesis de la natu-
raleza sensorial de la memoria iconica comprobando el patréon de los errores
de inversion y de intrusién cometidos con la técnica del informe parcial
conforme se demora la sefal de instruccion. Nuestros resultados son mas
facilmente justiticables desde una concepcion post-categorica de la memoria
icOnica.

Palabras clave: procesamiento de informacién visual: memoria icénica:
informe parcial.
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ABSTRACT

Traditionally, iconic memory was conceived as a high capacity and fast
decay store which it preserve physical or literal information of a stimulus.
The research tested the sensory character hypothesis of iconic memory by
proving the inversion and intrusion error pattern maked with partial report
task as the probe was delayed. The results are more related with a post-cate-
gorical approach of iconic memory than the traditional approach.

Key words: visual information processing; iconic memory; partial report.

INTRODUCCION

Dentro del enfoque del procesamiento de la informacion, la memoria iconica
ha sido uno de los conceptos que ha acaparado la atencién de los psicologos
cognitivos. Cualquier modelo tedrico, que pretendiese explicar con cierta plau-
sibilidad la percepcion de exposiciones visuales breves tenia que incluir una
etapa inicial de procesamiento cuyo nombre mas caracteristico ha sido el de
memoria iconica (MI) o icén (Neisser, 1967). Tal es el caso de los modelos de
Broadbent (1958), Atkinson y Shiffrin (1968), Massaro (1975) o Haber y Hers-
henson (1980).

Como constructo tedrico, la MI fue propuesta por Sperling (1960) como una
primera etapa de muy breve duracién (1/4 de segundo) por la que tiene que pasar
la informacién visual antes de que dicha informacién pueda ser identificada.
Esta propiedad le confiere su caracteristica mas peculiar segin la concepcion
tradicional, a saber, su naturaleza sensorial o pre-categorica (cf. por ej., Colt-
heart, 1972, 1977: De Vega, 1984; Neisser, 1967; Ruiz-Vargas, 1980, 1985;
Tudela, 1983). Por tal se entiende que cuando la informacién visual atraviesa
esta etapa ain no ha sido categorizada; es decir, el tipo de informacién contenido
en la MI no puede ser semantico ni categérico, sino puramente sensorial, fisico o
pre-categoérico. La identificacion del estimulo (E) es un proceso posterior a la
actividad de la MI.

La evidencia experimental que ha apoyado el caracter pre-categorico de la
MI proviene de la aplicacion de la técnica del informe parcial (IP) desarrollada
originalmente por Sperling (1960) y por Averbach y Coriell (1961). Consiste en
presentar una breve exposiciéon visual compuesta por un conjunto de items
(generalmente letras y /o digitos) dispuestos en filas o formando un circulo; tras
sudesaparicion, una sefial de instruccion o selector indica al sujeto experimental
el subconjunto de la exposicidon que tiene que identificar. L.a senal de instruccion
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puede ser visual (por ej., una barra sefialando uno de los items) o auditiva (por
ej., un tono de frecuencia variable que indica el recuerdo de una de las filas). La
hipétesis de la naturaleza sensorial se postulé al comprobar que los observado-
res eran capaces de identificar correctamente todos o casi todos los items
sefalados por el selector cuando éste implicaba un criterio de seleccidn fisico, tal
como la localizacion espacial de los items senalados en la exposicion, su color o
su forma (cf. Sanchez, 1985). Concretamente, se ha observado un buen rendi-
miento con la técnica del IP utilizando los siguientes criterios de seleccion:
localizacion espacial (Averbach & Coriell, 1961; Banks & Barber, 1977; Clark,
1969; Coltheart, Lea & Thompson, 1974; Keele & Chase, 1967; Sperling, 1960;
Turvey & Kravetz, 1970; von Wright, 1968, 1972), color (Banks & Barber, 1977,
1980; Clark, 1969; Coltheart et al.. 1974; Dick, 1969, von Wright, 1968, 1972),
forma (Treisman, Russell & Green, 1975; Turvey & Kravetz, 1970; von Wright,
1968), brillo (von Wright, 1968), tamafo (von Wright, 1968) y direccién del
movimiento (Demkiw & Michaels, 1976; Treisman et al., 1975). Todos estos
criterios de selecciéon son claramente fisicos o sensoriales: sin embargo, cuando
se utiliz6é un criterio categdrico o semantico, el rendimiento de los sujetos fue
pésimo. Tal es el caso de las investigaciones de Sperling (1960), von Wright
(1970, 1972) y Cotheart et al. (1974), quienes utilizaron como criterio de selec-
cién la pertenencia a una clase semantica como, por ejemplo, la distincién
letra/digito o vocal/consonante.

Estos hallazgos, junto a la evidencia de una disminucién progresiva del
rendimiento conforme se demora la senal de instruccién fueron tomados como
una prueba definitiva de que la MI es un almacén pre-categérico que contiene
s6lo informacién visual. Pero, a pesar de la gran cantidad de evidencia favorable
a este punto de vista comin, se han encontrado resultados cuya interpretacién
desde el enfoque clasico es dificil de justificar. Una de dichas fuentes de eviden-
cia proviene del andlisis de los errores cometidos por los sujetos en la técnica del
IP, un analisis que generalmente ha sido obviado (Mewhort & Butler, 1983).
Basicamente, un analisis de los errores en unatarea del IP permite distinguir dos
tipos de respuestas incorrectas: (a) errores de intrusion (responder con un item
que no estaba presente en el E) y (b) errores de inversion (responder con un item
que estaba en la exposicion, pero que no habia sido senalado). Dentro de los
errores de inversioén se puede hablar, a su vez, de inversiones adyacentes (si el
item nombrado era contiguo al correcto) y no adyacentes (si el item nombrado
estaba separado por uno o mas respecto del correcto).

Mewhort, Campbell, Marchetti y Campbell (1981) realizaron un analisis de
este tipo con la técnica del TP desarrollada por Averbach y Coriell (1961).
Presentaron a sus sujetos una pseudopalabra de 8 letras durante 30 msg variando
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el orden de aproximacion al inglés y el tiempo de demora entre el final del E y la
aparicion de la senal de instruccion (intervalo inter-Es), consistente en un barra
que aparecia justo encima de una de las letras de la pseudopalabra (entre 0 y 160
msg de demora). Contabilizaron no sélo la proporcién de aciertos, sino también
la proporcién de intrusiones y de inversiones. Sus resultados los hemos reprodu-
cido en la fig. 1.

Como puede observarse, los errores de intrusién (errores de item) se mantu-
vieron constantes a lo largo de la demora de la senal, mientras que los errores de
inversiéon (errores de localizacién) aumentaron progresivamente. Es decir,
conforme se demoraba la aparicién del marcador de barra, los sujetos que
cometian un error al responder tendian a nombrar una letra que habia estado en
la exposicién. Este fallo de los sujetos no se debié a un error de alineamiento del
marcador de barra con la localizacién correcta, ya que controles peridédicos a
través de los ensayos aseguraban que el sujeto siempre informaba correctamente
de la posicidén que habia sido senalada. Es decir, cuando el marcador de barra
sefialaba, por ejemplo, la quinta posicion, el sujeto afirmaba que la barra habia
senalado la quinta posicion, pero nombraba la letra que habia aparecido en una
posicion diferente.

Estos resultados también han sido obtenidos por Eriksen y Rohrbaugh
(1970), Townsend (1973), Dick (1974), DiLollo (1977), Mewhort, Marchetti y
Campbell (1982), Mewhort, Marchetti, Gurnsey y Campbell (1984) y por Irwin y
Yeomans (1984, 1986; Yeomans & Irwin, 1985), y son dificiles de conciliar conla
concepcioén tradicional de la MI. Segun ésta, la disminucidn de las respuestas
correctas con la demora del selector se produce por el deterioro de una memoria
visual de informacién puramente fisica producido por el simple paso del tiempo,
de tal modo que la representacién visual en la M1 de la letra senalada se
degradaria rapidamente. Si esta hipdtesis es correcta, se esperaria un aumento
de los errores de intrusion con el aumento de la demora del selector, mantenién-
dose constantes los errores de inversion. Sin embargo, el patréon de resultados
obtenido es precisamente el opuesto.

Estas apreciaciones estimulan varias consideraciones. En primer lugar, estos
resultados inducen a pensar que la informacién acerca de la identidad de los
items y la informacién acerca de la posicidn de los items en la exposicion pueden
ser independientes, ya que su comportamiento ante la demora del selector es
diferente (esta idea ya fue adelantada por Dick, 1969). En segundo lugar, si la
pérdida de la exactitud en las respuestas de los sujetos conforme se demora el
selector se debe a un aumento de los errores de inversién y no a los de intrusién,
cabe la posibilidad de que no sea la informacién de la identidad del item la que se
pierde de la MI, sino la informacion acerca de su posicidon. Una hipétesis
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Figura 1
Respuestas correctas, errores de intrusion (o0 errores de item) y errores de
inversion (o errores de localizacion) en funcion de la demora del selector (o
intervalo inter-Es) obtenidos en la réplica del experimento de Averbach y
Coriell (1961) llevada a cabo por Mewhort et al. (1981, p. 55).

alternativa consistiria, pues, en suponer que la informacion de la identidad no se
pierde porque se procesa automdticamente (es decir, en paralelo) y, en conse-
cuencia, no seria posible mantener el caracter pre-categdrico o sensorial de la
MI. Esta hipdtesis alternativa ha sido defendida no sélo por Mewhort et al.
(1981; véase también Campbell & Mewhort, 1980), sino también por Merikle
(1980) y por Coltheart (1980, 1984). Este ultimo recoge muy acertadamente esta
idea: «Laidentidad de un item es almacenada rapidamente y de forma estabie al
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principio de la vida de una exposicion, mientras que los atributos fisicos son
registrados con mas dificultad y en una forma inestable y desvaneciente»
(Coltherart., 1980, p. 222).

Formulacion del problema

El objetivo de esta investigacion es contrastar las dos hipdtesis arriba men-
cionadas acerca de la naturaleza de la informacion procesada en la MI. Para ello,
hemos replicado la investigacion de Mewhort et al. (1981) cuyos resultados
presentamos en la fig. 1, pero introduciendo varias modificaciones. En primer
lugar, ampliamos el rango de variacién de la demora del selector utilizada por
Mewhort y sus cols. (de 0 a 160 msg) desde 0 a 500 msg, con objeto de comprobar
la consistencia de la funcién manifestada por los errores de inversion. Téngase
en cuenta que las estimaciones de la duracidn de la MI suelen extenderse hasta
medio segundo (e incluso mas). En segundo lugar, modificamos la configuracion
de los items. En lugar de utilizar una fila de letras, presentamos los items
formando un circulo imaginario para evitar efectos de posicidon. En tercer lugar,
manipulamos el tipo de instrucciones generales para responder. Un grupo reci-
bi6 las instrucciones normales, es decir, se les instruyé para que nombraran el
item que habia sido senalado por la barra. El otro grupo fue instruido para que
nombrara el item senalado, pero si el item que habian visto no era el correspon-
diente ala posicién senialada, no debian nombrarlo; es decir, se les insisti6é en que
no cometieran errores de inversion, sino errores de intrusion. Con esta estrategia
intentamos impedir que el sujeto respondiera utilizando informacion almace-
nada en una etapa posterior (memoria a corto plazo). Si esta manipulacién
tuviera éxito, la hipotesis propuesta por Mewhort y cols. y por Coltheart no seria
plausible. Estas instrucciones especiales fueron utilizadas por Mewhort, Mar-
chetti y Campbell (1982) arrojando los mismos resultados que los obtenidos
anteriormente con las instrucciones normales. Por Gltimo, ademas de analizar
los errores de intrusion y de inversidon, como hicieron Mewhort et al. (1981),
descompusimos los errores de inversidén en adyacentes y no adyacentes en un
intento de obtener una medida mas fina acerca de la informacién de la posicion.

METODO

Sujetos

Se solicito la colaboracién de 16 estudiantes de 3. y 4.° de Psicologia de la
Universidad de Murcia. Todos presentaron visiéon normal o corregida a normal.
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Aparatos y estimulos

El experimento se llevo a cabo en el Laboratorio de Psicologia Experimental
de la Universidad de Murcia. La tarea experimental se presento en un taquistos-
copio Gerbrands de tres canales (G1132). Los tiempos de exposicion de los Es
fueron controlados por un cronémetro digital (Gerbrands 03C6) conectado al
taquistoscopio mediante un Interface Logic (Gerbrands G1159).

Las tarjetas-E presentaron 8 items (7 letras y 1 digito) dispuestos aleatoria-
mente en forma circular y subtendiendo un angulo visual de 2° 13’ de diametro *.
Ademas de las 72 tarjetas-E se utilizaron otras 8 que presentaban una barra
senalando una de las 8 posiciones de la matriz circular.

Diseno y procedimiento

El experimento se realiz6 en una habitacion débilmente iluminada. El sujeto
permanecié unos 15 minutos enla habitacién antes de comenzar los ensayos para
que su vision se acomodara a las condiciones de iluminacién. A continuacion, se
le instruyé en la tarea e inicié 20 ensayos de practica. La secuenciacion temporal
de un ensayo fue la siguiente: (1) presentacion durante 2 segundos de un punto
negro de fijacion situado en el centro del circulo imaginario (campo 1) a una
intensidad de 70 segin la escala del taquistoscopio: (2) presentacion durante 50
msg de una tarjeta-E (campo 2) a una intensidad de 90; (3) intervalo inter-Es
variable entre la desaparicion de la tarjeta-E y la aparicion del indicador de
barra; en este intervalo se presenté nuevamente el punto de fijacién a la misma
intensidad y los tiempos de demora fueron de 0, 50, 100, 250 y 500 msg; (4)
presentacion del marcador de barra durante 50 msg (campo 3) con una intensidad
luminosaidéntica ala del punto de fijacion; (5) presentaciéon finalmente del punto
de fijacion durante 5 segundos con la misma intensidad para evitar la generacion
de post-imagenes en la retina.

La tarea del sujeto consistié en nombrar en voz alta el item senalado por la
barra, pero hubo dos tipos de instrucciéon. Un tipo consistié en que nombrara el
item senalado por la barra (grupo de control). El otro tipo instruyé a los sujetos
para que nombraran el item sefalado por la barra, pero se les insistié en que si no
sabian el item correcto, no cometieran errores de inversion, sino errores de

1 Las tarjetas-E empleadas fueron las mismas que las utilizadas en Sanchez, Lopez y Ato
(1986). Remitimos al lector interesado a esta fuente para una descripcion mas detallada de sus
caracteristicas.
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intrusioén (grupo experimental). Los sujetos fueron asignados a uno de los tipos
de instruccion de modo alternativo conforme se presentaron en el laboratorio.

Cada sujeto recibié 5 bloques de 72 ensayos, precedidos cada uno por 20
ensayos de practica (que no se incluyeron en los analisis estadisticos). Cada
bloque se correspondié con un intervalo inter-Es de 0, 50, 100, 250 6 500 msg. El
orden de presentacién de las condiciones se contrabalanced entre los sujetos.
Los 5 bloques fueron administrados a cada sujeto en una sola sesién experimen-
tal con intervalos de descanso de 5 minutos entre cada bloque y la posibilidad de
detener el experimento en cualquier momento que el sujeto lo solicitara. La
duracién total fue de unos 90 minutos.

Eldiseno de lainvestigacion fue un disefio mixto 2x (5% 8), es decir, 2tipos de
instruccion (control versus experimental), 5 intervalos de demora (0, 50, 100, 250
y 500 msg) y 8 sujetos por grupo. Este diseno se aplicé repetidamente para las
respuestas correctas, los errores de intrusion, los errores de inversion, los
errores de inversion adyacente y los errores de inversion no adyacente. Para.
cada tipo de respuesta, se contabiliz la proporcién correspondiente y a ésta se le
aplicé la transformacion arcoseno (y = 2 arcsen pl/?).

RESULTADOS

Se aplicaron ANOVAS separados para los aciertos, las intrusiones, las
inversiones adyacentes, las inversiones no adyacentes y las inversiones (en
total). Los resultados se presentan en las figs. 2a y 2b. La fig. 2a presenta el
patron de errores y de aciertos obtenido por el grupo de control, es decir, por el
tipo de instruccién normal; lo mismo se expone para el grupo experimental en la
fig. 2b.

Figura 2
Resultados obtenidos en nuestra investigacion. En ella pueden apreciarse las
respuestas correctas, los errores de intrusion, los errores de inversion no
advacentes, los errores de inversion adyacentes y los errores de inversion
globales en funcion del intervalo inter-Es. En la fig. 2a aparecen los resulta-
dos del grupo de control, es decir, los sujetos que fueron sometidos a las
instrucciones normales. La fig. 2b recoge los resultados del grupo experi-
mental formado por los sujetos que fueron instruidos para que trataran de no
cometer inversiones.
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Respuestas correctas. Como puede observarse en la fig. 2, la demora del
indicador de barra provoco una disminucién de la exactitud de los informes (ver
tabla 1), que resulté estadisticamente significativa [ F (4, 56) = 19,928;p < .001].
Los intervalos inter-Es de 0, 50, 100, 250 y 500 msg obtuvieron, respectiva-
mente, los porcentajes de aciertos de 77,86 %, 66,84 %%, 51,30 %, 45,92 % y
40,97 %. Estos datos replican los obtenidos por Mewhort et al. (1981) y por otros
investigadores (comparense las figs. 1 y 2a). El tipo de instruccidn también
afect6 significativamente a los datos [F(1. 14) = 9,263; p < .01], debido a la peor
ejecucion mostrada por los sujetos instruidos para que no cometieran inversio-
nes. Los porcentajes de aciertos obtenidos fueron del 66,359 y del 46,80%
respectivamente. Pero no hubo una interaccién instruccion x intervalo inter-Es
(véase tabla 1), lo que indica que el tipo de instruccién no modificé la disminu-
cidn progresiva de los aciertos con la demora del marcador de barra.

Tabla 1
Andlisis de varianza efectuado sobre la proporcion de respuestas correctas
(transformacion arcoseno) en funcion del tipo de instruccion y del intervalo

inter-Es
Sumas de Medias

Fuente cuadrados g. L cuadrdticas F P
INTERSUJETOS 32.944°8671 15 —_

Instrucciéon (A) 13.1185481 I 13.118°5481 9°263 <.01
Sujetos/A 19.826°3190 14 1.416° 1656
INTRASUJETO 43.807°2492 64

Intervalo inter-Es (B) 25.409°8544 4 6.352°4636  19'928 <.001
A X B 546’0104 4 136°5026 <1 NS
B X Sujetos/A 17.851°3844 56 318°7747

TOTAL 76.752°1163 79

Errores de inversion. Tal y como se ha comprobado en investigaciones
anteriores, los errores de inversién (en total) manifestaron un significativo
aumento con el incremento del intervalo inter-Es [F(4, 56) = 19,201; p < .001];
pero la manipulacién de las instrucciones no afectd a la comision de errores de
inversidn (ver tabla 2), si bien el grupo experimental cometié mas inversiones
que el grupo de control (26,28 % versus 20,14 %), como puede apreciarse en las
figs. 2a y 2b.

Parece, pues, que el intento de disminuir los errores de inversién dio el efecto
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Tabla 2
Andlisis de varianza efectiado sobre la proporcion de imversiones (transfor-
macion arcoseno) en funcion del tipo de instruccion v del intervalo iiter-Es

Sumas de Medias

Faente cuadrados el cuadrdticas F r
INTERSUIJETOS 12.822°3119 15 —

[nstruccidn (A) 2.178°5381 | 2.178°5381 2°865 <.05
Sujetos/A 10.643°7738 14 760°2695
INTRASUJETO 26.445°3779 64

Intervalo inter-Es (B) 15.022°4327 4 3.755°6082 197201 <.00]
A X B 469°9097 4 117°4774 < NS
B X Sujetos/A 10.953°0355 56 195°5899
TOTAL 39.267°6898 79

opuesto al esperado, pero este resultado es facilmente explicable si tenemos en
cuenta que el grupo experimental obtuvo una tasa de aciertos inferior a la del
grupo de control y, en consecuencia, una tasa de errores superior. El
dato mas significativo, sin embargo, es la ausencia de interaccion instruccién x
intervalo inter-Es (tabla 2), lo que indica que los errores de inversion no se vieron
afectados por el tipo de instruccion a lo largo de las demoras del marcador de
barra.

Los analisis de varianza computados para las inversiones no adyacentes
(INA) y para las inversiones adyacentes (1A) por separado arrojaron los mismos
resultados que paralasinversiones en total (es decir), un efecto significativo sélo
delintervalo inter-Es), por lo que no los incluimos aqui. Pero siresulta pertinente
comparar las tasas de INA e IA. El porcentaje de INA fue algo superior
(12,84 %) al de 1A (10,33 %), pero sélo resultdé marginalmente significativo
segun un contraste de hipétesis efectuado sobre las transformaciones arcoseno
[t(15) = 1,878; p < .05, bilateral]. No obstante. hay que tener en cuenta que la
probabilidad de cometer por azar un error de INA es superior a la de cometer
una IA. En efecto, suponiendo que la probabilidad de cometer una inversién
(en total vale 7/29 = 0,2414 (ya que son 7 las posiciones que un sujeto puede
nombrar equivocadamente en cada tarjeta-E y son 29 los diferentes items utili-
zados), la probabilidad de cometer una INA sera de 5/29 = 0,1724 (ya que son §
las posiciones no adyacentes a cualquier item de cada tarjeta-E) y la de cometer
una IA, 2/29 = 0,0690 (ya que so6lo hay dos items contiguos al correcto en una
matriz circular). En consecuencia, el porcentaje de INA (12,84 %) fue realmente
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inferior a lo esperable por azar (17,24 %), como se comprob¢ estadisticamente
[t(15) = -3,589; p < .01, bilateral|, mientras que el porcentaje de [A (10.33 %)
fue algo superior a lo esperable por azar (6,90%), aunque s6lo marginalmente
significativo [t(15) = 1,577; p < .10, bilateral]. Por tanto, si tenemos en cuenta las
probabilidades de azar, las I A fueron relativamente mas frecuentes que las INA.

Erorres de intrusion. Contrario a los resultados de Mewhort et al. (1981),
los errores de intrusién aumentaron conforme se demord el marcador de barra
[F(4, 56) = 7,409; p < .001]. El tipo de instruccién también afecto significativa-
mente a los datos [F(1, 14) = 8,098: p < .025], siendo el grupo experimental el
que mostré un mayor porcentaje de intrusiones (27,33 % versus 13,50 %): pero
no hubo una interacciéon significativa instruccion X intervalo inter-Es (véase
tabla 3).

Tabla 3
Andlisis de varianza efectuado sobre la proporcion de intrusiones (transfor-
macion arcoseno) en funcion del tipo de instrucciones y del intervalo inter-Es

Sumas de Medias
Fuente cuadrados g. L cuadrdticas F P
INTERSUJETOS 22.871°6908 15 —
Instruccién (A) 8.381'5112 1 8.381'5112 8’098 <.025
Sujetos/A 14.490° 1796 14 1.035°0128
INTRASUJETO 15.665°7008 64
Intervalo inter-Es (B) 5.142°9541 4 1.285°7385 7409 <.001
A x B 79571307 4 19877827 1'145  >.05
B x Sujetos/A 9.717°6160 56 173°5288
TOTAL 38.527°3916 79

DISCUSION

Los resultados arrojados por nuestra investigacion no confirman totalmente
los de Mewhort et al. (1981). Aunque los errores de inversién manifiestan un
aumento conforme se demora el marcador de barra, los errores de intrusién
también muestran tal incremento. En nuestra opinién, la razén de tales discre-
pancias esta en el rango diferente de valores tomados por Mewhort et al. y por
nosotros. Mewhort et al. utilizaron un rango de valores mas restringido (de 0 a
160 msg), obteniendo un incremento casi nulo de los errores de intrusion. Ese
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incremento casi nulo se convirtié en un incremento estadisticamente significa-
tivo al introducir en nuestra investigacion intervalos inter-Es mas prolongados
(de 0 a 500 msg). De hecho, Mewhort et al. (1981) reconocieron que en su
experimento las intrusiones manifestaron un tenue aumento y, en consecuencia,
no podian afirmar que no se perdia en absoluto la informacién de la identidad,
sino que dicha informaciéon se perdia mds lentamente. Esta explicacién es
consistente con nuestros resultados.

Por otra parte, el hecho de que se cometan mas inversiones adyacentes que
no adyacentes, segiin lo esperable por azar, indica que desde la M1 no se pierde
toda la informacion espacial acerca de donde estaban situados los items, sino la
informacion espacial fina. Este argumento ha sido sugerido también por Irwin y
Yeomans (1986).

La manipulacion del tipo de instruccion tenia como objetivo comprobar si
estrategias cognitivas superiores provocaban una alteracion en la tasa de inver-
siones. Sin embargo, tal manipulaciéon no hizo disminuir los errores de inversion,
pero si hizo aumentar los errores de intrusion respecto del tipo de instruccion
normal. Dicho con otras palabras, la estrategia de evitar cometer inversiones
provocd una disminucién global de la tasa de aciertos, pero no debido a un
aumento de las inversiones, sino de las intrusiones. Por otra parte, la ausencia de
interaccion entre el tipo de instruccién y el intervalo inter-Es tanto en los errores
de intrusién e inversién como en la tasa de aciertos, pone en evidencia que la
manipulacién de las instrucciones no ejercié su efecto a nivel de la M1, sino en
una etapa posterior, posiblemente la memoria a corto plazo.

Tomados globalmente, nuestros resultados ponen en tela de juicio el carac-
ter pre-categorico de la informacion contenida en la MI. Existen actualmente
conceptualizaciones alternativas capaces de explicar con mayor parsimonia
nuestros resultados y los de otros autores. Un modelo desarrollado por Cambell
y Mewhort (1980; Mewhort & Campbell, 1978, 1981; Mewhort, Campbell, Mar-
chetti & Campbell, 1981; Mewhort, Marchetti & Campbell, 1982; Mewhort,
Marchetti, Gurnsey & Campbell, 1984) propone la inclusién de dos sistemas de
memoria secuenciales anteriores a la memoria a corto plazo (dual-buffer model).
En primer lugar, las caracteristicas extraidas del E-objetivo son introducidas en
el «almacén de caracteristicas» (feature buffer). La representacion a este nivel
es pre-categorica y de capacidad ilimitada. L.os datos contenidos por dicho
almacén son utilizados por el «mecanismo de identificacién de caracteres»
(character identification mechanism)o también, mecanismo de reconocimiento.
El resultado de esta identificacion es una representacion abstracta de cada
caracter que es transferida al «almacén de caracteres» (character buffer), donde
la informacién ya es categérica y todavia preserva la posicion relativa de los
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items en la exposicion, pero esta sujeta a rapido desvanecimiento y a enmasca-
ramiento.

Segin este modelo, el marcador de barra actia sobre los contenidos del
almacén de caracteres post-categdrico, no sobre la informacién del almacén de
caracteristicas pre-categorico. Dado que la informacién de la localizacién con-
servada en el almacén de caracteres se desvanece rapidamente, el aumento de la
demora del selector hara cada vez mas probable que el item elegido por el
observador sea uno de los items erroneos que se encuentran en el almacén de
caracteres y, en consecuencia, se producira un error de inversion. Con respecto
a los errores de intrusion, el modelo de Mewhort y cols. supone que éstos se
producen por un registro defectuoso de las caracteristicas contenidas en el
almacén de caracteristicas por parte del mecanismo de identificacion de caracte-
res. No obstante, el leve aumento de las intrusiones con la demora del selector
implica una pequena modificacidon de este modelo, a saber, que lainformacién de
la identidad contenida en el almacén de caracteres rambién se desvanece,
aunque mas lentamente.

La principal innovacién que introduce el modelo de Mewhort y cols. esta en
que supone que la informacién contenida en la MI ya ha sido identificada. Y esta
1dea esta siendo compartida por otros modelos tedricos recientemente formula-
dos. Tal es el caso del «modelo de seleccién post-categorica» de van der Heijden
(1981, 1984), la «teoria de la transferencia final» de Duncan (1983), el modelo de
tres componentes propuesto por Coltheart (1980, 1983, 1984), el «modelo de
categorizacién en paralelo» de Dixon (1985a, 1985b, 1986), el «modelo de Ia
codificacién sensorial» de DiLollo (1977, 1980) o la concepcidon no visual de la
MI de Irwin y Yeomans (1984, 1986; Irwin, 1986; Yeomans & Irwin, 1985).

Los siete modelos tedricos que acabamos de citar presentan una alta cohe-
rencia entre si, sobre todo en lo que respecta al caracter post-categérico de la
informacién contenida en la M1, aunque ya no la llamen con ¢l mismo nombre.
No obstante, la identificacion de los errores de inversion con una pérdida de la
informacion de la posicion y los errores de intrusién con una pérdida de la
informacidon de la identidad no es unanime. De hecho, Mewhort et al. (1981)
reconocieron este problema: «Aunque la clasificaciéon de los errores es sencilla,
sus causas no lo son. Un error de localizacion puede producirse por un fallo enla
localizacién o por un fallo en la identificacidén» (p. 64). Van der Heijden (1984) y
Chow (1986) también han criticado esta correspondencia entre tipos de error y
sus causas. Por ejemplo, un error de localizaciéon puede producirse por pura
adivinacién, por un fallo de identificacion o por un fallo de localizacién; a su vez,
un error de intrusién puede producirse por pura adivinacion, por un fallo de
identificacion e incluso por un fallo de localizacién combinado con un fallo de
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identificacion. Es necesario, pues, validar la hipotesis de la independencia
entre informacién de la identidad y de la posicién mediante otros indices de la
informacidn espacial.

Podemos concluir afirmando que, a pesar de sus inconvenientes, los resulta-
dos obtenidos en nuestra investigacion no apoyan la hipodtesis de la naturaleza
sensorial de la MI, sino que son explicados con mayor coherencia por interpreta-
ciones post-categoricas de la informaciéon mantenida en la MI, y que es en esta
direccidn en la que la investigacidon futura debe moverse.
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