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Una reconstruccion del pasado colectivizador de agquellos grupos que se
decidieron por esta nueva forma de vide —la explotacion colectiva de las
tierras, con todas sus consecuencias— en los meses posteriores al triunfo del
Frente Popular, en febrero de 1936, y con mas ahinco en la Espana republicana
tras la declaracion del golpe de Estado del 18 de julio, no puede entenderse
desde una teoria soctal «armonizadora». Por desgracia, cuando asi se hace,
maxime en temas agrarios, el positivismo en boga, aparte de generar en false-
dad v descreimiento, no sélo estd renunciando a captar lo que ni siquiera es
capaz de proponerse, sino que apenas se aproxima a la mal llamada «objetivi-
dad histdrica», interesada, precisamente ahora, en los tiempos que corren, mas
en destacar individualidades con capa de protagonistas que en comprender y
explicar el conflicto social consecuente, la necesidad de aprovechar una situa-
cion politica cambiante por parte de unos hombres, de unos grupos, interesa-
dos en llevar a la prictica su objetivo o su utopia'.

Al anarquismo se debe —y a través de la C.N.T. se desarrolla primordial-
mente-— una concrecion en el campo, en medio de la situacidn del conflicto y
ya desde sus dias y meses precedentes, de una obligada apuesta: acabar con la
propiedad individual, apostar por la propiedad colectiva; y no cejar hasta
conseguirlo 2,

| P. KROPOTKIN: La conguista del pan, ed. esp, ZY X. Madrid, 19:1'3, pag. 26.
2 G. LEvaL: Colectividades libertarias en Espafia. Aguilera, Madnd, 1977, pag. 40.
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Y alin mas. Pese a repetidas afirmaciones en contra, entre las que destacan,
por su autorizada voz, las de Luis Garrido vy Aurora Bosch?, ni el Partido
Socialista Obrero Espaiiol, ni la Unién General de Trabajadores sabian, que-
rian o podian, en los préodromos de la Guerra Civil, y pese a su decisidn por las
tesis de Largo Caballero, aceptar de consuno la tesis de la colectivizacion.
Quiza por ello, ademas de la prisa con que los acontecimientos se sucedieron,
la maduracién organizativa pudo retrasarse, Por ello, y por algo gque conviene
todavia seguir reiterando: el pluralismo, la heterogeneidad de las tierras de
Espana;, la imposibilidad de hablar de agricultura y la necesidad de mantener
siempre claro que se trata mas bien de agriculturas, porque en los aios treinta
contintan siendo varias las Espafas agrarias, con muy pocas notas capaces de
interpretacién univoca®,

I. Los antecedentes de una politica colectivizadora y la gestacion del «comu-
nismo libertario-

Tanto en los escritos del ya clasico Anselmo Lorenzo como en la linea
global de pensamiento de «lLa Revista Blanca», desde su primera €poca, se
venia insistiendo en la «abolicién definitiva y completa de las «clases» y en la
«igualdad econdmica y social de los individuos de ambos sexos» mediante «la
abolicién de {a propiedad individual v del derecho a heredar»; v que «la tierra y
los instrumentos de trabajo, como cualguier otro capital, llegando a ser la
propiedad colectiva de [a sociedad entera, no pueden ser utilizados mas que
por los trabajadores, es decir, por las asociaciones agricolas e industriales» *.

l. Responsabilidades de la propiedad

A la propiedad, pues, muy ligada en su concepcidn y en el entorno econd-
mico y social de gue se habla, a la de los bienes inmuebles y sobre todo a la
tierra, se la hacia responsable de males mas alla de los puramente econémicos;
y a su conversion en propiedad colectivag le auguraban tanto caracter de anti-
doto como de previsidn. A modo de ¢jemplo, baste una sola cita del Congreso
de Zaragoza, en los primeros setenta, donde se aboga reiteradamente por la
colectivizacion como la Gnica forma de erradicar el origen del mal, con segura
conciencia de la religacidn entre feoria y praxis; y con cierto matiz de expre-
sion casi biblica:

3 L. Garripo GonzALEz; Colecrividades agravias en Andalucia: Jaén (1931-1939), Siglo XXI.
Madrid. (979, A. BoscH SANCHEZ: Ugetistas ¥ libertarios, Guerra Civit v revolucion en el Pais
Valeaciuno, 1ast. Alfonso el Magondnime, Valencia, 1983,

4 T SHAMING Narturaleza v fogica de la cconomia campesing, ‘Anagrama, Barcelona, 1976,

5 A. Lorenzo: Ef proletarivde militante, 1, Ed. Vértice, México, s. [. pag. 39.
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«8i la propiedad fuera colectiva todos estos males se trocarian en
grandes beneficios...

Sélo bajo la forma colectiva puede ser organizada la produccién
en justicia... declaramos de urgenie necesidad esta social revolu-
cién, basada en la organizacién del trabajo, en la propiedad colec-
tiva de la tierra y de los instrumentos de trabajo... destruyendo
todas las causas de explotacién, miseria e ignorancia...

Transformada la propiedad actual de la tierra y de los instru-

~ mentos de trabajo en propiedad colectiva de la sociedad entera, la
*herencia quedaria abolida naturaimente... El que quiera comer gue
trabaje» ®.

En este inicial —y casi prehistérico, en ¢l sentido que a la palabra daba J.
Diaz del Moral— ataque a la propiedad las similitudes socialistas o marxistas y
anarquistas son grandes y casi coincidentes. Pero luego como G. Leval docu-
mentd debidamente 7; frente al olvido del problema agrario por parte de los
socialistas al menos hasta el Congreso de 1896, y frente al colectivismo preten-
dido por M. Bakunin o por R. Mella, y como oposicién al mismo, va a surgir el
comunismo libertario: una reivindicacion apasionada del comunisma que en los
afios ochenta las voces de Malatesta, Corelli o Caffiero sintetizaran en la
conocida maxima: «De cada wuneo segiin sus fucultades; ¢ cada uno segin sus
necesidades». Serd la adopeidn definitiva del comunismo libertario frente a las
tesis puramente cedectivistas ®.

En el informe de C. Caffiero al Congreso Jurasiano, recogido v publicado
bajo el curioso titulo «Ni Dios ni amo. Antologia del anarquismo», se ofrece
. paladinamente este avance en la expresién «comunista», mis idénea para la
consecucion de la igualdad que ¢l mero objetivo Colecti\(ista:

«Debemos ser comunistas pues €s en el comunismo donde reali-
zaremos la verdadera igualdad. Debemos ser comunistas porque el
pueblo, que no comprende los sofismas colectivistas, comprende
perfectamente el comunismo,., Debemos ser comunistas porque
somos anarquistas, porque la anarquia y el comunismo son los dos
términos necesarios de la revolucién» °.

6 A. LORENZzO: Ob. cit. I, pig. 63. .

7 G. LEVAL: Conceptos econdmives en el socialismo libertario, Iman, Buenos Aires, 1935.

B P. BiGLINO: El socialismo espanol y la cuestion agraria, 1890-1936, M. de Trabajo, Madrid,
1986, pags. 25 ¥ ss. Tb. C. CAFFIERO: Ni Dios ni amo. Anrtologia del anarguismo, Campo Abierto,
Madrid, 1977, pags. 283 y ss.

9 C, CaFFIERO: Ob. cit. pag. 2B7.
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2. Hacia el «comunismo libertario» en Espasa

Para la difusion de esta nueva ideologia en Espafia fue imprescindible la
conversién de P. Kropotkin a la nueva interpretacién y compromiso; aunque,
como afirma M. Nettlau, fue en 1882 y el pequefio pueblo malaguedo de Mon-
tejaque, en el Congreso Regional de Sevilla, donde el delegado Miguel Rubio
defendid ideas muy parecidas, fruto de su reflexion personal.

Superados ciertos tépicos ideologicos, comunes al socialismo ¥ al anar-
quisme en los dltimos afios del siglo XIX e inicios del XX, [a T Guerra Mundial
y el triunfo de Ja Revolucidén en Rusia si influyeron en la definitiva opcién por
el «comunismo libertario» frente al «colectivismo». Asi al menos se corrobora
en el Congreso de la Comedia, en 1919 cuando se insiste —y a ello se refiere
con especial cuidado J. Peirats— en que el objetivo de la C.N.T. se centrard en
su consecucién '9. La preocupacién por su concrecién, realizacién o plasma-
cidén desde estos anos a los de la 11 Repiblica inundan Ias publicaciones de Ia
C.N.T.

Sintetizando, podria concluirse que la pelémica sobre la «sociedad nueva»
en los afios de la Repuiblica, 1o mismo que la definicidon exacta de «comunismo
libertario» era consecuencia del gran desfase entre el poder potencial de las
masas campesinas, adeptas al anarquismo, vy el juicio que éstas inspiraban a las
bases y a los tedricos de las ciudades. Solamente durante la Guerra Civil es
cuando este desfase se hace necesariamente minimo ''.

3. La futura sociedad campesina. De la «teoria» a la «praxis»

Frente al caracter «urbano» del socialismo marxista, en M. Bakunin, que
supo intuir la fuerza revolucionaria del campesinado, y vivié con ilusion la
actuacién campesina cuando las tropas alemanas estaban a punto de invadir
Francia, en 1870, reside el exponente maximo de «colectivismo». Su -idea ba-
sica, aplicable por su conocimiento de la «psiquer» al contexto campesino de la
Espafia de los treinta, es la del campesino como revolucionario nato, gracias a
su odio instintivo hacia los «sefioritos» y terratenientes burgueses; aunque de
inmediato reconozca que la masa campesina es ignorante, supersticiosa, fana-
tica religiosa, egoista y reaccionaria '*.

10 ). PEIRATS; La CNT en la revolucion espariota, Ruedo Ibérico, Paris, 1971, Intred. ala 2.2
ed. '

11 1. PEIRATS: Los anarquistas en la crisis politica ¢spanola, Jocar, Madrid, 1977, pags. 138 y
s5. Th. A. MARTINEZ CARRASCO: El comunisma libertario, Carceller, Valencia, s. . prob. 1937,

12 G. LEVAL: Precisiones sobre el anarquismo, Tierra y Libertad, Barcelona, 1937. ). GGMEZ
CasSAs: Historia del anarcosindicalismao espafol, ZY X, Madrid, 1969. M. BAKUNIN: Obras com-
pletas, La Piqueta, Madrid, 1977, Th. 8. DOLGOFF: La anarquia segin Bakunin, Tusquets, Barce-
lona, 1976,
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De aqui, pues, la urgencia de una intensa labor propagandistica; la necesi-
dad de adecuar la propaganda y la logistica revolucionaria urbana al mundo
agrario, cuyos prejuicios, inculcados por terratenientes, clérigos y funcionarios
estatales pueden conducir a verdaderas reacciones, a modo de contraefectos: la
premura en aniquilar a guardias y contrarrevolucionarios; la importancia de
formar milicias armadas para la defensa del pueblo; la obligada confiscacion de
las tierras de la lglesia, grandes terratenientes y Estado para su distribucién
entre los campesinos; la suspension, por ultimo, de deudas publicas y priva-
das... .

Una vez efectvada la Revolucion y destruido el Estado, M. Bakunin cree en
la espontdnea organizacion de Comunas, como es logico de abajo hacia arriba.

Los otros tres principales tedricos de la sociedad campesina futura son
Ricardo Mella, P. Kroptkin y Eliseo Reclds. Ni el primero ni el segundo dejan
nada escrito sobre la organizacién campesina en la sociedad futura, aunque P.
Kropotkin escribiera el libro mas leido por los campesinos anarquistas hispa-
nos, «La conquista del pan» '*. Lo que resulta muy claro en su teoria es que la
revelucién no debe ser exclusivamente urbana, sino que, a través del movi-
miento expropiatorio que la concreta, debe llegar al campo y generar, como
aglutinante de agricultura e industria el «municipio comunista» donde ¢l prota-
gonismo de todos mediante el trabajo en comiin acabara con todos los incon-
venientes tanto de la propiedad privada como del sistema colectivista. ‘

Eliseo Reclis, que publica un folleto mas significativo por su titulo que por
el contenido, «A mi hermano el campesino», ve en la organizacion de comunas
el cauce iddneo para la lucha frente al gobernante, ia maquina o la quimica,
responsables de forma diversa de la postracion campesina 4,

a) El «sindicalismo» como «praxis»

Frente a la «teoria» de los clasicos, que no supieron perfilar la futura

' sociedad campesina, el anarquismo, casi desde su origen, en Saint-Etienne, en

1872, concebia el sindicato como la base organizadora de la sociedad futura; y

sobre todo desde el Congreso de Amsterdam, en 1907, aunque con Malatesta [a

concepcién de la revolucidn se bifurque en dos lineas: la anarquista y la sindi-
calista, _

El anarquista-sindicalista de més influencia en Espafia, pese a que para él ¢l

13 P. KROPUTKIN: La conguista del pan, cit. en nota ' R. MELLA: Ef colectivismo. Sus
Sundamentos cientificos, Edic. Libert. Africa del Norte, Argel, 1945, Tb. R. MELLA; E! ideal
anarguista, Barcelona, s. f. A, SEGARRA: Federico Urales y Ricardo Mella, tedricos del anar-
quismo, Anagrama, Barcelona, 1977.

14 RecrLus, E.;: El porvenir de nuestros hijos. A mi hermano el campesino. Nuihez D.L.,
Madrid, 1977. E. RECLUS: Evalucidn, revolucidn y anarguismao, Barcelona, 1969,
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sindicato tuviera una mision especialmente urbana, fue Pierre Besnard. La
revolucidn ‘en el campo seria posterior al triunfo de la <huelga general expro-
piadora». Cuando la revolucidn fuese un hecho se pasaria a la expropiacién de
los grandes terratenientes, al reparto de tierras entre los obreros agricolas, v
mas tarde, una vez superada la fase en que la propiedad privada se tolerara
como mal menor, a la explotacion conuin de las tierras '5.

Mas adelante, sin embargo, en 1935, cuando publica su obra «El mundo
nuevo, su plan, su constitucion, su funcionamiento» ', revisa su tesis relega-
dora del campesinado. Ya pasa a considerarlo como «generador de la revolu-
cidn social», puesto que su ideal federalista deberd impregnar tanto la organi-
zacidn econdmica como la organizacion politica de la sociedad nueva.

En la organizacidon del sector campesino, esencial para la orgamzacion del
municipio, la unidad fundamental la constituyen los sindicatos agricolas encar-
gados de llenar no sélo la funcidén de ordenar el conjunto de la produccidén en la
localidad, sino la de representar a los trabajadores del campo dentro de la
Unién Local de Sindicatos, que a la vez participa en la Unién General de los
mismaos.

Segin su esquema, en realidad el sindicato estd formado por los Comités de .
Cultivo de [os Consejos Rurales cuyo papel consiste en dirigir la explotacién de
tierras de una colectividad agraria. Los sindicatos, organizados federalmente,
se engloban dentro de las «Federaciones regionales de Agricultura» de donde
reciben asesoramiento técnico sobre estadisticas de produccidn, sistemas de
cultivo, situacién de mano de obra, ganaderia, abonos, maquinaria, irrigacion,
electricidad, etcétera. Estas «Federaciones Regionales» formarin a su vez la
«Federacion Nacional de Agriculturad», v por encima de ella la «Federacion
Internacional», que representa a la agricultura en el «Consejo Econémico In-
térnacional»,

Aunque para G. Levat este federalismo acusa una rigidez excesiva capaz de
aniquilar o mutilar toda actividad creadora, va a ser Diego Abad de Santillan el
que mejor traduzca a la realidaj'd hispana estos presupuestos esquematicos para
la organizacién de la «sociedad futura». Y asi lo va a forjar a lo largo de los
primeros treinta hasta llegar a concretar yn esquema de organizacion de la
econonomia donde se ag]ﬁtinan y potencian la estructura federalista, el consejo
comunal con sus secctones técnicas vy de iniciativas y otros consejos locales
que tendran como Organos superior y comiin el «Consejo Nacional de Econo-
mia socializada» "7,

15 BESNARD, P.: Loy sindicatos obreros ¥ la revolucidn social, CNT de Espafia, Madrid, 1931,
Tb. P. Besnard: El nuevo mundo, su plan, su constitucion, su funcionamiento, lmin, Buenos
Aires, 1935,

16 Ibidem: Ef aneva mundo... pags. 45 y ss.

17 ABAD DE SANTILLAN, D.. El anarcosindicalismo y la revolucidn en Espana. Escritos,
1930/38, Ed. de A. Elorza, Ayuso, Madnd, 1976.
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Luege, muy inmediatamente, en 1933, D. Abad de Santillan junto con Juan
Lazarte incidirin especialmente en resaltar el papel esencial de la «Comuna»
dentro de la organizacion del campo y de la agricultura como la via segura para
conseguir la por ellos llamada «democracia econdémicar». Las «Comunas», orga-
nizadas federalmente se compondrin de cooperativas de consumo, sindicatos
agrarios, consejos de sanidad y cultura, servicios publicos y sindicatos de
industria e intercambio (comercio); v tendran como funciones repartir la pro-
duccion, coordinarla con los centros de trabajo, regular los cultives, construir
los edificios necesarios, controlar los deposnos de productos v comercializa-
cién, etcétera, etcétera !

Pero el punto algido del enfrentamiento entre tedricos anarquistas y partida-
rios de! sindicalismo que se vienc describiendo tuvo lugar en el Congreso
Nacional de Zaragoza, de mayo de 1936, donde, segiin resume Abad de Santi-
Ilan, el concepto de «Comuna» va a quedar suplantado por el de «Organismo
econdmico de la producci(')n» como el mas acertado intento de organizacién de
la sociedad futura '?

Dentro de este «organismo, y con vistas a la produccidn.y ordenacion
agrarias, aparece el «Consejo del ramo de la produccién agraria», que sera la
coronacion de los «Consejos agrarios de los pueblos». Los «Consejos» de
varios pueblos formaran el «Sindicato Agrario», y los «sindicatos» unidos da-
ran lugar al «Consejo del ramo de la produccién agraria».

De los sindicatos dependerin las escuelas practicas de agricultura, la solu-
cion a los problemas de orden interno, la comunicacidén entre las tierras y la
industrializaciéon creciente de los trabajos agricolas; y los «Consejos del
ramo...» se uniran horizontalmente a todos los Consejos Agrarios del pais, y
verticalmente en el Consejo Regional primero y luego, con todos los Regionales,
en el Consejo Federal.

Finalmente, la organizacién de-la distribucion tendra como base ¢l «Consejo
de crédito e intercambio», uno por cada localidad o conjunto unitario de loca-
lidades, encargado de las estadisticas de produccién y comercic, de tierra
disponible, maquinas y mano de obra. '

b) Entre «sindicalismo» y «comunismo» anarquista: El ideal de libertad
Si fue Abad de Santillan el que tradujo a la realidad hispana los principios

tedricos del sindicalismo anarquista, a Gaston Leval tocd cumplir un papel
semejante al defender, conforme a los planteamientos tedricos de Cr. Cornelis-

I8 ABAD DE SANTILLAN, D. ¥ LAZARTE, J.; Reconstruccion social, Buenos Aires, 1933,
19 ABaD DE SaANTILLAN, D.: El anarcosindicalismo... ob. cit, pag. 332 y ss.
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sen, la libertad de organizacién, por encima del sindicalismo y del comunismo
libertario, una vez trivnfante la revolucion 29,

Interpretando y traduciendo sus ideas G. Leval critica tanto el criterio
econdmico estricto del sindicalismo como la «vaguedad» del mundo comuna-
lista; insiste en el sistema de explotacion de tierras nacionalizadas que seran
entregadas a las Comunas, aunque sin cederles la propiedad; que sean las
Comunas en Asamblea las que decidan las formas de cultivo; porque solamente
asi en ellas se daran las transformaciones sociales comunes a toda sociedad
anarquista: desaparicion de diferencias entre trabajo intelectual y manual, au-
tonomia de los trabajadores en su propia actividad, creacién de escuelas y
servicios sociales, comercio ¢ intercambio con las ciudades, suministro de
maquinaria, abonos vy semillas, Todo, en fin, tratando de salvar y de conseguir
«la libertad de organizacién» como la tnica eficaz en la implantacion del «co-
munismo libertario» 2'. '

G. Leval encontraba dos dificultades basicas, aunque no insalvables, para la
«futura organizacion campesiha»: el arraigo de la religién vy el sentido de la
propiedad individual. Frente al primero cree en la posibilidad de desviar el
sentimiento religioso hacia el servicio de la comunidad, y, pese a reconocer
las dificultades para la convivencia entre el régimen comunista y ¢l de la pe-
quefia propiedad, ve la solucidn en ef fomento de las castumbres comunistas en
los municipios.

Respecto a la organizaciéon futura campesina el 6rgano fundamental de
transformacién en el campo no ha de ser el sindicato, sino el municipio. Este
responde a una tradicién de vida comunitaria; en €l se realizan los contactos
mas directos entre vecinos; y a la vez refleja mejor que cualquier otro la vida
simple de los pueblos. _

Asi pues, la organizacién basica municipal partira del Ayuntamiento y sera
coordinada por «comisiones de estadistica». En una férrea organizacién fede-
ral, de abajo arriba, los municipios reunirian a los sindicatos y cooperativas de
produccién, las colonias ¥y comunas agrarias, con vistas a organizar total o
parcialmente la produccién local agricola-ganadera. De la unién de estos muni-
cipios surgiran las federaciones nacionales que dirigiran, controlaran y reparti-
rin la produccién, nunca por cuenta propia, sino como érganos encargados de
llevar a la practica las normas fijadas en los Congresos.

Un esquema, en definitiva, general y poco elaborado. Luego, mas adelante,
el concepto de municipic, como unidad territorial, dara paso al de comuna, en
la que se especifica «la célula inicial en las actividades campesinas».

20 CorNELISSEN, CR.: El Comunisme Libertario y el Régimen de Transicidn, B. Orto, Valen-
cia, 1933. Tb. [dem: La evolucidn de la sociedad moderna, Buenos Aires, 1934,
21 LevaL, G.: Precisiones sobre el anarquismo, Tierra y Libertad, Barcelona, 1937, pags.
150-1. :
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Finatlmente, la unién entre las producciones industrial y campesina se reali-
zari a través de Congresos Generales de Produccidn y Comisiones Generales
encargadas de coordinar las actividades generales.

4. La concrecion del «comunismo libertario»

Va a ser en este caso F. Urales el que ejerza mayor influencia en los
tedricos espafioles, pese a no escribir nada sobre la organizacién de la futura
sociedad campesina. También para él la unidad clave de la «nueva sociedad»
sera el municipio, al que considera heredero de toda una tradicidén comunitaria
y punto de partida de la futura revolucién social 22.

En la bisqueda del objetivo o ideal del autoabastecimiento municipal, con-
sidera la vida en el mismo, a partir de la abolicién de la propiedad privada y la
moneda, como una vida libre, sin mas imposiciones que las establecidas vo-
luntariamente en Asamblea de todos y con otros municipios, y con el cultivo
comunitario de la tierra como el modo de explotacion ideal.

En concordancia con esta teoria ideal, tanto Alfonso Martinez Rizo como
Isaac Puente, concretan las premisas fundamentales del comunismo libertario e
insisten en sus posibilidades para realizar la libertad economica, la democracia
y el federalismo. ‘

El primero A. Martinez Rizo el comunismo libertario es una «forma de
gobierno», con una autoridad ejercida por la colectividad v un orden que tiene
su origen y su justificacidon en la justicia social y en la iguaidad absoluta de
todos. Por ello insistird en las bases econdmicas para su realizaciéon (produc-
cion ilimitada, obligatoriedad del trabajo, racionalizacion de la produccion y
supresion de burocracia e industrias suntuarias) y defendera como premisas
fundamentales la desaparicién del dinero y del concepto individual de autori-
dad, propiedad o jerarqufa; los derechos de los individuos a producir en fun-
cion de su capacidad y a gozar de lo indispensable; la reafirmacion de las
colectividades municipales, independientes y soberanas; el régimen plebiscita-
rio para la ordenacion interna de la vida local; y la ordenacién interlocal en un
régimen confederal.

Como concrecién priactica inmediata apunté hacia la organizacién federal
de los sindicatos; y para la organizacién especificamente campesina creyd ne-
cesarios tanto el sindicato, para la organizacion de la producciéon, como el
municipic, para la distribucién y el mantenimiento del orden 2*.

Isaac Puente resulta mucho mas comprometido cuando ve el comunismo

22 URaLEs, F.: Los Municipios libres, Rev. Blanca, Barcelona, 1933. Idem: Ef ideal y la
revolucién, Rev. Blanca, Barcelona, 1933.

23 MARTINEZ RizO, A.: El comunismo libertario. expuesto por un ingeniero esparniol, Yalencia,
1932, Idem 1945: Ef advenimiento del comunismo libertariv, Valencia, 1932
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libertario como un «régimen de convivencia» contrario al Estado vy a la Poli-
tica; el cauce para el continuo perfeccionamiento tanto individual como colec-
tivo, con la practica de una propiedad comiin, la abolicién del dinero, la igual-
dad de todos para producir, cooperar, inlervenir y consumir; y la practica
asamblearia como Unica para la organizacidon de municipios libres, federados,
donde los hombres se agrupen en sindicatos, de acuerdo con sus idénticas
preocupaciones y necesidades, y convivan conforme a sus intereses también
comunes 24,

Sin embargo todas estas alternativas, polémicas, proyecciones ideales de
futuro acaban en mayo de 1936, cuando se redne el'Congreso Extraordinario de
la C.N.T., en Zaragoza. Se tenia ya entonces conciencia clara del aumento de
la conflictividad social, de la decepcién producida por la «Reforma Agraria»,
del desencanto por la actuacién politica de las izquierdas pese a persecuciones,
intentos revolucionarios, etcétera. Y ante estos hechos el movimiento confede-
ral se redicaliza, lo mismo¢ que por la conviccion comdn ante la decadencia
mundial del sistema capitalista.

La necesidad de establecer las bases de una sociedad futura exigia la cons-
truccidn de un concepto claro y preciso, a un nivel confederal, del «<comunismo
libertario». El objetive continuaba claro: «De cada uno segin su fuerza, a cada
uno segin sus necesidades»; y las condiciones para su establecimiento eran las
consabidas abolicién dé la propiedad privada, el Estado, el principto de autori-
dad y las clases sociales. Volvia a insistir en el establecimiento de la comuna
libre y en la organizacion de los productores en sindicatos y lugares de trabajo.

Solamente transigirian de nuevo en una «reforma agraria» si esta parlia de
la expropiacion sin indemnizacién de las propiedades de mas de 50 hectareas;
‘la confiscacion de ganado, aperos, maquinaria y semillas a los terratenientes
expropiados; la revisién de bienes comunales y su entrega a los sindicatos
campesinos para su cultivo y explotacion en forma colectiva; la abolicion de
contribuciones, impuestos territoriales, deudas y cargas hipotecarias que pesen
sobre las propiedades; el fomento de obras hidraulicas, granjas, vias de comu-
nicacion, escuelas agrarias, etcétera; la solucidn del paro mediante la reduccién
de jornaﬂa y el ajuste de los salarios al coste de la vida; y la toma directa de las
tierras insuficientemente cultivadas por parte de los sindicatos campesinos con
objeto de evitar el habitual sabotaje que ello supone a la economia nacional.

Por iltimo, en mayo de 1936 se insistia ademas en la necesidad de llevar a
cabo una propaganda clara, amplia v tenaz entre las masas campesinas *°,

24 PueNTE, L: Ef comunismo libertario. Sus posibilidades de realizacion en Espasia, Bibl. de
Estudios, Valencia, s.f. Idem: La sociedad del porvenir. El Comunismo andrquico, Ed. Amor y
Voluntad, Barceiona, 1933,

25 Las colectividades campesina 1936-1939, Ed. de «Los de siempres, Tusquets, Barcelona,
1977, Ver: «Il. Dictamenes del Congreso Confederal de Zaragoza, mayc de 1936», pags. 87-11.
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Se ligaba, pues, la realizacién del comunismo libertario a la caracterizacién
y organizacion de las comunas, a su autonomia v organizacion federal, al papel
insustituible del sindicato en cualquier labor de intercambio, abastecimiento,
comercio intercomunal, etcétera.

Las interpretaciones del Congreso de Zaragoza estan todavia hoy en el
escenario de la polémica; y sobre todo el «Dictamen sobre el concepto federal
de comunismo libertario » mantiene versiones tan diversas como la denuncia de
las ideas comunistas de F. Urales o 1. Puente o el triunfo de la FAIL Todos
coincidian, como ha sintetizado con criterio conciliador X. Paniagua, en que el
problema de la tierra no encontraria solucion dentro del marco de la sociedad
capitalista; pero se diferenciaban a la hora de precisar como, cudndo v de gué
forma debia concretarse la nueva orgamzauan que permltlera cambiar la «es-
tructura socicecondmica espafolax *®

Ciertamente que con la llegada del Frente Popular se acelera la ocupacién
de tierras en las diversas formas en que pudo tener lugar.

5. La alternativa socialista: modernizacion y desarrollo agrario

Pese a [a afirmacion primera de atender con preferencia a los antecedentes
tedricos de una propuesta de «sociedad futura campesina» y de la consiguiente
colectivizacién agraria como via o sistema dentro de la misma, no puede igno-
rarse el papel que tanto el partido socialista como la UGT ejercieron durante la
Segunda Repiblica en su preocupacién agraria y en su intents de transiormar
las estructuras de propiedad y produccién existentes. Y ello, pese a la reticen-
cia anarquista ante la Reforma Agraria, porque hay un hecho cierto que E.
Malefakis se encarga de resaltar: de entre los que formaban el Pacto de San
Sebastian el Unico partido que poseia un programa agrario concreto era el
Partido Socialista ¥’

En el proceso que condujo a la aprobacion de la Ley de Bases de la Re-
forma Agraria, de septiembre de 1932, los socialistas tuvieron siempre claro y
consideraron prioritario el objetivo de acabar con el latifundio al que respon-
sabilizaban de los males miltiples del pais. L.a forma de alcanzar este objetivo
pasaba por la implantacién de un concepto nuevo de propiedad: «Sobre el
caduco derecho de propiedad —comenta P. Biglino—, cada dia mas en des-
censo; esti el de la vida: y la fuente de la vida radica en la tierra» 2

Y como habia que impedir que la tierra se utilizase como fuente de renta e

26 PaNIAGUA, X.: La saciedad libertaria. Agrarismo e industrializacion en el anargnismo
espafiol, Critica, Barcelona, 1982, pags. 30 y gs.

27 MaLerakis, E.: Reforma agraria y revolucion campesina en la Espadia del siglo XX, Ariel,
Barcelona, 1970, pag. 200

28 BicLivo, P.: Ob. cit. pag. 348.
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imponer que (nicamente sirviese como instrumento de trabgjo, justificaban y
toleraban-la pequena propiedad; pero eran contrarios a una Reforma Agraria
basada en la parcelacion a la gue consideraban antisocial, antieconémica y
esclavizante. Insistian ademas en que ¢l reparto habia que rechazarlo porque
podria producir mas adelante «convulsiones revolucionarias»,

La alternativa a la parcelacién no era sino fa nacionalizacidn de los latifun-
dios v su explotacion, colectiva que supondria mayor rentabilidad y fomentaria
la cooperacién social.

Luego, en la practica, aunque no se tolerase ¢l reparto, si se condescendia
con la explotacion individual en parcelas cedidas en usufructo, como una solu-
cion ante la mentalidad individualista de los campesinos. Quiza también porque
los socialistas respetaron el sistema econdmico vigente desde el momento en
que ellos mismos propusieron a la Comisién Técnica Agraria la solucién de
expropiar mediante indemnizacion, 10 que suponia reconocer un previo y legi-
timo derecho de propiedad. Junto a la moderacién de esta concepcidn socialista
en materia de reforma agraria, derivada de su propio planteamiento reformista
en materia agricola, practicaban igualmente la moderacidn politica, y rechuzaban
explicitamente cualquier actitud revolucionaria porque intuian que la conflicti-
vidad en el campo y la progresiva radicalizacidon de los jornaleros se convertia
en peligro para la consolidacién del régimen republicano.

En sintesis, la alternativa socialista a lo largo del primer bienio suponia una
racionalizacion del sistema econGmico vigente que, en un plano tedrico, podria
haber operado en beneficio de su consolidacidon. Pero la estructura de las
relaciones de produccion y la sobreexplotacidn jornalera por parte de los pro-
pietarios hacia la férmula inservible en el mundo agrario. El intento de limitar
las prerrogativas de los patronos pusc en cusstién su permanencia y origind
una radical ofensiva con incumplimiento de la iegislacién laboral, las campaifas
contra el cultivo de tierras y la cerrada oposicién a la Ley. Cuando esta alter-
nativa socialista fallé, quiza porque era sobre todo racional y urbana, los socia-
listas se radicalizan.

La crisis de septiembre de 1933 y el triunfo conservador de noviembre
supusieron un retroceso en las mejoras alcanzadas por los campesinos y forja-
ron un cambio de actitud, como demuestran los casos de Jaén, Caceres, Cor-
doba o Navarra, donde los jornaleros y agricultores se declaraban partidarios
de acciones mas decididas en defensa de sus derechos y frente a las persecu-
ciones patronales.

Esta situacién repercute en la direccion de la F.N.T.T.; y la central sindical
campesina termind abandonando la linea moderada que encabezaba Besteiro
para pasarse a la de Largo Caballero, partidario de una accién revolucionaria
con el objetivo de obtener la nacionalizacion integral de la tierra. Pese a ello,
no hubo gran repercusidn en los planteamientos tedricos agrarios. La huelga
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planteada por la F.N.T.T., en mayo de 1934, tomO como objetivoe recuperar
parte de las mejoras conquistadas en el anterior bienio; y los casos en que el
movimiento se radicaliza fueron por presién de los campesinos que abandona-
ron las directrices de sus dirigentes para seguir las orientaciones de otras fuer-
zas politicas *°,

A partir de junio de 1934 la organizacién agraria socialista entrd en fase de
crisis profunda a causa de la represion de sus miembros; y ello determing, en
gran parte, la ausencia de campesinos en la Revolucién de Octubre. Los pro-
blemas del campo pasaron a lugar secundario en las precocupaciones socialistas.

Finalmente, y frente a las opiniones mis moderadas de Lucio Martinez y
los exdirigentes de UGT seguidores de J. Besteiro, R. Zabalza seguia las di-
rectrices de F. Largo Caballero, a través del Semanario «Claridad», en las
cuestiones agrarias. Fueron éstas las que prevalecieron en el movimiento socia-
lista a la hora de elaborar las propuestas para el programa del Frente Popular.

Largo Caballero considerd indispensable olvidar la linea seguida en el pri-
mer bienio e incluir en la alternativa socialista la nacionalizacion y colectiviza-
cion de la tierra, a excepcion de la pequena propiedad cultivada directamente
por sus duefios. De esta forma la aspiracién mixima de los socialistas en
materia agraria se insertaba en un programa electoral. Con las modificaciones
sugeridas por el Partido Comunista, destinadas a conseguir la adhesion de los
sectores no asalariados, en la linea seguida por Lenin en Rusia, el programa
pasé a ser analizado por los partidos burgueses, que rechazaron todas las
propuestas sobre agricultura.

A partir de finales del 1935 la rdpida recuperacion de la F.N.T.T. permitié
una presiéon constante en los nuevos gobernantes, que se vieron forzados a
concesiones. La alternativa de la F.N.T.T. se aproximé cada vez mas el pro-
grama agrario que habia permitido a los bolcheviques la toma del poder, frente
a la moderacion y prudencia recomendadas por «El Socialistas.

[I. La situacion historiografica y los problemas para la recanstruccién del mapa
de las colectividades campesinas

Ya en 1961 P. Broué y E. Témime afirmaban que el amplio movimiento de

29 «La huelga agraria —comenta P. Biglino— no tuve el éxito que sus organizadores habian
esperado: en su fracaso incidieron la desproporcionada represion ejercida por el Gobierno y la
ausencia de una adecuada coordinacion. Pero ademas, la negativa de la UGT a apovar la accidn,
dictada por la necesidad de evitar huelgas «irreflexivas» que provocasen el fracase del movimiento
revolucionario general en preparacién, marcéd el destino en la huelga campesina, poniendo al
tiempo de manifiesto el desconocimicento de los dirigientes de la UGT acerca de la situacion de los
agricultores, asi como la ausencia de una coordinacion eficaz entre el mavimiento obrero y el
campesino» {P. Biglino: Ob. cit. pag. 503).
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«colectivizaciones», que se dio durante la guerra, fue una de las cuestiones mas
controvertidas por testigos y actores *°,

Y aunque el juicio sigue siendo cierto hasta que se superen las sintesis
globales y se incrementen las ya rentables monografias sobre experiencias
regionales y locales mediante una tipologia clara, puede, sin lugar a dudas,
afirmarse que la colectivizacién rural fue y tuvo un proceso diferente de la
colectivizacion de industrias y servicios. Esta quedd concentrada en la Espana
mediterranea predominantemente: en Cataluiia, vy en menor medida en Le-
vante; y se llevé a cabo en pocas semanas, supeditindose a los imperativos
bélicos.

En cambio, la colectivizacion agraria tuvo un ambito y una amplitud in-
comparablemente mayor. Afectd a cast la totalidad de la Espaiia fiel a la Repii-
blica, cualquiera que fuese la correlacién de fuerzas politicas, la estructura
socioecondmica de la region y el estado de las diversas ramas de la agricultura.
Se produjo sin solucién de comdinuidad con la situacidn anterior a la subleva-
cion militar; y, a diferencia de la industrial, abarcé muchas veces tanto la
esfera del consumo como la de la produccion, orientandose hacia una economia
autosuficiente. '

Con Ia victoria del Frente Popular se agudizd la lucha de clases en el
campo; y a partir de febrero proliferan iniciativas sindicales locales poco cono-
cidas, aunque su resultado fue la redistribucién de una extensidn de tierra
probablemente mayor que el medio millon de hectireas que registré el
LR.A.S

La sublevacion, pues, estallé cuando la revolucidon agraria se estaba ya
iniciando aunque con muchas desigualdades y tanteos; mientras que la ocupa-
cidn o incautacién de empresas industriales y de transportes, principalmente en
Cataluna, fue consecuencia directa de la resistencia popular al pronunciamiento
del Ejército, puesto que no existia otro modo de reanudar el trabajo y de poner
en marcha nuevamente la produccion *2.

l. La «impregnacion ideoldgica» de la historiografia

El examen de la historiografia sobre colectividades, de por si complejo y
con frecuencia lleno de contradicciones como e] mismo tema, podria comenzar
ya hoy a ofrecer cierto orden, sobre todo tras la considerable produccion

30 BRrOUE, P. y TEmIME, E.: La revolucion y la guerra de Espafia, F.C.E. 2.2 reimpr. 1977, 1,
pag. 176 y ss.

31 GarmIng GoNzZALEZ, L.: Ob. cit. pag. 2i.

32 DE VEGA MasaNA, E.: Anarquistas y sindicalistas duranie la Segundu Repiiblica. La CNT
y los Sindicatos de Opasicion en el Puis Valencigno, Inst. Alfons el Magnanimo, Valencia, 1987,
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sociohistorica —mas que econdmica— de los afios ochenta. En muy apretada
sintesis podria resumirse asi:

a) Todos los estudiosos del siglo XX desde mediados los anos sesenta,
que es cuando despierta por fin la preocupacién por una historia social cienti-
fica, dedican algiin espacio a las colectivizaciones: Broué, Tufién, Brenan..., y
los numerosos historiadores ingleses, entre los que sobresalen, por més cono-
cidas, las obras de Thomas, Carr, Jackson, Payne, Brademas, etcétera.

Todos retinen, mal que bien, el material referido por los protagonistas o
testigos de los sucesos. Y cada uno intenta valorar —por razones ideologicas o
por prejuicio consciente o inconsciente lastrado— el significado y los resulta-
dos del fendmeno, cuando el proceso ain no habia sido objeto de una investi-
gacion original.

Por lo general parece insuficiente 0 no correctamente utilizado el material
reunido por los protagonistas y testigos, entre los que sobresalen los militantes
anarquistas descontentos con la linea «colaboracionista» de la direccion de la
C.N.T.; y légicamente en muchos juicios esta impronta debe ser tenida en
cuenta para no desviar resultados objetivos,

b) A los pocos meses de constituirse las colectividades, en 1937 algunos
militantes de los recientemente sefialados publicaban en Barcelona y otros
lugares folletos sobre las realizaciones «constructivas» de la revolucién liberta-
ria, que, por encima de todo, eran reportajes o crénicas «al rojo vivo» 33,
Acabada la Segunda Guerra Mundial, la C.N.T. en el exilio, y su historiador J.
Peirats continuaron esta labor de propaganda; v en la misma linea se sitian los
testimonios de observadores extranjeros, como Borkenau, que supo captar,
entre agosto de 1936 y febrero de 1937, las miltiples contradicciones de la
revolucion en el campo 4.

En los anos cincuenta, como ha reconocido el anarquista britanico V. Ri-
chards, adn se carecia del estudio sistematico de las realizaciones revoluciona-
rias, aunque lo estuviera intentando J. Peirats en algunas obras en las que,
superado el descriptivismo, se trataba de ordenar el material disponible, al par
que se caia en el tépico justificando la ausencia de colectividades en el Sur a
causa de «la incapacidad de los andaluces para la organizacién» **.

c) A raiz de los sucesos de 1968 —el mayo del 68— y de la «boga cre-
ciente de la autogestion —segin expresion de J. Maurice— se publicaban en

33 MAURICE, J.: Problemdtica de las colectividades agrarias en la Guerra Civil, en Agricultura
y Sociedad (7), abril-junio, 1978, pag. 53 y ss. A. 1. Maurice se debe fundamentalmente el punto de
partida para el comentaric historicgrafico que se realiza en esta segunda parte.

34 Peirats, I.: Ob. Cit. passim. F. Borkenau: Ei renidero espanol, Ruedo Ibérico, Paris,
1971, ]

35 RucHARDS, V.: Enseignement de la révolution espagnole, Paris 1975, cit. por J. Maurice:

Ob. cit. pag. 57, nota 10, ’
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Francia dos libros de interés: el de G. Leval, con monografias' valiosas de las
colectividades vistas u organizadas por €] entre finales del 36 y primeros del 37,
y el de F. Mintz que, tras consultar los archivos de Salamanca, se esfuerza por
ofrecer el cuadro sintético de la colectivizacién agraria *®

‘Mas sesgada resulta, sin embargo la interpretaciém comunista en los pocos
libros de comunistas espafioles referidos a la experiencia colectivizadora, bien
por su especial hincapié en la amplitud de la revolucién agraria realizada por
gobiernos republicanos con participacidn comunista, bien porque otras veces,
con objeto de paliar o justificar la politica comunista favorable a los pequefios
agricultores, ignoran casi por completo las colectividades, con la Unica excep-
cion de las aragonesas descritas en tonos practicamente apocalipticos >’

Finalmente no hay que desdediar el que esta historiografia comunista de las
colectividades silencie por completo la labor de la UGT, cuando consta que
sola o en colaboracién con la C.N.T. protagonizd la formacion y desarrollo de
muchas colectividades. Tan claro es este aserto que en las mismas estadisticas
del I.R.A. el nimero de colectividades adictas a la UGT triplica con creces el
de colectividades cenetistas.

d) La historiografia actual —la posterior a la muerte de Franco— no sdio
ha cambiado este sesgo ideolégico, a veces hasta agresivo, sino que ha sabido y
podido sumar hoy un ¢onjunto de monografias en las que de forma continua y
completa figuran el contraste sistematico de fuentes, archivos procedentes de
partidos y sindicatos, periddicos locales de los mas amplios matices, archivos
del I.LR.A., y Gltimamente también, aunque con resultados muy diversos, en-
cuestas, trabajos de campo, para recoger sobre el terreno los testimonios de los
ya £5casos supervivientes *®

36 LevaL, G.: Colectividades ... ya cit. F. Mintz: L.a autagestida en lu Espada revolucionaria,
Ed. La Pigqueta, Madrid, 1977 (ed. esp.).

37 Guerra y revolucion en Espada, Mosci, 1966: Tomo II, caps. V y VI

38  Aparte las obras indicadas de L. GARRICO, A. BOSCH, E. BE VEGA, X. PANIAGUA, merece,
entre otras, recordar a W, L. BERNECKER: Colectividades y revolucion social. EI anarquismo en la
guerra civil espafola, 1936-1939, Critica, Barcelona, 1982; J. Casanova Ruiz: Caspe, 1936-1938,
Conflictos politicos y transformaciones sociales durante la guerra civil, Inst. Fernando el Catolico,
Zaragoza, 1984; L. GARRIDO GONZALEZ: La agricultura de la Andalucia republicana durante la
guerra civil, Actas del 111 Coloquio de Historia de Andalucia, Cordoba, marzo de 1983, Caja de Ah.
de Cérdoba, Cérdoba, 1985, T. 1. J. L. GUTIERREZ MOLINA: Colectividades libertarias en Castilla,
Ed. Campo Abierto, Madrid, 1977; F. MCOrReNO GONZALEZ: Lg Guerra Civil en Cordoba {1936-
1939), Alpuerto, Madrid, 1983; A. NaDAL SANCHEZ: Guerra Civil en Mdlaga, Arguval, Milaga,
1984; R. QUIROSA-CHEYROUZ Y MUROZ: Politica ¥ guerra civil en Almeria, Cajal, Almeria, 1986; N.
RoODRIGO: Las colectividades agrarias en Castitta-La Mancha, Junta de C Toledo, 1985. Th. X,
Paniagua: Ob. cit., Apéndice.

Los encuentros, congresos, ciclos, etc. en el Cincuentenario de la Guerra Civil nos seguira
ofreciendo puntuales trabajos, de valor y calidad diversa, pero significatives de una época y de un
interés actual por parte de los historiadores. En cuanto a las por el momento escasas tesis docto-
rales realizadas sobre el tema, entre las mds recientes cabe espigar ka de J. D. CaRRION IRIGUEZ!
Las cofectivizaciones agrarias en Albacete y su provincia durante la Guerra Civil, dirigida por I.
Bta, Vilar y leida en la Universidad de Murcia en octubre de 1985 —existe resumen publicado en el
Bulietin de Recherches Hispaniques, Univ. de Pan—.
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En todas ellas late la preocupacién por una perspectiva histérica, aten-
diendo a las condiciones de una guerra que hace atipica cualquier considera-
cién de orden, evolucion, secuencias de normalidad, etcétera.

2. Expropiacion y colectivizacidn agrarias

Conforme a la recapitulacion del [.R.A., en agosto de 1938, aparecen ex-
propiadas casi cinco y medio millones de hectareas: y en solo el afio y medio
que va del 19 de julio de 1936 a diciembre de 1937 se expropiaron cuatro
millones. El millén y medio restante corresponde a expropiaciones anteriores
en Extremadura, Andalucia y ambas Castillas.

El nicleo formado por las provincias de Ciudad Real, Jaén y Albacete
suman casi el 45 por ciento de las tierras expropiadas. Sin embargo, mientras
en Albacete y gran parte de Jaén predominaron a la hora de expropiar o
confiscar los mativos politicos, en Ciudad Real respondia, al menos en la letra,
a razones de utilidad social.

En otros lugares predomind, en un primer momento, la ocupacién directa
de los campesinos; aunque bien es verdad que este sistema supuso menos de la
cuarta parte del total, y se concentré en determinadas provincias, entre las que
destacan Granada y Jaén, en zonas de latifundio y bastante préoximas al frente.

La confiscacion por motivos politicos representa también, aparte de las
provingias indicadas, la mayor parte de tierra expropiada en Almeria, Toledo y
Valencia (mas del 50 por ciento); y aigo menos en Cérdoba, Cuenca y Murcia
(la mitad o menos).

Razones de wtilidad social se dan para la expropiacion en Castellén (100 por
ciento), Alicante, Madrid, Cuenca v Guadalajara, aparte de Ciudad Real ya
indicada. )

Dist6 ademads ta expropiacion de ser temporalmente uniforme. En Valencia,
Madrid, Ciudad Real y, sobre todo Albacete, se efectud tempranamente:
mientras que fue mas tardia en Jaén y Cuencd. En todo caso alli donde se
expropié antes, la iniciativa de los trabajadores debid ser menor, gquiza porque
estaban peor organizados. En el caso de Cuenca, por ejemplo, segun J. Peirats,
resulta probable que el pacto entre U.GG.T. y C.N.T. a nivel provincial impul-
sara tante la expropiacion como la colectivizacidn.

Se deduce, pues, a grandes rasgos, que la obra expropiadora fue una labor
continua; mientras que la formacién de una agricultura colectivizada resultaba
diferente y de mucha mas dificil precisidn, sobre todo respecto a su permanen-
cia y progreso. :

Segin datos coincidentes de P. Carrion y de S. Payne, procedentes en
ambos casos del I.R.A., la agricullura colectivizada, o mejor, la extensidén
ocupada por las colectividades fue de 2.928.975 hectareas (frente a las
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5.458.885 hectareas de la superficie expropiada); se realiza a través de 2.213
colectividades; y afecta a 156.822 familias, en las catorce provincias en que
tiene lugar. Estos datos, no obstante, dicen muy poco porque globalmente, en
las provincias dependienies del I.LR.A. la extensién de tierras explotadas colec-
tivamente representa algo mas de la mitad de la tierra expropiada (54 por
ciento); aunque es posible que la superficie colectivizada fuera mayor una vez
que, como reconocen G. Leval y J. Peirats en varios lugares los colectivistas
llegaron a aportar sus propios bienes ?®

Lo mas interesante, o al menos tanto como la aproximacion estadistica a los
resultados econdmicos y juridicos de las colectividades, sera conocer la expe-
riencia protagonizada o vivida por sus actores y las condiciones concretas en
que tuvieron lugar. Y surgen entonces muchas cuestiones: la iniciativa de los
campesinos en el proceso; el papel de las milicias populares en las zonas de
expropiaciéon mas cercanas al frente; la eliminacidn, fisica o no, de los terrate-
nientes; la prisa 0 duda en la toma de decisiones respeto a las haciendas
expropiadas, etc. Excepcidn hecha de alguna experiencia catalana y de la co-
lectivizacion casi instantanea de Ciudad Real a que se refieren primero Brade-
mas, Borkenau y otros, mas adelante y altimamente Caba Guijarro, N. Rodrigo
o F. Bernaite, en la mayoria de los casos la constitucién de colectividades
agrarias se extendié a lo largo de meses quizd por la escasa precocidad de
determinados lideres o por la reserva de otros pese a vivir en zonas muy
cercanas y relacionadas.

Y lo que sobresale, en fin, no es tanto un movimiento popular espontianeo
cuanto el poder escapar a un dirigismo estricto que, por supuesto, no lograba
convertir ni a campesinos ni a lideres en hombres espontineamente organizado-
res. Aqui se enfrentan también la intencion del Decreto Uribe de no dar la
propiedad de las fincas a los campesinos, sino al Estado, y un movimiento
sindical, no exclusivamente anarquista, claramente favorable a la colectiviza-
cion. En esto se basan coincidencias entre lideres o dirigentes locales de
U.G.T. y de C.N.T. cuyo idéntico estado de animo facilité en ciertas comarcas
la inteligencia y la accién mancomunadas.

En estas condiciones —y la coincidencia de los autores resulta casi una-
nime— los agentes de colectivizacidn fueron muy diversos, y no siempre los
sindicatos locales pudieron tomar la iniciativa a no ser que contasen con mili-
tantes campesinos capaces de tomar las riendas y asumir una responsabilidad
directiva4®

Otro problema ¥ N0 Menos lmportante es el de la racionalidad econémica
de la situacién nueva; la capacidad de la explotacion colectiva para realizar una

39 LevaL, G.: Colectividades... ya cit. J. PEIRATS: Ob, cil.
40 Maurice, J.: Ob. cit. pags. 66-72.
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sociedad igualitaria, la generacién de unas condiciones de vida y trabajo mas
iguales para todos, la eficacia del sistema productivo nuevo. No cabe olvidarse
ni del desfase entre una agricultura tradicional, basada en la explotacién fami-
liar frente a otra cada vez més necesitada en una especializacion en produccio-
nes comerciales, ni tampoco de las repercusiones de la crisis mundial sobre las
zonas de monocultivo dedicadas total o parcialmente a la exportacidn.

En sintesis, en una Espafa plural, que vive una guerra con todo ¢l desorden
que ello implica, el derrumbe del poder, las movilizaciones consiguientes, et-
cétera, coincidieron sincrdnicamente con la necesidad de acabar urgentemente
una recoleccion, abastecer a la poblacion civil y miliciana, mantener un orden;
y todo ello forzé hacia soluciones improvisadas. Conforme la guerra se fue
«instalando» y se fue clarificando la situacion en sus permanencias, la calidad
de los cuadros, el arraigo de las organizaciones y hasta la memoria colectiva
influyeron tanto como los factores objetivos en la heterogeneidad de las solu-
ciones escogidas, de modo que el que la colectivizacidon fuera voluntaria o
forzosa llega a resultar de entrada un problema secundario.

III. Organizacién y tipificacién de las colectividades agrarias.

Pese a las diferencias basicas senaladas no hay que olvidar el mimetismo
con que los colectivos agrarios responden formalmente a deseos, proyectos,
sorpresas o imposiciones, Por ello el proceso de constitucidn de colectividades
pudo ser muy similar en casi todos los casos, con independencia de las organi-
zaciones sindicales que las fundaran o cualquier circunstancia de tiempo y
lugar.

Pasados los primeros dias de incertidumbre y resuelta la situacion militar de
cada pueblo, se procedié por lo general a la incautacién de las propiedades
-—tierras, aperos, maquinaria ¢ inmuebles— de los que habian huido o eran
considerados enemigos de a Repiblica. Y tras la misma, se siguieron dos vias
alternativas: colectivizar inmediatamente lo incautado o crear un «Comité de
tierras incautadas», formado por representantes sindicales y de las fuerzas
politicas. En ambos casos era la Asamblea de campesinos la que soberana-
mente decidia.

A la Asamblea correspondia elegir o destituir al Consejo de Administracion
de cada colectividad, nombrar comisiones de trabajo para problemas concre-
tos, pronunciarse en todo problema relacionado con el funcionamiento y orga-
nizacién de la colectividad. El patrimonio de cada una de éstas se componia de
lo incautado y de los bienes que los propios campesinos ponian a disposicion
de la misma. A cada colectivista, en este ultimo caso, se le entregaba un vale
que se hacia constar los bienes que aportaba, de modo que cuando decidiera
retirarse le pudiera ser fielmente devuelto lo aportado,
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La colectividad organizé ciertamente una forma mas racional del trabajo:
por zonas de cultivo en razon de las hectareas; ordenacidn horaria de acuerdo
con la inminencia de la cosecha o el nimero de los trabajadores; creacion de
«brigadas de trabajo voluntario» para ayudar a celectividades faltas de su pro-
pia mano de obra por razones de guerra; salario «(nico» para todos o de
acuerdo con un baremo segdn la situacidon familiar del colectivista; servicios
complementarios; mejoras técnicas, etcétera.

. Un paraiso del trabajo agrario, o una exigencia en la situacién social and-
mala y nunca claramente interpretada como permanente o decisiva? Aqui
varian, una vez mas, los planteamientos programaiticos y la construccidon de
ideales que configuran una ética obrera libertaria frente a la puramente anar-
quista y aln méas socialista,

Este esperanzador futuro local declina y se precipita en 1938. Aparte la
rapida marcha hacia el fin de la guerra, se suceden dificultades en produccién y
abastecimientos, la politica enfrentada entre partidos, la fuerte contraccién de
colectividades mixtas, hasta degenerar en transformaciones o desapariciones
claras. Cuando L. Gardido analiza el «caso jiennense» plantea tres tipos de
disoluciones: colectividades que se adaptan transtormandose en cooperativas
agricolas; colectividades que se autodisuelven totalmente tras proceder al re-
parto de la tierra en parcelas entre sus miembros; y colectividades que se
dividen en varias, pequenas e independientes unas de otras

A partir de la segunda mitad de 1938, continia, serin causas de tipo eco-
némico las que influirain determinantemente en el sostenimiento o disolucién,
sin que ello obste la importancia debida a la inseguridad, imprevisién, miedo o
pavor a una guerra que acaba con la victoria de los sublevados*'

1. Tipologia de las colectividades

Con los datos del [.R.A., y pese a su caracter aproximado, hay que tener en
cuenta que de las 2,213 colectividades registradas, 823 lo fueron de U.G.T.,
284 de C.N.T. y 1.106 de las [lamadas mixtas. Estas Gltimas explican como en -
los nicleos de poblacidn relativamente pequefios la especializacién y definicién
sindical acufada, defendida y proyectada desde el munde urbano resulta, por
encorselada, de muy dificil o casi imposible aplicacidn.

Pero a partir del 18 de julio y con el «vacio de poder» de las primeras
semanas, la postura adoptada por la clase trabajadora de llevar la iniciativa en

41 «Lo que estd ocurriendo —concluye L. Garrido— es que muchos trabajadores, va fuesen
colectivistas o individualistas, pero que estaban ocupando fincas incautadas a partir del 18 de julio
de 1935, temen, al preverse el préximo final de la guerra que se produzcan represalias con el
triunfo de Franco, y prefieren dejar abandenadas las fincas antes que esperar a ver qué ocutriris
(Colectividades ... cit. en nota 3, pag. 100).
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todos los terrenos influyd también en el desbordamiento y pérdida de control
politico por parte del Gobierno. 1.os campesinos iniciaron asi un proceso re-
volucionario que consistié basicamente en la ocupacion de tierras y en su
explotacidn colectiva, posiblemente como continuidad a la dinamica de ocupa-
cién e incautacién producidas desde el triunfo del Frente Popular.

Al Gobierno tocd dar forma juridica a hechos consumados y crear el marco
legal para los que pudieran sucederse; v tanto el decreto de 8 de agosto, del
ministro Ruiz de Funes, como el de 7 de octubre, de Vicente Uribe no hicieron
en primera instancia sino llenar este vacio y crear este marco. La adaptacién de
lo «racional» y «homogéneo» a la hererogeneidad agraria y social del pais
generd retrasos, diversificaciones, adaptacion a formas y costumbres locales,
etcétera.

Por todo ello resulta, cuando menos orientadora la formulacién de unos
tipos de colectividades al abrigo de las posturas e instituciones politicas y
sindicales en presencia.

El rasgo comiin fue el objetivo, ¢l deseo de socializar la tierra y explotaria
en comun; aunque las siglas sindicales bajo las que se fueron formando las
distintas colectividades varien. En el marco institucional del I.R.A. y en su
recuento estadistico se recogen las tres formas de colectivizacion conforme a
las siglas sindicales vigentes: colectividades de UGT-FNTT, colectividades de
CNT, con diferencias internas como es logico; y colectividades mixtas.

a) Colectividades de UGT-FNTT. Tras el 18 de julio los campesinos afilia-
dos a la misma comienzan a ocupar tierras para ponerlas en explotacién colec-
tiva. Lo hicieron, al menos en la region Centro, de forma espontanea, en parte
porque el propio sindicato mantuvo su ambigiiedad, pese a su declaracién
favorable a la explotacién colectiva desde 1934, °

Solo en el otono aparecen una primeras orientaciones para la organizacién
de las colectividades agrarias ugestistas. El pronunciamiento no ¢s favorable a
una imposicién violenta; vy se decide por la ayuda y asistencia eficaz, el fo-
mento de las cooperativas, el respeto a la pequenia propiedad. Aunque a lo
largo de la guerra la orientacién e intencién inclinan al fomento y consolidacién
del movimiento colectivista, en la prictica es permanente ¢l predominio -del
cooperativismo sobre el colectivismo 2.

Todavia hoy los estudios monograficos siguen siendo necesario para diluci-
dar y profundizar en el desarrollo y logros de estas colectividades. El peso del
«Reglamento tipo», elaborado y enviado a todas las secciones de la F.E.T.T.
rigié con cierta seguridad y de forma bastante lineal colectividades, cooperati-
vas, etcétera, sin apenas enfrentamientos entre individualistas y colectivistas.

42 BoscH, A.: Ob. cit. pag. 248,
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b) Colectividades de C.N.T. Se deduce mas claramente la «espontanei-
dad», junto a la falta de planificacién o de organizacién concreta pese a muy
contadas y representativas excepcicnes. El mismo D. Abad de Santilan lo
comenta con acierto:

«De una manera casi espontinea... sin esperar acuerdos, consig-
nas, recomendaciones... compuestas en su gran mayoria por hom-
bres del campo a quienes habfan llegado de algin modo las ideas
revolucionarias 0 que conservaban latentes en su memoria ¥ en la
tradicion antiguos recuerdos de practicas de trabajo en comins» *?

Pese a la falta de datos mas fidedignos que los recogidos en reglamentos,
drdenes de régimen interno, etcétera, si se observa, al menos como tendencia,
la obsesionante preocupacidon por una organizacién solidaria, de abajo hacia
arriba mas que impuesta; la contraposicidn entre Revolucién y Estado; la dife-
renciacion entre las «colectividades agrarias» interesadas en la explotacion
colectiva de la tierra y las que practicaban el «comunismo libertario»; la espe-
rada revelucion social capaz de controlar el poder municipal, dirigir la incauta-
cidon de toda la riqueza y organizar la colectivizacion total conforme a los puros
principios anarquistas. .

Estas ultimas duraron muy poco, para evolucionar luego hacia simples co-
lectividades agricolas. i )

c) Colectividades mixtas. Fueron las realizadas —y de aqui su mayor ni-
mero y méas comprensible explicacién en el poliédrico campo espaifiol por dos
centrales sindicales, fundamentalmente por UGT-CNT; aunque otras también
por la conjuncién de PCE-CNT.

Para su construccion las dos centrales llegaron al acuerdo de realizar juntas
las incautaciones y la colectivizaciéon de la tierra. El proceso de formacion de
las mismas se inicia con la.incautacién, mientras que su desarrollo, aprobando
el modo colectivista de cultivo, corresponde a una posterior decisién asamblea-
ria.

Con el reparto de cargos directivos por mitades exactas, ajenas al nitmero
de afiliados y agregados a cada una, se lograba obviar el predominio de una
sindical sobre otra y los consiguientes recelos.

No debe, sin embargo, tampocoe clvidarse que también se dieron otras for-
mas de socializaciéon y control azjenas a las directrices sindicales sefialadas,
quizd como resultado de una carencia sindical organizativa, de la ruptura de

43  ABAD DE SANTILLAN, D.: Por qué perdimos la guerra. Una contribucion a la historia de la
fragedia espanola, Buenos Aires, 1940.
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arrendamientos hasta que el Estado senalase la forma nueva de organizacién o
pago, de una municipalizacion en espera de la oportuna constitucién de entida-
des cultivadoras nuevas.

2. Datos para una provisional conclusion

Ni el estado de la cuestién, ni mucho menos la diversidad agraria sobrada-
mente repetida permite cualquier tipo de conclusién; aunque somera y provi-
sionalmente si podria tenerse en cuenta: '

a) Eltérmino colectividad no responde a un realidad unitaria mas alla de la
superacion de la propiedad privada y socializacién de la tierra.

b) .La especial forma de cultivo, comercializacién etc., primé en definitiva
sobre los planteamientos sindicales al uso.

¢) La improvisacion primera condiciond sobremanera [a marcha de opera-
ciones siempre estorbadas o lastradas por una situacién conflictiva presente o
amenazante: la marcha de la guerra y las diversas localizaciones de los frentes
de batalla.

d) Las colectividades, formadas por tierras incautadas, debieron sobrevi-
vir con otras formas de explotacion agricola amparadas por la ley, como las de
propiedad familiar.

e) La accidén espontanea del campesinado no fue precisamente la fuerza de
mayor peso, frente 0 ante la accién de las instituciones sindicales.

f) Las limitacions econdémicas y politicas mantenidas durante la contienda
y la desorganizacién cgnsecuente con la autonomia que primaba por encima de
todo en las de cufio anarquista, potenciaron un fracaso en el que también se
mezclan falta de rendimientos, carencia de vias de comercializacién, recuerdos
del paso, y miedo, temor y terror al futuro mas inmediato ¢ incierto.





