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Similitud y diferencia

en la construccion textual

POR
E. RAMON TRIVES

SOMMAIRE

L’on envisage le texte comme un montage instrumental intersubjectif dans une
dialectique opérative entre similitudes et différences, en fonction de la densité rela-
tionnelle ou profondeur esthético-intentionnelle originaires. Du c6té de GREIMAS et
pas forcément loin de DERRIDA, I'on soutient que la similitude et la différence, dans
la construction articulatoire du texte, doivent étre considérées comme des termes
relatifs en fonction d’'un systéeme de dépendances topophoniques ou topographiques
manifestatives et structurelles ou sous-jacentes. Dans cette perspective. I'on passe en
revue la force prospective et projective du carré sémiotique en tant que cadre de
rencontre de la symbolisation disjonctive, ot I’étre référenciel sous-jacent est symbo-
lisé par le paraitre manifestatif du texte concret, et de la sémiosis conjonclive. ou la
typologie référencielle est factorisée dans la typologisation manifestative. C’est I'ins-
trument du macro-syllogisme construit par la force persuasive du je-énonciateur en-
vers le je-énonciataire; c’est 'instrument du «faire voir» que tout texte comporte. Sur
la base du dynamisme interséquenciel de TROPIQUILLOS de B. Pérez Galdos, I'on
essaye de démontrer que I'ordre linéaire articule a partir de sa disjonction différencielle
la macro-isotopie de la conjonction sous-jacente textuelle.

0. Parto de la base de que el texto es el lugar o mecanismo de la produc-
cion del sentido. Todas las unidades del texto son funtores del sentido textual
en funcidn de los valores o rasgos inherentes o adherentes que el flujo sintag-
matico-discursivo muestra o actualiza desde el pie forzado de la coherencia
textual, que tiene por limite la pertenencia de los componentes de una misma
secuencia a un mismo clasema, razén semidtica inexorable de {a manifesta-
cion textual.
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El texto es un montaje instrumental intersubjetivo en una dialéctica opera-
tiva entre similitudes vy diferencias a merced de la densidad relacional o mag-
nitud de la voluntad estético-intencional originaria. Entiendo que la similitud
y la diferencia en la dinamica textual. en cuanto construccion articulada.
deben ser consideradas como términos relativos u operativos en funcion de su
interdependencia topofonica o topogrdfica lineal o manifestativa y estructural
o subyacente. En rigor, toda entidad relacional. y el texto lo es, se funda-
menta en la interpresuposicion de similitudes y diferencias, de forma que para
que se pueda cuestionar el valor de las diferencias, se debe presuponer dado
el valor de las semejanzas, y, a la inversa, para que se pueda cuestionar el
valor o grado de las semejanzas, se debe presuponer dado el valor o grado de
las diferencias. Las diferencias puras, como las semejanzas puras, son incom-
parables, imperceptibles, incomunicables. La insistencia en las diferencias.
sean éstas fonicas, graficas, cognitivas, valorativas, etc., puede ser una acti-
tud metodoldgica correcta, como ocurre con gran parte de la produccion de
Derrida. Pero la insistencia metodoldgica no puede excluir la operatividad y
necesidad de las semejanzas presupuestas, como razon de ser de su compara-
tividad diferencial. La percepcion de las diferencias engendra la similitud
fundamental, asi como la percepcion de las similitudes se fundamenta en la
interseccion de la percepcion diferencial. La conjuncidon y la disyuncion se
interpresuponen, como, interpretando a A. J. Greimas, hace ver P. Brandt en
«Quelques remarques sur la véridiction», en Actes Sémiotiques, 1V, 31, 1982,
p- 12. lo que. a mi juicio. hace mucho a la condicién del texto como meca-
nismo productor de sentido, simulacro o modelo del universo condicionante
del emisor-escritor. El texto de P. A. Brandt es el siguiente:

«Dans la mesure ou le destinateur (Y) "sait’’ ce qu'il dit. son dire (p) est
posé a la place d'un état de choses (all. Sachverhiltnis), (q). dont il se trouve
disjoint comme locuteur, et qu'il ne peut par conséquent que simuler ou
dissimuler. Or, ces opérationes nécessaires sont alors précisément ce qui
constitue le processus du codage entrepris par tout destinateur. L’état de
choses 8’y trouve nié, dépassé (aufgehebt) dans et par le “"message’ de la
communication, ¢’est-a-dire son signifié. Et corrélativement, le dire méme du
destinateur se trouve nié, dépassé, dans et par sa dicibilité comme forme
codifiée. c’est-a-dire comme signifiant. Dans la transformation @ — 4, nous
retrouvons ainsi le principe sémiologique du décalage entre le référent (q) et
le signifié (q). et. dans la transformation p — p. le principe du décalage entre
la substance d’expression et le signifiant proprement dit. Ainsi se constitue le
signe comme fonction. ¢’est-da-dire comme conjonction (au sens strict du
terme) entre signifiant et signifié. entre p et q.
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«symbolisation»
— . e
P q
substance d’expression . référent
« Sy mbole »

q p
signifié signifiant
T T T,

signe

Cecien accord avec la définition classique du signe comme fonction. conjonc-
tion. relation de solidarité. entre ce qui n'est pas la chose (mais son «image
conceptuelie») et ce qui n’est pas son remplagant. son représentant concret,
son symbole (mats son «image» formelle. codifiée).

Du c6té du destinataire (X), qui doit “croire’” a ce qui est dit, [e caractére
“fiduciaire " de la relation au monde que la fonction du signe permet d’établir
—par sa “~'médiation’” dans la disjonction entre symbole et référent (entre les
mots et les choses)}— apparait dans 1'opération de décodage par hui entreprise.
Si. du destinateur, on peut dire qu’il passe par les étapes de la dissimulation...
et de la simulation.... on peut dire du destinataire. qu'il parcourt typiguement
une série qui va de la méfiance a la confiance, et qui passe par I'incertitude et
la certitude.»

Esta excelente pagina de Brandt nos hace plantear ¢l proceso semiético
desencadenado por la dinamica textual que instaura entre el enunciador y el
enunciatario, sobre la similitud del silencio de sus mundos o referentes, la
diferencia del conjunto expresivo, conjunto de sonidos o grafias articulados,
que, a su vez, como €s patente, se articula como una alternancia de diferen-
cias fonicas o graficas, semejanzas relativas, y diferencias de silencios, otras
tantas semejanzas relativas, que, en su flujo alternante, disyuncion, engen-
dran el texto. conjuncion:

sonido/grafia W, blanco/silencio

blanco/silencio N ™~ sonido/grafia

En la dialéctica intersubjetiva que supone e] proceso semidtico-textual el
yo-enunciador parte del referente, transformado en significado, mediante el
cifrado o codificacidon conceptual, que se une, solidariamente, con el signifi-
cante, mediante el cifrado o codificacion fonémica. semiosis o semiotizacién,
que, a su vez, se transforma en el complejo expresivo fonico/grafico, simbolo,
mediante la manifestacion enunciativa o elocucion. Por su parte, el yo-enun-
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ciatario, ti, parte del simbolo transformado en significante, mediante el des-
ciframiento fonémico o fonemizacién, que se une, solidariamente. con el sig-
nificado, mediante el cifrado o codificacion sémica. semiosis 0 semiotizacion.
que, a su vez, se transforma en el complejo referencial, referente, mediante la
comprension. Lo cual confirma la conclusidon a la que llega Brandt en su ya
mencionado articulo, y arroja el modelo siguiente:

simbolizacion simbolizacion

referente U simbolo U referente
q l\ p IV q

1 Vi
significante N significado N significante
Il \"

SEMIO SIS semiosis

I = codificacién conceptual
11 = semiosis fémica

[ = manifestacion

IV = fonemizacion

V = semiosis sémica

VI = comprensién

Lo cual, evidentemente, supone una serie de similitudes y diferencias en las
distintas lineas significativas de los cuadrados semié6ticos generados por la
actividad intersubjetivo-textual.

En cierto modo, el ser del mundo extralingiiistico-textual contrasta disyun-
tivamente con el parecer del simulacre del mundo o texto, y ambos engendran
la conjuncién subyacente del simulacro semidtico-estructural de una estruc-
tura semioldgica conectada a una estructura femoldgica, donde la inmanencia
sémica se troquela en construccion fémica o manifestacion macrosignificante:

SER del mundo extratextual PARECER o simulacro del
mundo textual
REFERENTE U SIMBOLO
SIGNIFICANTE ) SIGNIFICADO

PARECER o simulacro del MT SER del mundo extratextual
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En virtud de un efectivo proceso constructivodeconstructivo, el yo-
enunciador, sin dejar de pertenecer a su mundo, instaura la condicion dife-
rente del simulacro de su texto como macrosignificante no tautologico res-
pecto de su mundo referencial, merced a la produccién del nuevo mundo del
sentido, cuajado de similitudes y diferencias, necesarias por igual, dado que la
absoluta similitud desvincularia al texto-enunciado de su acto enunciativo
igual que la absoluta diferencia sumiria al texto-enunciado en el marco inefa-
ble del puro momento enunciativo.

A través del texto-enunciado la presion enunciativa, con sus diferencias o
peculiaridades. se ex-presa por los cauces de la similitud enunciativa, pues,
como muy acertadamente senala Eric Landowski, «I’énonciation ne sera donc
rien de plus, mais rien de moins non plus que l'acte par lequel le sujet fait étre
le sens. Corrélativement, 1'énoncé réalisé et manifesté apparaitra, dans la
méme perspective, comme l'objet dont le sens fait étre le sujet». (Cf. «Simu-
lacres en construction», en Langages, juin 1983.)

Puede considerarse como conclusion radical de lo que venimos diciendo
que el cuadrado semidtico, en los planteamientos de A. J. Greimas y su
Escuela, es una estructura predictiva y productiva del sentido textual, en
virtud de «una serie de operaciones creadoras de posiciones diferenciadas».
segun F. Nef, en Structures Elémentaires de la Signification, Editions Com-
plexe. Bruxelles, Paris, 1976. El texto, como se hace ver en Du Sens, p. 167,
a otro propodsito, esta construido de secuencias isotopicas, pero no isomorfi-
cas, es decir, cuya condicion de similitud va pareja de la de su diferencia,
puesto que por aquella y desde ésta afirma como tal en el didlogo intersecuen-
cial que articula la macrosecuencia textual, macrosilogismo resultante de la
fuerza persuasiva del yo-enunciador (ouv + AOyor = concatenacion interse-
cuencial), cual macrosimilitud inferencial o macro-isotopia articulada por las
diferencias que dan identidad a cada una de las microsecuencias textuales. En
este sentido, pues, puede entenderse que el texto viene a ser la conjuncion
resultante de la disyuncion de las distintas microsecuencias.

Capitulo aparte merece el problema de las modalidades discursivas, en las
distintas estructuras de similitud y diferencia que el cuadrado semidtico deja
percibir, como puede verse en los distintos articulos del niimero 43 de Langa-
ges, 1976, y, en especial, el de A. I. Greimas, recogido ahora en Du Sens II.
Essais Sémiotiques, Eds. du Seuil, Paris, 1983, pp. 67 ss. En cierto sentido,
las modalidades vienen a ser mecanismos de coercién o de identificaciéon de
las virtualidades lingiisticas actualizadas o asumidas por el yo-enunciador.

En la raiz misma de la ficcién estético-literaria hay que situar la disyuncion
ver/decir, que Brandt considera como presuposicion del creer, o. c., p. 12,
que se corresponde con la conjuncion de sus contradictorios como presuposi-
cion de| saber. Todo texto, en cierto modo, es un «hacer ver», mostrar o
decir del yo-enunciador al yo-enunciatario. Su estructura, en el modelo actan-
cial de K. Heger, podria ser la siguiente:
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/' . o\
. A, . . o\
3 i . . . R
yo-endor. C, X P T P visible C, yo-enunciatario

Lo cual, habida cuenta de la recursividad del modelo, interesa desde el punto
de vista de la modalidad adoptada por el cierre secuencial vy, sobre todo, por
el cierre textual.

1. No se puede olvidar que el texto es un producto de factura linealmente
articulada, terminativamente, pero de génesis estructuralmente planificada o
subyacente. En este sentido, inevitablemente, no podemos lanzarnos a una
lectura cualquiera, desconociendo los mecanismos de cierre, siquiera sea vir-
tual, que va desde cualquier palabra que sale o surge del «significado» virtual
del lexicon o diccionario y se cierra o limita en dicha virtualidad maxima
mediante su puesta en sintagma bajo una isotopia subyacente, a su insercion
en una microsecuencia intratextual, que orienta el sentido verbal de cada
término, hasta su insercion en la macroisotopia hiperotactica del texto en su
integridad, que con su cierre final dota a cada segmento significante de todas
las posibles claves de lectura del sentido plural o singular enunciado por la
modalidad radical enunciativa del DECIR. que. con P. A. Brandt, podemos
considerar como un «hacer-ver» intersubjetivo, que justifica la estructura
dialégica de un sujeto-destinador de objetos significantes o cognoscibles res-
pecto de un sujeto-destinatario que accede al sentido plural o singular de los
mecanismos instrumentalizados por ¢l DECIR.

1.1. Lalectura, en este contexto, se distingue de la mera captacion lineal
hipotético-inductiva anticipatoria, que siendo inevitable, no es suficiente, te-
niendo que dar paso a la lectura procesual hipotético-deductiva, memorizada
o a redromodo, como gustaba decir Unamuno, en una especial aproximacion
hipotético-deductiva que no excluye, sino que reclama, la toma en considera-
cion del macro-modelo hipotético-deductivo o tipologia de la que. inexora-
blemente, pende cualquier macroestructura textual. De forma gue leer un
texto viene a ser, en cierto modo, identificarlo como perteneciente a la clase
tipolégica hipotético-deductiva, tipologia textual, desde la que el texto se
configura y se identifica como tal. De modo que son dos las incidencias de la
perspectiva hipotético-deductiva desde la tipologia intertextual, en el recono-
cimiento o identificacion de la macroestructura dominante del texto, y desde
la macroestructura dominante del texto, en el reconocimiento o identificacién
del sentido plural o singular de las microsecuencias instrumentalizadas por el
DECIR textual, dado que, como recientemente ha sefalado con justicia
Marco Jacquement, «Un texte, un silence, seront donc “‘observables™ seule-
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ment en descendant du niveau —quantitatif et continu— de la manifestation
discursive, au niveau des structures profondes ou des oppositions qualitatives
nous permettront de comprendre ''ce qui s’épassé’'». La lectura, pues, va de
un modelo semidtico hipotético-inductivo modelizante de captacion o desci-
framiento a un modelo hipotético-deductivo pre/fresultante, semidtico-mo-
delizado, de identificacién final.

2. Sirva de ejemplo el cuento que Pérez Galdos titulé Tropiquillos, que
distribuye en sicte capitulos, y podemos considerar articulado, basicamente.
en ocho secuencias o microsecuencias, que se imbrican unas en otras en el
flujo discursivo manifestativo, en un cierto ir y venir o caos distopico. cuya
convergencia estructural debe percibirse en la densidad de una lectura inte-
grada en profundidad. En efecto, podemos justificar la identificacion interse-
cuencial de la siguiente forma (vid. pp. 15-29).

La primera secuencia, obviamente, es la que comienza con el enunciado
«Finalizaba octubre». En ella aflora el curso verbal del yo. en su efimero
existir inarticulado como un punto circundado por el cambiante cerco de la
temporalidad y la espacialidad, inasibles aqui’ y ahora de huidizo/YO, me-
diante la instalacién —en el envolvente recuerdo del yo instalado en su aqui' y
ahora enunciativos— del objeto de ese recuerdo, constitutivamente instalado
en el marco discursivo enunciativo del no-yo («octubre»), no-aqui y no-ahora
(«finalizaba»). En efecto, «Finalizaba octubre», enunciado de dos lexemas
cronométricos exteroceptivos o figurativos, instaura la isotopia envolvente de
la temporalidad namrativa, dado que el operador durative morfosemantico
(«iz-aba») distiende la naturaleza terminativa lexicosemantica de «final-», en
dinamica convergencia con el lexema cgonométrico «octubre», prefiguran-
dose, como consecuencia, el marco temporal del discurso instalado en los
ultimos dias de octubre.

En el desarrollo de esta secuencia inicial, el YO enunciativo se desdobla
en el no-yo enuncivo, que se abre «agobiado» «hacia la muerte», conectando,
necesariamente, con el entonces enuncivo, implicito en el enunciado inicial
temporalizante, como objeto temporalizable del progresivo deterioro que
arrancando del «agobio del dolor moral y fisico» encamina hacia la «muerte»,
También el no-aqui enuncivo, implicito en el morfema «-aba», queda redefi-
nido como /ejos con una serie de implicaciones contrastadas, como se des-
prende de su categorizacion semiotica:

lejos g (= cerca)

lugar escondido ciudad ardiente

4

nadie
1 [
vida (= tumulto)

muerte
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Esta primera secuencia del «otoiio de la vida personal y ambiental», fruto
del desembrague inicial discursivo, primer operador distopico entre el inefa-
ble ensimismamiento enunciativo del yo-aqui-ahora enunciativos y la salida
discursiva o enunciva de otros yo-aqui-ahora, se convierte en una especie de
medusa que desaparece mediante diversos recursos distopicos, instauradores
de nuevas isotopias secuenciales, para volver a aparecer mediante la apari-
cién de bifrontes operadores distopico-isotopicos, que reconducen el flujo
discursivo-enuncivo hacia la macrotsotopia del «otofio de la vida personal y
ambiental», persistentemente disfdrica, en la medida en que forma parte del
modo de ser competencial del «narrador-enuncivo» o «enuncivo-
enunciativo», sumido «en un estado que si no era la estupidez se le parecia
mucho», como puede verse al final casi del cuento, donde una serie de predi-
cados factuales, «me encontré arrojado...», «tocaba el suelo...», como argu-
mentales mecanismos modales aléticos, fundamentan sobre su verosimilitud
potencial, la modalidad epistémica del «saber» —«sélo sé...», «hiceme cargo
de...»—, como persuasiva prueba epistémica de la modalidad alética del texto
antecedente en su totalidad, instalada en la ensofacién ficcional o realidad
alética del «parecer». En efecto, este «cierre» secuencial en este caso, «ma-
crosecuencial», nos hace plantear ese marco englobante fundamental como
«disforica pintura del otofio de la vida personal y ambiental», en su plantea-
miento memorizado, a redromodo, pues. como senala Manar Hammad en
«Sémiotique et prospectivité», «dans la mesure ou la sémiotique est une quéte
du sens et de son articulation, elle est contrainte de prendre ses objets 'par la
fin’’ et de “‘remonter vers ie début'".»

Imbricadas en esta macrosecuencia se van sucediendo las restantes micro-
secuencias o secuencias. La primera de ellas, la segunda secuencia en orden
de sintagmacion lineal. es la que aparece introducida por el operador disto-
pico heterocronoldgico de «otros tiempos», que rompiendo el flujo isotépico
anterior, instaura la nueva isotopia del «euférico recuerdo de vivencias pasa-
das» mediante la frase desembragante o distépica «E]l campo de mis padres y
la humilde casa en que naci...». para dar paso a un nuevo embrague o reins-
tauracion de la secuencia inicial, que, como hemos senalado, resulta ser do-
minante en el conjunto textual analizado, mediante el embrague u operador
isotopico que supone la isocronia de la frase subsecuente «...eran lastimoso
cuadro de abandono. soledad, ruinas...». Lo cual nos introduce en una dialéc-
tica deictica de identidades y diferencias que vigorizan el conjunto interse-
cuencial:
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«antes» ahora (enuncivo-entonces)

campo de mis padres cuadro de abandono, soledad

casa en que naci
arboles

ruinas
puros tenos
accion del arado plantas sitvestres

recordar ver

El «recuerdo» que desarrolla esta segunda secuencia imbricada queda do-
minado por la secuencia disférico-constativa englobante del ahora enuncivo o
entonces enunciativo, para abrirse a otra secuencia. la tercera del texto, me-
diante el operador distdpico o desembrague heteroactancial. que supone la
introduccién del «didlogo». que nos introduce en ia nueva secuencia, que
podemos calificar de «encuentro de un viejo conocido de la infancia». Esta
secuencia ocupa el final del cap. Il y todo el III, con ligeras imbricaciones de
la segunda secuencia, en los obligados recuerdos de vivencias compartidas, asi
como con imbricaciones. también, de la primera secuencia, en el choque
dialético valorativo-timico de Mestre Cubas con Tropiquillos. desde su disfo-
rico yo enuncivo elegido, secuencia que puede ser considerada como englo-
bante.

En implicacion pragmatica con la secuencia del «reencuentro amistoso
anterior» se introduce la secuencia de la «hospitalidad». rol tematico introdu-
cido por el operador distopico figurativo de la «llegada a casa», nuevo lugar
de desarrollo secuencial: «Yo te acojo, Tropiquillos, y haz cuenta que estas
en tu casa». Esta cuarta secuencia ocupa los cap. 1V, V. VI v VII, donde se
imbrican.

Desde un embrague o reinstalacion en la primera secuencia, «—jEl caer de
las hojas!...». se introduce la microsecuencia o secuencia quinta, que pode-
mos denominar «elogio de otono». nuevo rol tematico-discursivo motivador
de la nueva isotopia. que se estructura sobre la base axioldgico-relacional
siguiente:

OTONO
caer de las deliciosa madu-

. hojas rez del ano .
Modalidad Modalidad
disforica euforica
(Tropiquillos) . ) (Mestre Cubas)

muerte época mas sana

La secuencia sexta supone la introduccion de un nuevo rol programético o
tematico-discursivo, «la vendimia», con todo el bagaje actancial, instrumental
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y circunstancial implicados, desde la modalidad euférica de la secuencia do-
minante,

La secuencia séptima supone la introduccién del rol tematico del «amor»
entre Tropiquillos y Ramona. Ocupa parte del cap. VII, que esta entrelazado
entre la secuencia cuarta de la «hospitalidad». que la envuelve, la primera y
quinta, con su leit-motif disférico-eufdrico respectivo que ia engloban, para
terminar con el «casamiento», la «posesion» y, sobre todo, con «una rapida
vuelta del mundo».

Nos acercamos asi al final de un «suefio». Lo sabemos gracias a Ia intro-
duccién del operador distépico modal epistémico del «saber», de entrada en
la «consciencia», que instaura la isotopifa de la nueva secuencia terminal, la
secuencia de la «vuelta a la vigilia», a la realidad consciente, que se enfrenta
al suefo intersecuencial anterior, dominado por el predicado modal domi-
nante epistémico de la «creencia», de la inconsciencia, de la enajenacion:
«So6lo sé... me encontré arrojado... La efervescencia de mi pensamiento se
iba apagando. Yo tocaba e] suelo... cerciorarme de la realidad. Hiceme cargo
de... Eso va pasando. Se acabarin de quitar con café muy fuerte». El anafo-
rico «eso» enfrenta la estructura intersecuencial en su totalidad a la ultima,
diacritica epistémicamente. Como hemos podido observar, se han ido desem-
bragando, entrelazando las distintas secuencias mediante los correspondien-
tes demarcadores espacio-temporales, actanciales y tematicos. La secuencia
séptima o del «amor» coincidiendo con el Gltimo capitulo. al final, viene a
embragar con la situacion secuencial inicial ya superada, «desaparecieron mis
temores de una muerte préximar; y asi podria haber terminado este texto sin
que pudiéramos dilucidar si el narratario se debatia en la modalidad veridic-
tiva del ser o del parecer. Pero he aqui que nos llega el cierre, la breve
secuencia octava de «vuelta a la vigilia», y que nuestra lectura que se debatia
entre el serjparecer del cuadrado semiotico de la veridiccion, acaba modali-
zandose. definitivamente, como el relato de una pesadilla o ficcion de un
no-ser [parecer, engano contrafactual debtdo al estado de embriaguez en que
el protoactante aparece sumido desde el desembrague inicial o puesta en
discurso:

real-verdadero

parecer

secreto ficcion-engano

no parecer no ser

falso
Este especial complejo modal epistémico-veridictivo, en su contraposicion
final. nos da la clave estructural, dotado de un no despreciable valor predic-
tivo hipotético-deductivo, como razoén Gltima inmediata de la identificacién de
los distintos momentos intersecuenciales del texto, y exclusivo representante,
a mi juicio, ante la ineludible tipologia intertextual.
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TROPIQUILLOS: identificacion intersecuencial:

S,

Finalizaba octubre. Agobiado por Ja doble
pesadumbre del dolor moral v de la cruel
dolencia que me aquciaba, arrastreme lejos
de la ciudad ardiente, buscando un lugar
escondido donde arrojarme como ser inutil
indigno de la vida, para que nadie me inte-
rrumpiese en mi Unica ocupacion posible, la
cual era contemplar m1 propia decadencia y
verme resbalar lento. mas sin tregua ni es-
peranza, hacia la muerre

Los campos eran para mi mas tristes gque
¢l cementerio. Habianme dicho los medicos:
<Te morirdas cuando caigan las hojas.» Y yo
tas tveia pahidecer v temblar en Jas ramas
cual contagiadas de mi ficbre v de mi temor.

El sereno cielo irradiaba demasiada Juz
para mis 0)os, y cuando tras el ardor hume-
do del dia venian de las montanas, emboza-
dos en sombras y con la espada desnuda, los
traidores vientecillos septentrionales, vo me
arrebozaba también en m: pobre capa. y es-
condia la cabeza para que no me tocasen y
pasaran de largo.

El campo de mis padres y

Se P
la humilde casa en que naci

S

eran lastimoso
cuadro de abandono, soledad, ruinas. Yer-
bas vivaces vy plantas silvestres erizadas de
puas cubrian el suelo sin sefal ni rastro al-
guno de la accidn del arado. Las cepas, sin
cultivo, o habian muerto, o, envejecidas y
cancerosas, echaban algun sarmiento mise-
rable que para sostenerse se agarraba a los
cercanos espinos. Arboles

que antes prote-

gian el suelo con apacible sombra, a cuyo
S amparo se reunia la familia,



S,

S
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habianse queda-

do en los puros lefios, v secos, desnudos,
abrasados de calor o ateridos de frio, segun
el tiempo, esperaban el hacha y la paz de la
lenicra como espera el cadaver la paz dcl
hovo. Algunos, conservando un resto de
savia escrofulosa en sus venas enfermas, se
adornaban trrisoriamente el tronco con po-
bres hojuelas, semejantes a condecoraciones
puestas sobre el pecho del vanidoso amorta-
jado. Las cercas de piedra no resistian ya rnu
el paso resbaladizo de los lagartos, y se caian,
aplastando a veces a sus habitantes.

Por todas partes veiase el rastro baboso de
los curacoles, plantas mordidas por los in-
scctos, cnormes cornnajes de tela de arana y
mitbes de seres microscopicos avidos de po-

seer tanta desolacion.

11

Dominaba estas tristes cosas el esqueleto
de la casa derrumbada, hendida por el ravo
como por un lanzazo, renegrida por ¢l in-
cendio, con el techo en los cimentos, los
cimientos hechos lodo por la humedad, las
paredes trocandose lentamente cn polvo.

Al ver tanta cosa muerta, me pregunte si
no estaria vo también desbaratado v des-
compuesto como las ruinas de aquellos obje-
tos queridos, hallindome cn tal sitio al modo
de espectro que a visitar venia la escena de
los dias reales y de la existencia extinguida.
Esta consideracion evoco mil recuerdos:

re-
presentome el semblante de todos los de
casa, mis juegos infantiles en aquel mismo
sitio, luego mi temprana ausencia de la casa
paterna para correr en busca de locas aven-
turas, enardecido por la fiebre del lucro. Vi
mis primeros pasos en ¢l lejano continente
donde el sol irrita el cerebro y envenena la
sangre, mis luchas gigantestas, mis caidas y
mis victorias, mi sed insaciable de dinero,
senti renovada |a quemadura interna de las
pasiones que habian consumido mi salud:
me vi persiguiendo la fortuna y atrapandola
casi siempre; recordé la ceguera a que me
llevé mi vanidad y el valor que di a mis
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fabulosas riquezas, allegadas en los bosques
de pimienta y canela, o bien sacadas del mar
y de los rios, asi como de las quijadas de los
paquidermos muertos; extraidas también del
zumo que adormece a los orientales y de la
yerba verdinegra que aguza e} ingenio de los
ingleses.

Después de verme enaltecido por el res-
peto y la envidia, amado por quicn yo ama-
ba, rico, poderoso, vime herido sibitamente
por la desgracia, Mi decadencia brusca paso
ante mis 0jos envuelta en humo de incen-
dios, en olas de naufragios, ¢n alicnto de
traidores, en miradas esquivas de mujer cul-
pable. ¢n alaridos de salvajes sediciosos, en
estruendo de calderas de vapor que estalia-
ban, ¢n fragancia morrifera de tlores tropi-
cales, ¢n atmosfera espesa de epidemias asia-
ticas. ¢n horribles garabaros Jde escritara
chincsca, en una confusiim espantosa de in-
jurias dichas ¢n ngles, en portuguces, en cs-
panol, en tagalo, en cipaya, en japones, por
bocas blancas, negras, rojas, amarillas, co-

brizas y bozales.

Ya no quedaba en m sino ¢l dejo nausca-

bundo de una navegacion lenta v triste ¢n
buque de vapor cuva hélice haba golpeado
mi cerebro sin cesar dia tras dia, sélo gue-
daba en mi la conciencia de mi ignomimia v
los dolores fisicos precursores de un fin des-
graciado. Enfermo, consumido, va no cra
mas que un pabilo scdiento a cuyo tizon
negro se agarraba una Hama vacilante, que
se extinguia al primer soplo de las auras de
otorio. Y me cncontraba en lo que fue prin-
cipio del camino de mi vida, en mi casa
natal, monton de ruinas habitadas solo por
el alma ideal de los recuerdos. Mis padres
habian muerto; mis hermanos también; ape-
nas quedaba la memoria de aquella honrada
familia. T'odo era polvo esparcido, o mismo
que ¢l de la casa. Y yo, que existia alin como
una estela ya distante que a cada minuto se
borra mas, perecia también de tristeza y de
usis: las dos formas caracteristicas del aca-
bamiento humano. El polvo, los lagartos, las
aranias, la humedad, las alimanas diminutas
que alimentan su vida de un dia con los
despojos de la vida grande, me cercaban
aguardindome con expectacion famelica.
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Se r —Ya voy, ya voy..—cxclameé, apoyvando
mi cabeza en una piedra a punto que la in-
terposicion de un cuerpo opaco c¢ntre la luz
y mis ojos hizome conocer la presencia de
un... ¢Era un hombre~

111

Si: no podia dudar que era un bombre Io
que vi delante de mi, aunque su redonder
ventruda tenia algo de la vanidad del tonel
lleno de licor generoso. Vi una pipa de fumar
que aparecia entre enmarafada selva de -
gotes amarillentos. Cuando sc¢ disipaban las
espesas nubes de humo gue de Lo tal pipa
salian, presentibanseme dos canflosredon
dos temdos a un rosicler que cnvidbara cual-
quier doncella, los cuales colindaban con
unos ojuclos movedizes v extraordmaria-
mente vivaces, oS en mi, v gue me exani-
naban con presteza desde fa cara a Tos pies
vdesde o caprsavo rardo a las manos tremu-
s L descubrerta cabeza de nnobservador
cra redonda, con pelo teso v duro hgera-
mente salpicado de canas.

Llcvaba esa magnifica toeag pretexta del
trabajo, a quien Hamamos dedanwal, v por
debajo de la carva que fornmaba este sobre ¢l
vientre, salian dos patas poderosas, digno
cmiento de tan admirable arqustectura. v
mas arrba, junto a los tirantes, dos brazos
entundados en mangas Jde camisa, los cuales
se abrieron en cruz, acompanando con un
gesto de asombro vy ocorduildad estas pala-
bras:

—No, no me engano. os Troprgulles,
Tropiguiilos, ¢no es verdad que eres tur..
St el hijo mayor del senor Lazaro Tropi-
quillos, que pasé a mejor vida en esta misma
casa la vispera del mcendio vantevispera de
la inundacion, o lo que es Jo mismo, ¢l dia
despues de la batalla de Zarapicos, en quce
pereaeron sus hijos v osus hermanos, Balia-
sur v Cosme Tropiguillos.

Es pasmoso como la desgracia retresea
memaorias de fa nifiez; y como reconocemos,
en horas de angustas, cosas y fisonomias
gue parecian borradas para siempre en nues-
tra mente. Aquel cra el maestro Cubas, to-
nclero, amigo y protegdo de m padre en
dias mejores, hombre excelente, trabajador,
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