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Laexplicacion dela pronunciacionde francesen
Espafia en tresgramaticasdel S.XIX.
Semiconsonantesy consonantes
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Pretendemoscompletar en este trabajoel publicadoanteriormente’ en € que analiz&
bamoslas explicacionesquelas Gramaticas Francesas de Chantreau, Alarcén y Marinéofre-
cian sobrelapronunciacionde las voca esfrancesas.

Estastres graméticasconstituyen, anuestro entender, una peguefiamuestrade laabun-
danciade las mismasen nuestro pais duranted s. XIX, asi como lademostracion delo que
Ferdinand Brunot resefiaen su ingente obra, a saber, que a partir de la Revolucién Francesa
aparece una nueva masa de emigrados, nobles o clérigos, que, para ganarse la vida, se ven
obligadosaimpartir clases de cualquier materia, incluidalalenguafrancesay queirradiaen
todos los sentidos a Europa, 1o que incluye | 6gicamente a nuestro pais:

Quel que soit le pays que nous considérions, nous y trouvons des émigrés
professeursde francais?.

Beaucoup de prétres avaient naturellement été attirés vers!'Italie (...) D'autres
avaient franchi les Pyrénées. C'étaient pour la plupart des méridionaux, pour
qui I'espagnol ne présentait aucunedifficulté véritable' .

' La explicacion de la pronunciacion del francés en tres gramdticas del s. XIX. Las vocales. In Anaes de
Filologia Francesan® 9, Homengjed Dr. Martin Més, pp. 79-99. Por evitar repeticiones. remitimosa la bibliografia
paralostituloscompletos de las tres obrasanalizadas.

? Brunot. Ferdinand: Histoire de la langue francaise des origines anos jours. Tome XI: le frangais au dehors
sous la Révolution, le Consulat el I’Empire. Ed. Armand Colin. Paris, 1969, p. 126.

Ibidem, p. 140.
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Este mismo autor da prueba de confianza en las capacidades de todos ellos cuando
afirma:

Ay ant vécu souvent dans un monde distingué, beaucoup étai ent particuli¢rement
capables de déméler entre les mots ceux qui étaient de bon ton, entre les tours
ceux qui étaient élégants et aisés. S’ils ne savaient pasredresser méthodiquement
un accent, ils savaient signaler toutefaute contre la prononciation de Paris. Pour
bien dire, ils apportaient a ceux qui avaient appris le rudiment des conseils et
des observations...*

Si estaafirmacion podiaser ciertaparalamayoriadeellos, enel caso delasgramaticas
gue nos ocupan y en particular en e delasindicacionesdelosautores referentesala pronun-
ciacion, no dejamos de observar errores y carenciasderivadas de un estado alin precario dela
cienciafonética, como veremos a continuacion en el analisis de las semiconsonantes y conso-
nantes.

L assemiconsonantes.- Muchosy variados son |os conceptosque faltan o que no apa-
recen bien definidos en las mencionadas graméticas, entreellos el de semiconsonante. En las
dos primeras no aparece, aunque es justo indicar que

a) desde el punto de vistadelarepresentacién de estosfonemas, Chantreau sesirvedela
versalita U tanto paraindicar la semiconsonante palatal | abializadacomo la/w/, conlo
gue se induce a alumno acometer un nuevo error de pronunciacion;

b) Alarcon, cuando tratalaconsonante Q nosdice:

Hay veces que la u que sigue & la q forma diptongo con la voca siguiente:
entonces tiene la u dos sonidos particulares; u francesa y u espariol &

Habida cuenta de que estos fonemas son ""des sons intermédiaires entre voyelle et
consonne™ y de que su correcta pronunciacion exige pasar rapidamente alavoca que le si-
gue®, las explicacion aportada por dicho autor cuando tratala pronunciacion delas grafias ia
Y Ui constituye Unicamente unaaproximacién al concepto deglide o semiconsonante, pues nos
dice que ' suenade un golpe y un solo tiempo, conservando cada voca su sonido propio™ ., y
una muestra mas de laimprecisién terminol 6gica propiade la época en que ain no se habia

4 I bidem, p. 155

* Alarcon. ). Novisimo Chantreau 0 completa gramatica francesa dividida en tres partes, revisada, corre-
gida y aumentada. Madrid. 1845. p. 11.

¢ Peylioraz, M. et Bara de Tovar, M-L: Manuel de phonétique et de diction frangaises. Larousse, Paris.
1954, p. 108 y siguientes.
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comenzado a dar |os primeros pasos en cuanto ala unificacion de simbolosy de términosa
emplear. Lamismaimprecision apareceen la graméticade Mariné (1889), en laque el autor
distingueentre” u castellana'" y"' u francesa™, al igual que Alarcon,y noentre/w/y/ /,y, en
lo concerniente alaw de los anglicismos, indicaque suenaou (u castellana)™, lo que de-
muestraa nuestroentender que ignoradicho concepto.

L as consonantes.- En lo referente a las consonantes, ningunade las tres graméticas
partede unaclasificacién que tengaen cuentasu punto de articulacién ni su naturalezaoclusiva
ofricativa, lo que no esde extrafiar yaquese procedeaexplicarlasno apartir del conceptode
fonema, sinodel degrafia, y grafiadel espafiol ademas, locua constituyeel primer obstéculo,
nada despreciable, paraconseguir una correcta explicacion de la pronunciacion de lalengua
francesa, queofrececon frecuenciadiferentesgrafias para un mismofonema. SolamenteMariné
distingueentre guturales, dentales, labialesy liquidaso lingual es, o que demostrariaque esta
d corriente de los avances producidosen la materia, pero mostrandoseescéptico a respecto
cuando dice: " admitimosestadivision por hallarseconforme con € alfabetolatin (sic) deque
sederivan""'. Reconoceremos que, aungueesta clasificacinno seamuy exacta, constituyeun
progreso con respecto a sus predecesores.

Por otra parte, los conceptos empleados en las nocionesque introducen laexplicacion
dela pronunciacion en la graméticade 1889 merecen, a nuestro entender, |os siguientes co-
mentarios:

a) se emplea lingual como sindnimo de liquida, lo que, desde & punto de vista de la
terminologiaactual, resultainexacto, yaqueel adjetivolingual ""sedit d'un phonéme
dont I'articulation comporte un mouvementde lalangue (d, t, 1, par ex.)"""

b) e autor indica que " exceptuadas las que se halan en las voces Flor, comn, todas
guedan unidasen final de palabra”’?, generalizacion excesiva puesto que no hablade
excepciones, que no abordarahastala descripcién detalladade cada consonante.

? Alarcon, J,, op. cit., p. 11.

* Mariné y Oliver, A Curso completo de lengua francesa, Tarragona, 1889, p. 46.
9 Ibidem, p. 56.

1 Mariné y Oliver. A., op. cit., p. 38.

" Dictionnaire de |a langue frangaise Lexis. Larousse-Bordas, Paris, 1999, s. 1.

12 Mariné y Oliver, A, op. cit.. p. 38.
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La ausenciade una definicion exacta de las consonantes -Mariné define la b
como labial, y no como hilabial, y omite su carécter oclusivoen toda posicion- debia
acarrear y acarrea, inevitablemente, defectos en la pronunciacién. Es decir, quela no
diferenciacion entre bilabia y labiodental, por ejemplo, que se daen los tres autores,
conllevala confusidonde/b/ y /v/, tan decisivaa la hora de distinguir entre diferentes
paresde palabras(voir/boire, p. €.).

Laopasicion /b/~/v /.- A propositode esta oposicion, Chantreau indicaque no hay
queconfundir sus sonidos, pero sin explicar lasrazones. Respectoalalabiodental /v /, recurre
unavez masa''lavivavoz del profesor' paraqueel alumno consigaarticularlacorrectamente,
a que induce a error cuando afiade que "'no hay que confundirla con la b, que es menos
labia™"". Es aqui dondeladistincion entre bilabial y labiodental habriaresultadoenormemen-
tefructifera, pues cabriapreguntarsepor qué seria menos" labial la consonantequerequiere
parasu articulaciénla participaci6n delosdos|abiosquelaque no requieremés que lade uno.

Dado que explica la pronunciacién a partir de la lengua espafiola, en la que la /b/
presenta unarealizaciénoclusivay también, y con mayor frecuencia, otrafricativa, seginla
posicion que ocupeen lacadenafdnica, suponemosque probablementesetratade un error del
propio autor al verificar que, en la articulacion de la labiodental. el labio inferior participa
muy activamente.

Alarcén serd el primero en ofrecernos una explicacion correctaen lo concerniente d
fonema/v /: *'Esta consonante se pronunciatocando suavementelos dientes superiorescon el
labio inferior’”!, pero ello constituye una excepcion en el conjunto de las obras analizadas.
También por primeravez hallamos una aproximacién ad concepto de oposicion fonoldgica
cuando afiade: "'s se confunde @ sonido de la v con e delab, se trocard lasignificaciénde
muchas palabras™*®.

Mariné tampoco habla del caréacter oclusivo del fonema /b/, que es deficientemente
definida por é como labial'® y no como hilabial. Sin embargo,y por vez primera, el fonema

/v / yaesconsiderado con todas sus caracteristicasarti cul atoriasen cuanto aloselementosde
la bocaque participanen su emision, d ser definido como labiodental (*'labial-dental*™). A
este respecto, Mariné afade laindicacion ™ suenacomo en castellano™!®, basandose muy pro-

** Chantreau, Pedro Nicolés: Arte de hablar bien francés o gramdtica completa, Madrid, 1844

4 Alarcén, J., op. cit., p. 32.

¥ Ibidem.

' Marinéy Oliver, A. op. cit., p. 38
7 Ibidem, p. 51

'® Ibidem.
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bablementeen la Gramética de la Real Academia de 1870, que considerabaque habiaque
establecer ladistincionentre by v, siendo la primerabilabial y lasegundalabiodental, eigual-
mente en su propia pronunciacion, dadasu condicién decatalan, lo cual constituye un nuevo
testimonio,en este caso respectoala normativadel espafiol, yaque hastalaediciénde 1911 la
Red Academiano aceptad hechodeambas graffas representan, en lamayor partedel temtorio
espariol, el mismo fonemabilabia" .

El mismo autor emplearael adjetivo gutural®® "'I'ancien nom des occlusivesvélaires
[g] et [k]"*, siendo éste un nuevo testimoniodelaevol ucion experimentadapor la terminolo-
giaen d campo de lafonética, que posteriormentese hizo més precisa.

El fonema fricativo palatal sonoro /3/.- La consonante fricativa palatal sonora/3 /
apareceen laobrade Chantreau ma explicada. S esque puedeconsiderarsecomoexplicacion
lafrase" suena como j francesa %2, Unicaindicacion que el autor hace a respecto. Creemos
guelareacciénlégicade alumno queleyeraestafrase debiaser lade acudir aconsultarlo que
sediceapropositodeestaconsonantej, y hemos procedidodela mismamanera, encontrando,
no sin sorpresa, que Chantreaudice: "Nadahay queexplicar sobreestaletra, cuyo sonidosolo
se puede percibir por la viva voz de algun francés™* . La consecuencialdégica que de estas
palabrasse derivaesque ni laarticulacionde lagrafiag seguidadee o dei, ni ladej, podian
ser bien comprendidaspor € alumno, y su pronunciacién no podiaser realizada, en el casode
wn alumno aventajado, mas que por aproximacién aalguno delosfonemasdel espariol, proba
blementecomo €l laterd palatal /7.

Alarcon, que consagraalagrafiag dos paginascompletasen las que sigue poco méso
menosasu predecesor, tampoco aclaralacuestion. Es mas, alguno de sus comentariosnodeja
de ser, cuando menos, un tanto curioso. Nos referimosen concreto ala indicacion deque es
necesario escuchar la voz del profesor,- comentario que, como ya indicdbamos en nuestro
estudio sobrelas vocales® , aparece con frecuenciaen estas graméticascuando se tratade un
fonema que e espafiol no posee - paralas finales francesas en —gue de longue, bague,
apologue,” pues, en principio, esta final no debe plantear problemas para un hispanéfono,

'? Resumimos lo que. a este prop6sito, se indica en la Gramdtica espafiola de Juan Alcina y José Manuel
Blecua, Ed. Ariel, Barcelona, 1994, p. 314.

* Mariné y Oliver, A., op. cit.,p. 38

*! Dictionnaire de la langue frangaise Lexis, Lamusse-Bordas. Pan's 1999, s. v.
2 Chantreau, P. N., op. cit.,p. 10.

3 Ibidem, p. 12.

* Ve nota 1.

# Alarcon. J., op. cit.,p. 23.
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habida cuentade la existenciade la misma en espafiol . aunque bien es cierto que seguidade
articulacionvaocaica(p. e., dengue, pringue).

El fonemalabiodental fricative sordo/f/.- En cuantoa laexplicaciénsobrelaarticu-
lacion de este fonema consonantico, cabe consignar que Marinélo define como labial y no
como labiodental, es decir, de maneraincompl eta. Por otra parte, unavez masla carenciade
unaterminol ogiafonéticaprecisale traicionaa emplear € adjetivosonora paradecir ' que se
pronuncia”:* es unadelasfina essonorasy cuandoenlazacon lavoca delapalabrasiguiente
suena v’*, induciendo en consecuenciaa confusién, confusion que habria podido evitar de
haber empl eado unaoracion relativa. Asimismo, estafrase nosindicaclaramenteque no pien-
saen laoposicionsonora/sorda, todavez qued concepto de oposicionfonol égicano escono-
cido por ninguno de los tres autores.

Lah aspirada.- A propésitode esta’* consonantevirtud", |as tres graméticasindican
quelavoca quelesigue™recibe un sonidofuertey algo guturd™**

Laaspiraciéndelahinicial, desaparecidadesdefinalesde s. XV 11, debiaconstituiren
e siglo XIX, asi comoen & XX, un rasgo propiodd hablaregional:

L efrangais de certainesrégions(Est delaWallonie, Lorraine, Alsace, Québec,
Normandie, Bretagne, Gascogne) connait encore I'h aspirécomme phonkme. A
Ligge, par ex., haine €t aine sont nettement distincts.*

Tenemosque afiadir que el sonidogutural que precedeala voca que sigueaparece, en
francéscontemporaneo, seglin P. Fouché, no solamenteante pal abraque comience por h aspi-
rada:

11 faut noter que, dans la prononciation actuelledu frangais, lesmotscommencant
par voyelle ou par un h (digonctif ou simplement graphique) peuvent étre
précédés d'un occlusivelaryngale, qui n'est pasa confondreavec uneaspiration,
chaquefoisque pour uneraison ou pour uneautre, logiqueou affective, on veut
les mettre en valeur. 11 est impossible de dire a quelle époque remonte ce
phénomene®

S nosatenemosatodo ello, creemosque es|égico pensar que, probablemente, los tres
autoresse hacen eco de una pronunciacionregional.

* Mariné, A., op. cit., p. 40.
¥ Chantreau, P. N., op. cit., p. 11; Alarcén, J. op. cit., p. 24; Mariné, A., op. cit., p. 41

* Grevisse, M. : Le bon Usage, Ed. Duculot. Paris-Louvain-la-Neuve, 1993, p. 38, § 31. remarque

¥ Fouché, Pierre: Phonétique hisiorigue du frangais. Volume II. Les consonnes. Ed. Klincksieck. Parfs,
1969, p. 586.
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Laconsonanteliquidalateral /1/.- Lasexplicacionesquelostres autoressuministran
con respecto a esta consonante no hacen més que aumentar la confusion del lector. Veamos
por qué:

Chantreau 'y Alarcén dicen que hay que pronunciarla'con € sonidode !I” en laspala
bras babil, cil, mil y péril*, es decir. como la consonante lateral palatal espafiola. Una vez
mas, se tratade unaexplicacion que seda por aproximacién o por comparacién con losfonemas
dd sistemaconsonénticoespariol. Como hemosindicado masarriba, el conceptode semivocal
o de semiconsonanteesdesconocidoen laépoca, d menosen loquerespectaalostresautores
gue nos ocupan; por lo tanto, desconocen @ fonema/j/. La pronunciacion que |6gicamente
derivade esta explicacion, a todas luces insuficiente, es defectuosa.

Mariné nosinduce de nuevo a confusién cuando dice que "'la ! final serd | castellana
cuando vaprecedidadei y éstadeotravocal, v. gr.: corail, conseil”*' . Setratasin dudade una
erratade imprenta, seglin se puede deducir de lafrase que sigue alaanteriormentecomentada:
"exceptliasela voz Poil, pelo, en que suenal. Suenatambién I/l sin que la preceda més vocal
quelai en las vocessiguientes: avril, babil, cil, mil, gril, péril ”**. En estos Ultimos gjemplos
se esta consignando una vez més una pronunciacion antigua, indicadapor € Dictionnaire de
I’Académie de 1835%,

L aconsonanteliquidadorsal /r/ .- Las tres graméticasdicen que esta consonante se
pronuncia como en espafiol™ . es decir, no establecen ladiferenciaentre la/r/ dpico-alveolar
vibrante espafiolay la /r/ dorsal francesa, o que debia contribuir, junto con la articulacion
explicada por aproximacion de otras consonantes, a que el alumno ofreciera una pronuncia-
cién con un marcado acento espafiol; por otra parte, € hecho de que no establezcan esta
diferencianosinducea pensar que sus autoresdebieron aprender lalenguafrancesaen unade
las regionesen que este fonema presenta vibracion ( /r/ roulée).

En Alarcén encontramos otra diferencia con respecto d francés estdndar actual en
cuantoalapronunciacionde lagrafiar, sobrelaqueindica: ""Hay sin embargo algunaspaa
brasen quelar en medio de diccion entre dos vocal es suenacomo lasdos rr espafiolas; V. gr:
baroque, pr. barrék™**, toda vez que no se dan casosde consonantegeminadarr:* soit dansles

% Chantreau.P. N., op. cit.. p. 13; Alarcon, .. op. cit. p. 25. Léon Warnant (Dictionnaire de la prononciation
frangaise. Ed. Duculot, Gembloux, 1968) indica que la consonante final se pronunciaN: /babil/, pfs. /baby/, /sil/, /
mil/, /peRil/. s.v.

3 Mariné A., op. cit.. p. 43

¥ Ibidem.

¥ Fouché, P.. ap. cit.. pp. 669 y 673.

* Chantreau.P. N.. op. cit., p. 14; Alarcon, J., op. cit., p. 28; Mariné. A., op. cit.. p. 46.

* Alarcon. .. op. cit., p. 28
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futurs et conditionnels acquerra, -ait, (...), soit dans les substantifs ou adjectifs comme
irréligion, irrespectueux, terrible, etc., on n'aqu'un [r] smple. long™*

En cuanto d tratamientodelaconsonante /r/, la graméticade 1889 presentaun peque-
fio progreso con respecto a las anteriores cuando habla de la pronunciacionde los posesivos
notre y votre: en las de 1844 y 1845 se indicaba que dicha consonante caia, sin indicar €

registro de lengua. mientras que Mariné yaaclaraque ello sucede"en d estilo familiar*".

L asconsonantesapico-alveolares /s / y /z/.- Chantreau, Alarc6n y Marinédistinguen
dos pronunciacionesdelagrafias: las espafiolay | as francesa*®. A unaterminologiaque ya
resulta extremadamente vaga se afiade el hecho de que ninguno de ellos explicael modo de
diferenciarlasdesde d puntode vistaarticulatorio. Dicho de otro modo, aqui lacarenciatanto
determinol ogiaexacta como de signosfonéticosconstituye un nuevo obstaculo parad aum-
no gue se aventuraraa aprender lalengua francesaen sus péginas, pueslagrafiaz es parael
primero "'un sonido dulce [que] requierela voz del maestro”® y parad segundo''e mismo
sonido blando de la s francesa entre dos vocales"""'; y Mariné nos ofrece la misma impreci-
sion, yaque parala/s /emplead adjetivofuerte y parala/z/ € de sencillo "o dez francesa™ .

L a consonante palatal fricativasorda/ [ /.- En lagraméaticade Mariné esta conso-
nanteaparece en lo qued autor denomina'* consonantescompuestas”*, en donde, unavez mas,
y siguiendo a sus predecesores, invocala necesidad de escuchar la voz del profesor®? para
aprender su pronunciacién, indicacion que se nos antoja innecesaria, toda vez que hubiera
bastado sefialar que este fonema se corresponde con la articulacién de la ch que se da en
algunasregionesespafiolas (v. g, Andalucia).

* Fouché, P, op. cit., 890.
¥ Mariné, A, op. cit., p. 47.

* Chantreau, P N.. op. cit. p. 15; Alarcdn, J., op. cit., p. 29: Mariné A., op. cit.. p. 48
¥ Chantreau, P N., op. cit., p. 18. La cursivaes nuestra
40 Alarcon. J,, op. cit., p. 34. Lacursivaes nuestra

41 Por otra parte, Mariné redliza un comentariosobre lagrafiaz que no deja de sorprendemos: establ eceeste
autor una oposicion distintivaentre lafinal —ez dela 2’ personadel plura del presentey futuro de indicativo y del
imperativo y lamismadesinenciade condiciond y delos tiemposde subjuntivo. Segin €1, la vocal e de los tiempos
del primer grupo sena menoscerradaque lade |os tiempos mencionadosen segundo lugar. siendo asf que, graciasa
esto, se puededistinguir, siempresegin Mariné, entre vousallier. del verboallier, y vousaliiez, del verboaller.(Mariné,
A., op. cit., p. 48), y sabemos que en francésestandar estagrafiacorrespondesiemprea’e / (Léon, P: Prononciation
du frangais standard, Ed. Didier, Paris, 1966, p. 47)

2 Mariné A., op. cit., p. 54.
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Lagrafia x.- También existen diferenciasentrelasexplicacionesaportadas por lastres
graméticasy las normas actual es de pronunciacion. Asi, para Chantreau no hay més que una
doble articulacion de la misma: [ks] y [s], y, entre los nombres que presentan esta Ultima
articulacién, incluyelos topdnimos Aix y Luxembourg, que paraWarnant se pronuncian con
[ks] +.

Lagramaticade 1845 indicayala realizacién como [gz]. Perod procedimientoem-
pleado por su autor pararepresentar |a pronunciacion es unanuevademostracionde la necesi-
dad de un alfabetofonético, yaque la representacion de losfonemas/s /'y /z / mediantess y s
respectivamente, en nuestraopinion, no resultaen absoluto eficaz para un hispanéfono, para
quien estos signos no tienen masque unaarticulacion posible: /s /. En consecuencia, losejem-
plos, junto con su representacion, que Alarcén aportano serian parael alumno sino lamarca
deuna/s /: “Xercés (sic), pr. Kssersses; peroen Xavier se pronuncialax comogs, Gsavié .

Por otra parte, cabe indicar que la dificultad que reviste esta representacion, desde €
punto de vistadelainterpretaci 6n, debiaestar paraeste autor solucionadapor €l hechodeque,
yaen paginas anteriores, estableceladiferenciaentreel sonido fuerte dela/s /y € suavedela
/z /'y que muy probablementecuentacon que @ alumno ha debido tomar buena nota de las
indicacionessobrela pronunciacion —bien insuficientes, como hemos visto mésarriba- delas
mismas, y yano insisteen ello.

Mariné, que define esta consonante doble como gutural dental®, realiza un esfuerzo
desistemati zaci 6nque resultaatodaslucesinnecesario, yaquedi stingueentre una pronuncia
cién [ks] cuando la grafiax se hallaen posicion final y otracomo [cs]* cuando apareceen
posicidnintervocalica, siendo que ambasdesembocan en  mismo resultado. Unavez més, la
necesidad de un afabeto fonético se hace evidente.

Ademasdel estudio detallado del tratamientode |as consonantes que los tres autores
[levan a cabo. nos parece necesario hablar de otros aspectos que se hallan intimamenterela-
cionadoscon la buena pronunciaciony que también son abordadosen sus respectivasobras.

Se trata de los conceptos siguientes:

a) consonantesgeminadas;
b) "liaison" y " enchainement"
¢) asimilacionhechosque analizaremosseguidamente.

4 Warnant, Léon: Dictionnaire de |la prononciation frangaise. Ed. Duculot. Gembloux, 1968., s. .

* Alarcén, J., op. cit.. p. 33.
% Mariné, A., op. cit., p. 52.

% Ibidem.
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a) El concepto de consonante geminada es desconocido en las tres obras, a pesar de
todas ellas |o tratan cuando abordan el problemade las grafiasdobles.
En francés estindar actual, la doble grafia, en general, no representa sino una sola
articulacién, requiere Unicamente un esfuerzo articulatorio; dicho de otra manera, no
representa mas que un fonema, a pesar de que se observa que " certaines consonnes
doubles sont de plusen plus prononcées(...) dans un style affecté ou insistant dansles
cassuivants: LL (...), MM (...), NN . Es decir, en casos muy restringidos.

Paralasgraméticasen lasquese basanuestroandisis, |a pronunciaciéngeminada
de las grafias dobles aparece en muchas mas ocasiones. Chantreau empieza recono-
ciendo que' por reglageneral |asconsonantesdobles se pronuncian como sencillas™®
peroinmediatamentedespués admiteladoble articulacionen los gruposill-, irr- eiss,
o lo quees o mismo, en mayor cantidad de casos.

Habidacuentade queen laactualidad esta pronunciaci énes consideradacomo
propia de un estilo afectado o noble y de que Léon Warnant da como pronunciacion
corrientelaarticulaciénde una solaconsonante, ( por €j.,illustre: sout. [il-lystr ], cour.
[ilystr }*) nosinclinamosa pensar queta vez el autor estd suministrandonosun nuevo
testimonio dela pronunciaciondelaépoca, o bien que, debido a su formacion religio-
sa, queincluiria probablementelaretérica, d estilo nobleleresultanatural.

Alarcén incide en e mismo criterio, es decir, que paraél lasilaba inicial delas
palabrasillustre eillégitime deben ser pronunciadascon doble articulacién de la con-
sonante, Sin excepcidén: "'oon las dos 1l claras, sin € sonido liquido de 11, 1o que debe
observarsesiempre que esta silabaill estéen principiodediccion™*" .En este comenta-
rio de Alarcon observamosde nuevo laambigiiedad y, en consecuencia, escasa com-
prensidondelo que se pretendeexplicar, debidasa una terminol ogiai nexacta, dado que,
a nuestro entender, emplealiquido por palatal.

La mismaimprecision terminol 6gicase observa cuando explicala pronuncia
cion geminadadelagrafiarnns, imprecision que en este caso esdebidad usodd verbo
apoyar, queen si no resuelveni aclaraen qué consistela buenapronunciaciondedicha
grafia ""hay algunas palabrasen que se pronuncian las dos nn, apoyando sobre cada
unadedlas™".

47 |_éon, P., op. Cit., p.76.
* Chantreau, P. N., op. cit., p. 19.

¥ Warnant, L.,op. Cit..s. V.
" Alarcén, J,, op. cit., p. 25

' Ibidem, p. 26.
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EnloqueaMarinérespecta, el empleodel adverbioseparadamente resultamés
clarificador; sin embargo, no coincide con sus antecesores en |0s casos en que esta
grafiaequival ea unaconsonantedoble: ' se pronuncianlasdos1l, pero separadamente,
s lavoca que precedenoesi, v. g.:alleger (sic).colloque, rebellion, pulluler, j' apelle™2.

Paralagrafiatt, Mariné - siguiendo probablementea Alarcén que daidénticos
ejemplos™ - aporta nuevos testimoniosde una pronunciacion diferente ala estéandar
actual cuandodiceque'lat aunquedoble, suenasencilla, menosen las pa abrasatticisme,
attique, battologie, guttural, pittoresque™, ya que Warnant sélo concede la pronun-
ciacién geminadaen los dos primeros casos, pero como propiade un nivel delengua
elevado o noble; en cuanto a guttural y pittoresque, no admite la doble articulacion ;
por otra parte, no registra battologie, sustantivo que parad diccionario Lexis ho pre-
sentala pronunciacion geminada® .

b) Laliaison, fendmenoque

consistea prononcer une consonneorthographiquement notéea lafin d'un rnot
lorsquele mot suivant commence par une voyelle; laconsonneest muettelorsque
le rot se trouve soit a la pause, soit devant un rnot qui commence par une
consonne.Laconsonnefinale du premier rot et lavoyelleinitiale du mot suivant
sunissent pour former une syllabe(...). A I'occasion de cetteliaison , on cons-
tate que diverses modifications peuvent se produire™

es un término desconocido por Chantreau, aungue no su existencia, como ob-
servamoscuando hablade" consonantesque mudan de sonido cuandorecaen 4 lavocal
dguiente? . Sin embargo, sus pal abrasconstituyen un precioso testimoniodelas modas
en cuestion de pronunciacion delaépoca: por un lado, hablandodela consonantefinal
de lasformas verbal es, constataque

lafina delos verbosrecae siempresobrela voca siguiente. Antes se [lamaba
a esta pronunciacion ridicula, afectada, agena (sic)dd tono familiar, y propia

2 Maring, A.. op. cit., p. 43.
* Alarcén, J. op. cit., p. 32.

* Mariné, A.. op. cit., p. 51.
35 Dictionnaire de la langue frangaise Lexis, s.v.
% Warnant, L. op. cit.. p. XVIIL

* Chantreau, P N., op. cit., p. 20.
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delapoesiay tono grave; pero hoy diaesta autorizadapor € usoy admitidaen
la conversacion por més que clamen los puristas®®;

y més adelante, respectodelas preposi ciones, adverbiosy conjunciones, admi-
telaliaison Unicamentecuando s6lo poseen unasilaba.

Alarcén constata la transformacion de las consonantes cuando se produce la
liaison, pero sin hacer uso del concepto. Ni siquiera emplea  verbo recaer, como
hicieraChantreau, limitandoseadecir que™ lad final se convierteen ¢ cuando se halla
en los casos en que lafina debe sonar antesde voca 0 h muda inicial de la voz que
sigue™ .

Hasta Mariné no encontraremos un término definitorio, enlace, s bien loem-
pleaindistintamenteparalosfendmenosdelaliaison y del enchainement, sin estable-
cer ladiferenciaentre ambos, como podemos observar en unanotad pie dela pagina
58: "9 el adjetivo acabaen e muda, € enlace se opera con la consonanteque precede;
V. gr.: Divine ardeur”

¢) €l concepto de asimilacion es igualmentedesconocido por |os tres autores, aunque no
U existencia: Alarcén consigna € ensordecimiento de la b seguidade s o ¢, 1o que
constituye un avance y una novedad respecto a la gramética de 1844: " Cuando esta
inmediatamente seguida de s 0 de t se pronunciaapretando con fuerza los labios, 6
dandolescasi & sonido de p”®
Mariné sigue ignorando dicho concepto, pero indica igualmente casos en los
que pdria considerarseque tal fendmenoexiste d ir seguidala consonantes de conso-
nantesonora: "' Tiene d sonido sencillo 6 de z francesa(...) antesde b 6 d: Presbytére,
Esdras, Asdrubal”®, es decir, que esta indicando una pronunciacion de la grafia s
como /z/ que no registrael Dictionnaire de la prononciation frangaise en ningunode
los tres gl emplos.

Como conclusién, no podemos més que confirmar lo ya expresado en nuestro ante-
rior trabgjo sobrelas vocales, yaqued estudio delas consonantesratificatodasy cadaunade
las conclusionesen €1 contenidasy que, resumidamente, indican el estado deenormeprecarie-
dad que la explicacion de la pronunciacion presenta en Espafiaduranted s. XIX, estado que
deriva, segin la fecha de edicién de cada gramatica,

5% | bidem, pp. 21-22.

% Alarcén, J, op. cit., p. 21.
 Ibidem, p. 19.

¢ Manné, A., op. cit., p. 48.
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- delainexistencia de unacienciafonética, y en consecuencia, de una terminologia precisa
que ayude alacomprension del hecho de laarticulacion.

- del desconocimiento delacienciafonética- que, por otra parte, se estabaconstituyendo en
aquellos afios -, y que aboca a idéntica imprecision terminolGgica que en el caso anterior.
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